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Sar la compMitioi e( les divisions géiéralesia syilèm 
earboiifèrf. 

РАВ VAL. DE MOELLEB. 
Ln à la séance du 31 août 1878 du Gongrèe International de Géologie à Paris. * 

Parmi les formations sédimentaires, le système carbonifère, 
au point de vne économique et industriel, est sans doute le plus 
important. Les approvisionnements immenses du combustible mi* 
néral qu'il renferme présentent une source abondante de riçheaee 
pour beaucoup de nations, en contribuant en même temps au 
bien-être de l'humanité tout entière. П est donc naturel que, 
dans ces conditions, ce système excite le plus vif intérêt, non 
seulement parmi les industriels, mais aussi parmi les savants. 
Nous devons déjà à ces derniers un assez grand nombre d'études 
spéciales sur le système carbonifère, mais, malheureusement, 
nous ne pouvons pas dire que les déductions générales, tirées de 
ces études, soient parfaitement justes. Une surtout, élevée jus- 
qu'à la hauteur d'un dogme, nous semble être bien étrange, et 
c'est justement sur cette déduction que je voudrais attirer l'at- 
tention d'une assemblée aussi compétente que le Congrès d'au- 
jourd'hui. Il s'agit delà composition et des divisions généraies du 
système ccnrbonifère; c'est là une question indubitablement inter- 

Xfn - 1 
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iiationale, et je me permets d^eepérer que mes honorables col- 
lègues accepteront avec bienveillance, sut* ce sujet, un travail qui, 
sans prétendre à une solution complète, servira peut-être à ap- 
porter quelque éclaircissement à la question posée. ^ 

Chacun de nous connaît sans doute les noms des vénérables 
géologues auxquels la science doit les premiers essais sur la clas- 
sification des différents dépôts de Tâge carbonifère. Il n'est donc 
pas nécessaire de les citer ici; mais pourtant nous n'avons pas le 
droit de passer sous silence un de ces noms, nom d'un savant, 
qui a contribué le plus à l'introduction dans la science d'idées 
spéciales sur la question qui nous occupe. C'est Roderick Impey 
Murchison, qui, s'appuyant sur les résultats de ses propres re- 
cherches géolqgiques dans la partie sud-ouest de l'Angleterre, 
distingua, dans la grande série des couches du système carboni- 
fère trois étages successifs: le mountain limestone j le millstone 
grit et le coal measures. Une subdivision pareille, plus ou moins 
juste, non seulement pour le système carbonifère d'Angleterre, 
mais aussi de quelques pays du continent de l'Europe (Belgique, 
Allemagne septentrionale, etc.), est encore plus sujette à la cri- 
tique, si nous prenons en considération la plus grande partie 
d'autres pays, où les dépôts du même âge géologique possèdent 
une extension horizontale plue од moins considérable. Ces pays, 
considérés dans leur ensemble, donnent un espace carbonifère 
qui surpasse à un tel point celui des pays que nous venons de 
citer, que s'il était déjà nécessaire de subdiviser le système car- 
bonifère en certains étages, il serait mieux de prendre pour base 
les faits empruntés aux pays de la seconde catégorie. Nous di- 
rons même plus: il aurait mieux valu attendre qu'une explora- 
tion du système carbonifère d'un plus grand nombre d'autres 
I)ays ait été faite; et, parce que la subdivision du terrain carbo- 
nifère avait eu lieu d'abord en Angleterre, on ne devait aucune- 
ment lui attribuer un caractère universel. Dans tous les cas, ce 
fut une grande erreur de Murchison, et ce qui nous étonne le 
plus, c'est que presque tout le monde se hâta d'adopter la sub- 
division proposée par l'éminent géologue anglais; cette erreur ne 



Digitized by Google 



tarda pas à s'enraciner si fortement dans la science, que jusqu'à 
présent, la triple constitution du système carbonifère est sans 
cesse proclamée du haut des chaires géologiques. 

Les nombreux manuels de géologie, en différentes langues, et 
même ceux qui appartiennent à des maîtres recoünus dans la 
science nous prouvent la vérité de ce que nous venons de dire. 
La seule différence qu'ils nous offrent consiste en ce que, dans 
les uns, le système carbonifère est subdivisé, suivant les idées 
de Murchison, en trois étages, tandis que, dans les autres, sur- 
tout dans les manuels américains, on ne distingue que deux 
.étages: V inférieur {sfuhcarboniferous group) correspondant au cal- 
caire de montagne, et le sif/périmr {carboniferous group) contem- 
porain à la fois du mûlstone grit et du coal measures. Mais nous 
devons Dous rappeler qu'une pareille subdivision du système car- 
bonifère rencontra, dès Torigine, quelques objections provenant, 
il est vrai, d'un très petit nombre de géologues, à la téte des- 
quels doit être nommé Alcide d'Orbigny, qui dans son Cours élé- 
mentaire de paléontologie et géologie stratigraphiques (t. Il, p. 342), 
s'exprime sur ce sujet de la manière suivante: 

«On a cherché à diviser l'étage carboniférien en deux âges 
dictincts superposés, les calcaires carbonifères inférieurs et les 
terrains houUlers supérieurs; mais lorsqu'on voit les mêmes fos- 
siles traverser indistinctement, dans toute leur épaisseur, ces 
deux divisions, qui, du reste, ne sont distinctes nulle part, ne 
sont superposées que sur peu de points, et qui, toutes les deux, 
renferment de la houille, on arrive à trouver que l'ensemble ne 
peut être divisé en deux étages, comme nous le comprenons, et 
qu'il ne forme réellement qu'une seule et même époque géologi- 
que, dans laquelle aucune ligne de démarcation n'existe: nous 
entendons de ces lignes de démarcation générales, uniformes sur 
le globe. Nous réunissons donc l'ensemble en un seul étage^ que 
nous allons chercher à décrire relativement à deux questions im- 
portantes: la position de la houille, considérée comme dépôt, 
comme débris terrestre, par rapport aux couches remplies de co- 
quilles, considérées comme dépôts marins». 
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Cette remarque bien juste d'Alcide d'Orbigny n'attira mal 
heureusement pas l'attention, et on continua à considérer le sy- 
itème carbonifère (ou l'étage carboniférien de d'Orbigny) comme 
composé des deux ou trois étages déjà cités. Mais en acceptant, 
pour le système carbonifère tout entier, une composition pareille, 
on arrive à cette déduction extrêmement originale qu'à l'époque 
ай se farinait le coal measures, dépôt essentiellement terrestre, 
la mer devait être complètement disparue de la surface du globe 
ou, au moins, réduite à un minimum impossible à admettre. L'er- 
reur de cette déduction est si évidente qu'elle b'exige pas de dis- 
cussion. Néanmoins, les questions suivantes vont se poser d'elles- 
mêmes: г Où sont donc les dépôts marins, contemporains du 
coal measures d'Angleterre, de Belgique et d'autres pays? 2° où 
doit-on chercher les sédiments terrestres contemporains du cal- 
caire carbonifère? 30 et enfin, comment faut-il comprendre la 
composition générale du système carbonifère? 

tour répondre à ces questions, le meilleur moyen est d'exa- 
miner les faits que nous offrent les pays où le système carboni-* 
fère, en occupant de grandes surfaces, possède une puissance 
considérable et se trouve, en même temps, dans les relations les 
plus étroites avec les dépôts permiens qui le recouvrent et les 
dépôts sur lesquels il repose. Telle est, par exemple, la Russie 
d'Europe; et c'est au sujet des dépôts carbonifères de ce pays 
que nous nous permettons d'entrer ici dans quelques détails, 
ayant l'intention de les mettre ensuite en parallèle avec les sédi- 
ments du même âge dans d'autres contrées typiques. 

Le système carbonifère occupe, dans la Russie d'Europe, un 
espace à peu près de deux millions de kilomètres carrés. Cepen- 
dant il n'est pas visible sur tout cet espace; au contraire, sur sa 
plus grande partie, il est recouvert par des sédiments plus ré- 
cents« Néanmoins il est certain qu'en Russie toutes les surfaces 
carbonifères ne nous représentent que les différentes parties d'un 
seul et même bassin manu. Les parties principales de ce vaste 
bassin doivent être considérées: 1^ sur la limite occidentale, la 
lai^ bande des sédiments carbonifères qui commence dans la 
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partie méridionale du gouvernement de Nijni-Novgorod et les 
parties adjacentes des gouvernements de Penza et de Tamboff, 
et se prolonge ensuite sur les gouvernements de Wladimir, Ria- 
zan, Toula, Kalouga, Smolensk, Moscou, Tver, Novgorod, Olo- 
netz et Arkhangel, jusqu'à Tembouchure de la rivière de Mézen; 
2° sur la limite orientale, la bande étroite qui s*étend le long de 
la chaîne deTOural; 3"^ sur la limite méridionale, la surface plus 
petite, connue sous le nom de bassin du Donßtin. Outre cela, dans 
les limites indiquées et resserées au Nord par la mer Glaciale, 
les sédiments carbonifères deviennent encore visibles dans la 
chaîne du Timan, celle de Jigouli (dans la pénisule Samara) et 
sur quelques autres points isolés, comme, par exemple, sur la ri- 
vière Vyme, près de la saline Seregoflfek, sur la rivière Kama, 
non loin de Palazna, etc. Mais ce ne sont, comparativement, que 
de petits territoires, dont nous ne ferons mention qu'en passant, 
tandis que notre attention sera concentrée principalement sur les 
trois surface citées plus haut. 

La bande occidentale, connue, dans sa plus large partie mé- 
ridionale, sous le nom de bassin de Moscou^ et à laquelle, d'a- 
près les caractères lithologiques et paléontologiques, doivent être 
rapportés aussi les sédiments carbonifères de la péninsule de Sa- 
mara, présente sur la plus grande partie de son étendue la con- 
stitution suivante, simple et uniforme: 

1. Calcaires blancs ou jaunâtres, avec des couches subordon- 
nées d'argile; remplis de débris organiques, surtout les calcaires 
qui doivent leur origine principalement à des coquilles de fusuli- 
^nes et d'autres foraminifëres. La puissance entière de cet étage 
est inconnue; mais, d'après le sondage exécuté, il y a quelques 
années, à Batraki (péninsule de Samara), elle dépasse 500 mè- 
tres. Parmi les fossiles qui sont les plus communs, nous citerons: 

Ä. Formes appartenant exclusivement ou principalement à cet étage: 



cylindrical Fisch. 
longiasimay Môll. 



montipara^ Ehrenb. 
prâea, Ehrenb. 



Bockig MöU. 



Hemifuiûina Bocki, M&ll. 
Schwagerina princ^Sy Fihrenb. 
Nummulina antiquior, Eouill et Vos. 
Bradyind nautütformiSj Môll. 
Endothsfra crassay Brady. 
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( ВоеЫ, Möll.' 
Fusidindla .< sphœroidea, Ehrenb. 

I Bradpi, Möll. 
LitJwstrotion Porüocki, Brono. 
Amplexus ibicinus, Fisch. 
Fenestdla veneris, Fisch. 

IUfurcata, Fisch. 
dendroides, Coy. 
.^г,^.,^ .... і^,дф^гг8, Trautsch. 

I war<w, Fisch. 
Oom^omnti« аіщркх, Trautsch. 
Forbesiocrinus іпсигтв^ Trautsch. 
Hydriocrinus pttsülusj I'rautsch. 
Poteriocrinus bijugus, Trautsch. 

/ wfä<t«)2e£c, Trautsch. 

PhiUipsta Grünetoäldti, Môll. 
Productus ѴШіегаі, d'Orb. 
Chonetes varidata, d'Orb. 



Of*Äo«.ee5 . Jcreni8trmmr.8enüis,Vhi\\. 

\ea»mta, Eichw. 
Or^ÄM Lamarchi, Fisch. 
Camärophoria plicata, Eut. 

(mo^^u^neie, Fisch, 
^riariflrwlam, Mart. 

\ striaius, Mart. 
TerebratvUa sacctdus var. plica, Kut. 
Canocardium Uralicuin, Vern. 

/ І?аг(ш^ісив, Trautach. 
Capulus . . .< mitraformis, Trautsch. 

I pumüus, Trautsch. 
Macrocheilus? ampuHaceus, Trautsch. 
Naticopsis ampliata^ Phill. 
Gyrtoceras deflexutn, Trautsch. 
Orthoceras i polyphemus, Fisch. 
urmoceras ^cmcene, Trautsch. 
Nautüus excentricus, Eichw., etc. 



Б. Formes qui se trouvent aussi dans les couches plus inférieures: 



Chatetes radians, Fisch. 
Monliculipora? iumida, Phill. 
Lonsdakia floriformis, E. H. 
Syringopora reticulata, Goldf. 
Amplexus arietinus, Fisch. 
Archœocidaris rossicus, v. Buch. 
PhiUipsia pustîdata, Schlth. 
Orthotetes crenistria, Phill. 

semireticulatus, Mart. 
longispinus, Sow. 
Cora, d'Orb. 
scabrtCMlue, Mart. 

Iuudatns, Defr. 
^ипсШмб, Mart, 
jîm&rta^, Sow. 
pustülosus, Phill. 



Productus 



{resupinata, Phill. 
Lydliana, Eon. 
^tttocofÄyncÄtte РасЫі, Dittm. 
E^^ndioneSa pHeurodon, Phill. 
jlfÄyns ambt^tia, Sow. 
a / glabef. Mart. 

^Wef •••|&n.«itU,Mart. 
ulZlortôma ге^шат, Eing. 

i pentangtdatus, Sow. 
Euomphalus < aqualis, Sow. 

Xoxonema rugifera, Phill. 
Nautilus tuberculattis, Sow., etc. 



Les couches de cet étage ont un développement plus grand 
dans la partie orientale de la bande en question, où elles sont re- 
couvertes par les dépôts permiens, Miatchkovo est le point le 
plus connu où les calcaires à fusulines sont exploités, 

2, a. Calcaires jaunes, grisâtres ou d'une couleur gris foncé, 
renfermant des couches intermédiaires d'argile et des rognons de 
silex. La puissance de cet ensemble reste de même indétermi- 
née. Quant aux principales espèces qui y sont communes, en 
voici la liste: 



Digitized by Google 



Braàyina rotula, Eîchw. 
Cribroêpirc JPanderi^ Möll. 

i globtdus, Eîchw. 
Endoihyra .< Bawmani^ Phill. 

( omata var. іепні8,Втайу. 
Textüaria exirnia, Eichw. 
Siderospongia sirems, Trautsch. 
Syringopora ramuloaa, Goldf. 

i MT^ttlare, Phill. 1). 
Lûhostroiùml junceum, Flem. 

( boêàÛifùrme^ Conyb. 
DûrpAySum paracida^ Coy. 
Menophtfium ітиітагдіпсЛит^ Б. H. 
Oyothophißum? тыіііріех, Keys. 
АтрИехыз sptnosus, Kon. 

igiganteusj Mart. 
Missimus, Sow. 
efno^, Fisch. 
ttibarius, Keys. 
C09to^, Sow. 



Пи^^л / comotVîee, Sow. 
^^^^* \ рарйіопісеа, Phill. 
А^^ігш.^^*^} ^оа, Eichw. 
Л^Ыор^се^^ Буаі»п«ш8, Barbt. 
^vtcula lumtlatay Phill. 
Ptitna flabdlifonnis, Mart, 
uirca exigua^ Eichw. 

хтисша . . . . ^ canln/ofiftM, Eichw. 
Sciemya prifnœva, Phill. 
ОДі^ priscus, Mflnst. 

<depre88a^ Eichw. 
escÜis, Eichw. 

Jtfacrodidlic« acutus, Sow. 

( tobuloetie, Phill. 
Euomphalus < Dicnysit, Montf. 

( penton^rtiki^, Sow. 
Pleurototnaria angutata, Phill. 
TrocAtis Tillen^, Barbt. 
Naticopsis carbonaHua, Barbt. 

^*-*^"* • • • \ сШІапіІв, Sow., etc. 



Patdla 



Ces conches sont en relation) intime avec celles de l'étage 
précédent, et acquièrent un développement prédominant dans la 
partie occidentale et méridionale de la bande dont il s'agit. 

2, b. Grès et sables quartzeux, avec des couches subordon- 
nées d'argile schisteuse, du charbon et du calcaire à Productm 
gigantew. L'argile schisteuse renferme des débris de plantes ter- 
restres, associés aux restes des animaux purement marins (comme, 
par exemple, à Malovka, gouvernement de Toula). Cet étage ne 
nous représente donc q'un dépôt marino-littoral, dont l'épaisseur 
peut être estimée à 40 ou 50 mètres au plus. Les nombreux 
travaux miniers, exécutés dans ces derniers temps dans les gou- 
vernements de Riazan, Toula et Ealouga, ont déjà définitivement 
montré qu'il reposé sur l'étage de Malovka-Mouraïevna, que nous 
aurons encore occasion de mentionner, et qu'il est recouvert par 
les couches de la série précédente. 

La bande orientale, ou de l'Oural, est aussi composée prin- 



1) Quoique M. Eichwald cite cette espèce dans le calcaire de Miatchkovo 
(Leth, Bo88,y anc. pér.y p. 568), nous croyons qu'elle ne s'y rencontre pas. 
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cipalemrat de calcaires, renfermant à différents horizons des as- 
sises de grès quartzeux et d'argile schisteuse avec de la houille. 
En certains points s'y joignent encore des phthanites, arkoses et 
poudingues, généralement sans houille; mais ces roches ont sou- 
vent un développement si restreint que tout le système se com- 
pose presque exclusivement de sédiments calcareux (calcaires 
purs, grès et conglomérats calcarifères). Le système carbonifère 
nous offre un ensemble plus combliqu^ de couches dans la partie 
moyeime de la bande de TOural, entre les rivières Jaïva et 
Tchousovala, affluents gauches de Kama, où, d'après les recher- 
ches faites par nous et en partie déjà publiées, on distingue les 
quatre étages suivants: 

1, a. Calcaires blancs ou grisâtres, plus ou moins siliceux, 
avec des intercalations rares d'argile schisteuse; leur puissance 
peut être estimée de 700 à 800 mètres. Ils sont recouverts par 
les dépôts permiens, avec lesquels ils entrent souvent dans les re- 
lations les plus étroites, dans le sens non seulement minéralogi- 
que, mais aussi paléontologique (comme, par exemple dans l'Ou- 
ral méridional^); ils renferment une quantité de fossiles que nous 
indiquerons ici, en prenant en considération aussi les couches 
supérieures du calcaire carbonifère du Timan, qui sont d'un type 
analogue: 

A, Espèces qui appartiennent exclusivement on principalement à cet étage. 

FusuUna Vemeuüi, Möll. Ärchimedipora Keyserlingicma^ Stuckb 

Schwfigerina ргіпсерз^ Ëhrenb. i biarmica, Keys. 

Bradgina nautHifonniSy Möll. concatenata^ Eichw. 



1) A. Karpinsky, Recherches géologiques dans la contrée d*Orenbourg (en 
langue russe), voyez Verhandl, der Kais, miner, Geseüsch. eu St. Petersb., 2. sér., 
t. IX., 1874, p. 262—274. 




8urmg<^ora arborescens, Ludw. 



РЫурога . . . 



Gcidfussiij Eichw. 
macropora, Eichw. 
nodosa^ Eichw. 
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{(Ceriapora) bigmmis, 
Keys. 
lemniscata, Ludw. 
(Myricilûhes) monticda, 
Eichw. 

Tulmlipora antiqna^ Ludw. 
Cydopora diacoidea, Proat. 
Codonaster Pousirewshtfj Stuckb. 

Brachymetopm üradicus, Vern. 
Entomocondius Scoüleri, Coy. 

semireticulatus var. 
viensiSy d'0r6. 
genuinus, Kat. 
porrectus, Kut. 
TtYManictt«, Stuck. 
Nystianus^ Kon. 
expansus, Eon. 
FÄteret, d'Orb. 
ttiberctiZafttô, Möll. 
Schrenki, Stuckb. 
i varicHaris, Keys. 
.< variolatay d'Orb. 
\ I7ra2<ca, Möll. 

{plicata^ Kut. 
8«aa, Kut. 



Productm 



Chonetea 



Camaro- 
pharia 



Avicula 



Affiddopecten 



i Wangenheimi^ Paud. 
< reflexa, Kon. 



B^i/ftc^^ofi€Qa , 

( träatera, Kon. 
Betsia Buchiana? Kon. 



I АЫеп, Möll. 
* \ SararuSy Vern 



Itrigonalts, Mart, 
егшп^міагм, Mart. 
«P^Tvcf • - \ІЫедгісо8іа,Ши. 

У Іуга^ Kut. 
TerebrattÄ» sminula, Phill. 

lamtno^a, Phill. 
Ifintiloto, Phill. 
Usêtlata, Phill. ^ 
subpapyracea, Vern. 
deomcUuSj Phill. 
8Ѣегіси8, Vern. 
^tp^ct<8, Phill. 
exotieusj Eichw. (Pecten 

Hawnij Gein.) 
dcUhratus, W Coy. 
Modicia MaC'Adami var. lata. Porti. 

-, , / smtlaiw, Keye. 
Mocrodon.. I^^^^Phillf 

Caràinia Eichtoaldiana, Vern. 
Edmondia unimifoffnis^ Phill. 
CS0r(itofnorp/ia SMteata, Kon. 
л • / glabrata, Phill. 

^l^**^*« . { ieonnaia, Keys. 
Conocardium Uralicum, Vern. 
Schisodus (Axinus) oUiquuSj W Coy. 
TIT t 7 / ТГЛ»*п€уі, Meek. 

^(rticopew variostat Phill. 
Xod»>nema acuminafa, Goldf. 

^ s^t^ue, Kays. 
GaniatUeê . . > cycloJobwe, Phill. 

I 9^па^и«, Sow. 
^ai4tlu5 globatus, Kon. 



Б. Espèces qui se trouvent aussi dans les couches situées au-dessous : 



СЫипіпагіа Ußvis, Ooldf. 
Monticulipora? tumiday Phill. 



ApUxus 



FeneêiéOa 



{іЫсіпмЗу Fisch. 
arietinusj Fisch. 

fcarinataj Jfcf® Coy. 
pïebeta, M® Coy. 

(Veneris, Fisch. 
virgosa, Eichw. 
РЫурога bißircata, Fisch. 
Archœoeidaris rossicus, Buch. 

(Coro, d'Orb. 
|)imcfa^e, Mart. 



Productns . . < ^tnuloeti«, Sow.1 
( aadeatus. Mart- 

\ crentgtrta, Phill. 
Orthis resupinaia, Phill. 
Bhynchondla pleurodon, Phill. 
Athyris expansa, Phill. 
Spirifer striatusy Mart (5p. a^ientioh««, 
Sow., et «S|p. cam«fafftô, Mart.) 

/ Mart. 
^•^^ ••\ltfi«KiU,Mart. 
Terebratida васЫиз var. pHica, Kut. 
EiuompMu« pentcmgulatus, Sow., etc. 



1, &. Grès quartzeux, blancs ou jaunâtres, passant quelque- 
fois aux conglomérats et contenant des couches, plus ou moins 
nombreuses et puissantes, d'argile schisteuse et de houille; en 
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certains points nous trouvons parmi eux encore des phthanites, 
en assises d'une épaisseur plus ou moins considérable, et renfer- 
mant des cavités produites par la disparition de fossiles, surtout 
de polypiers et de crinoïdes. Le grès quartzeux et l'argile schis- 
teuse sont bien souvent remplis des débris de plantes terrestres, 
mais pour la plupart dans un état de conservation qui laisse 
beaucoup â désirer; à ces débris sont associées des formes mari- 
nes, propres en partie aux couches de Tétage précédent et en 
partie à celles de l'étage suivant. Voici ces formes; Syringopora 
conferta Eichw.; Cyathophyllum? mtdtipleXy Keys.; Archœodda' 
ris rossicus^ V. Buch; Fenestella Veneris^ Fisch.; Produdus semi- 
reticîdatusy Mart.; Productus longispinuSj Sow.; Ghonetes papUio- 
mcea^ PhilL; Streptorhynchus crenistria Phill.; Avictdopeden 
KnockoniensiSy M* Coy; Naticopsis plicistria^ Phill., et Bellerophon 
decussatus, Flem ^). Quant à la puissance de cet étage, elle sem- 
ble ne pas dépasser 650 mètres. 

2, a. Calcaires, d'une couleur brune, gris foncé, gris clair ou 
bleuâtre, avec silex en nodules ou même en bancs entiers. Ces 
calcaires renferment des lits subordonnés d'argile schisteuse ou 
de schiste plus ou moins bitumineux, et quelquefois en telle 
quantité que le schiste forme dans cet ensemble la roche prédo- 
minante. La puissance approximative de cet étage est de 330 
mètres. Les couches de calcaire les plus supérieures contiennent 
encore, quoique rarement, des fusulines (Fusnlma Vemcu%l% 
MöU^; et, quant aux autres fossiles, nous les indiquerons ici, 
les formes déjà nommées dans le tableau В de l'ensamble 1 a 
des espèces. 

A, Appartenant exclusivement ou principalement à cet étage: 

Chûstetes radians, Fisch. ( contsepta, Keys. 

Lithostrotion junceutn^ Flem. Cyathaœonia < cincta^ Ludw. 

LonsdaUiafloriformis, Flem. { squamosa, Ludw. 



1) Val. de Moeller, Description géologique des districts Літ et Ouika dans 
VOwraH (en langue russe), 1876, p. 99 et 123, ainsi (iwe: Esquisse géologique des 
ewoirons de V usine Aiexandrovsîc dans POnral, 1876, p. 11 et 47. 

2) Val. von Möller, Die spiral-gewund. Foraminiferen des russ. KohiehkalkSi 
1878, p. 64, tab. ІП, fig. 1 a— g, et tab. IX, flg. 2 a et 2 b. 



Digitized by Google 



FenesiéBa quadridecimoMs, M* Coy. 
Ph^ipsia mttcronata, M® Coy. 
Productus i Eeyserïingtanus, Kon. 

Chonetes îobata, Griinew. 
Aihyria expansa, Phill. 
Oyrtina? carbonaria, M® Coy. 
iSptn/mna insculpta, Sow. 



9«»V4/Vr ^ bisukatus, Sow. 
Ä|^in/er . . . ^ ^iïgu«wie, Fisch. 

J W^iaue, Coy. 
Äviculopecten< flabeUtdus, М*^ Coy. ' 

I subdathratus, Keys. 
Capu2u5 vefttô^ti^, Sow. 

Naticopsis .{JfeÏÏ!!i.etc. 



Б. Passant dans les couches plus inférieures: 



Springopora 



LUhostrotion 



cmferta, Eichw. 
ramtdosay Park. 
retictdata, Goldf. 
irregtdare, Phill. 
JIfaf ^iw, E. П. 



( bascdHforme, Conyb. 
CyathophyUum? mtdtkieXt Keys. 
AmpUmm orieHnuSy Fisch. 



obliquum, Keys, 
comprma, Ludw. 
' giganteus, Mart, 
mar^art^oceti«, Mart. 
tubarius, Keys. 
5ет«гв^ісиЫк«, Mart. 



Prodttc^M« pimctatus, Mart, 
ль^^^^о / comoic?€«, Sow. 
Chonetes Phill. 

Or^^o^ea crenistria, Phill. 

Ті^геЬгоЫа sacculus, Mart. 

Avicidopecten KnockoniensiSf М^ Саг/. 

^ œqucdis, Sow. 

i?..^.Mi^i./.7^» I Mart. 
ЕиотрЫнв J Montf. 

( pugiUs, Sow. 
Bdlerophon '\Ferrus(m, d^rb., etc. 



2, 6. Calcaires gris foncé on presque noirs, avec des concré- 
tions de silex, exhalant sous le choc du marteau une odeur très 
fétide; renfermant souvent des lits subordonnés d'argile schisteuse 
et beaucoup plus rarement de grès quartzeux. Dans les horizons 
inférieurs de cet étage, les lits d'argile schisteuse et de grès aug- 
mentent quelquefois à un tel point qu'ils composent, à la base de 
l'étage dont il s'agit, une assise à part, d'une épaisseur plus ou 
moins considérable. Cette assise repose sur le dévonien supérieur 
et contient souvent des amas d'hématite brune et même quelque- 
fois, mais plus rarement, des couches de houille. L'argile schis- 
teuse, ainsi que le grès quartzeux qui l'accompagne, renferment, 
à côté des plantes terrestres, des coquilles marines, comme, par 
exemple: ProdMdus gigantem Mart., Chonetes papUionacea Phill.; 
Orthotetes crenistria Phill.; Avioulopecten Knockoniensis Coy, 
et Allorisma regularisKiug, L'étage en question a une puissance 



1) Passe aussi quelqefois, mais bien rarement, dans les couches plus inférieures. 
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approximative de 1,500 mètres, et, quant à ses fossiles particu- 
lière, nous indiquerons ici: 

Syringopora сарШасеа, Ludw. i giganteus^ Mart., var. He* 

Lûho(h n'(r'tn f(i8cicHÎatum, Keys. Productus . .< mtspharicits^ Sow. 

ZaphtentiH'^ c^^Ztndnca,. Scoql. | e^natue, Figch. 

^Яотта regtdariSf King. 

De tout ce qni précède il résulte qqe, dans la bande de ГОи- 
ral, le système carbonifère atteint une puissance approximative 
de 3280 mètres. 

Enfin, pour ce qui concerne le bassin du Donetz, on distin- 
gue ГепавшЫе de couches suivant: 

1, a. Argiles schisteuses, psammites et calcaires argileux, 
avoc des lits subordonnés d'argile ferrugineuse et des couches 
de houille, quoique bien rares. Les calcaires sont remplis de fu- 
sulines, et forment à la base de l'étage dont il est question une 
assise particulière plus ou moins épaisse. Parmi les fossiles de 
cet étage, nous citerons ici: 

r 

Л* Espèces qui lui appartiennent exclusivement ou principalement: 

JB^mâma V&neuûi, Möll. Astarte rhombaidalis, Kon. 

Fd^g^m macropora, Eicbw. Cyprieardia rhombea, Phill. 

Cenœaea arbmctda, Eichw. Cardiomorpha oblonga, Sow. 

p*. } i f sinuatusy Kon. Edmondia unianiformiSj Phill. 

j-roaia ius . . ^ ^^g^^g^ ^.oü. МаегосШиз imbriccUus, Sow. 

Orthis Lamareki, Fisch. Murchisonia abbreviata, Sow., etc. 
Camarophovia plicata^ Kut. 

B. Espèces qui se trouvent aussi dans les couches des étages inférieurs: 

Amplexus anetinus, Fisch. Producttis punctatw, Mart. 

FmêeMa Vmieris^ Fisch. Orthotetes crenistria, Phill. 

i semireticuUttus, Mart. o^vw^ah / ifigoncdiSy Mari. 

Froâuctus . Л Cora, d'Orb. öptn/er . . striatus, Mart. 

I spinulosus, Sow. Cardinia ЕісЪіоМіапау Yern., etc. 

Les couches de cet étage sont dans une stratification concor- 
dante avec les dépôts permiens du petit bassin de Bakhmoute, 
qui eafi limité par ces couches à l'Est et au Sud. Leur puissance 
générale, ainsi que celle das étages qui suivent, reste jusqu'à ce 
jour inconnue. 
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1, 6. Alternances successives d'argile schisteuse, renfermant 
des amas d'hématite hrune^ de schiste, de grès, de calcaire et des 
couches nombreuses d'une houille plus ou moins grasse et excel- 
lente. Outre les débris de plantes terrestres, et les formes mari- 
nes citées dans la colonne В de l'étage précédent, les différentes 
couches de cet ensemble renferment encore: 

Chatetes depressuSy Fl. DentàUum ornatum, Phill. 



Parmi ces espèces, celles qui sont désignées par une étoile se 
retrouvent aussi dans les étages moins élevés, excepté le Spirifer 
mosqwnsis^ qui, dans l'étage le plus inférieur, ne se rencontre 
plus; cette espèce est répandue principalement dans les assises 
de l'étage qui suit. 

2, a. Psammites, schistes et argiles schisteuses, avec quel- 
ques bancs de calcaires et de couches subordonnées d'une houille 
anthraciteuse, ou même de l'anthracite, et des amas d'hématite; 
le calcaire renferme quelquefois des filons quartceux avec galène 
Outre les plantes terrestres et les formes marines marquées plus 
haut par une étoile, nous trouvons dans cet étage: 

lÀngvHa édipUca, Phill. (qui se recontre Spirifer Uneatus, Mart, 
le plus soayent dans le schiste houiller). ЛѵіЫа inter вШіаШ, Phill. 
Produetus i Mart. Macrodon squamost^e^ Kon. 



Spirifer êtriatus, Mart.. 

Parmi les espèces cités, celles qui sont marquées par une 
étoile se retrouvent aussi dans des couches plus inférieures. 
2, b. Calcaires, avec des lits subordonnés de grès, de schiste 





Rht/nchoneUa pleurodan, Phill. 



*РНоЫитуа OmäHusianaj Kon. 
*МасгосНейш Michotianits, Kon. 
*Eulima Fhiüipsiana, Kon., etc. 
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et d'argile schisteuse; à la base de cet étage nous retrouvons en- 
core des conglomérats. A l'exception des plantes terrestres, ces 
couches, surtout les calcaires, renferment: 



L'ensemble de couches dont il s'agit repose immédiatement 
sur les roches cristallines. 

Si nous comparons maintenant les caractères paléontologie 
ques et la constitution géologique des trois principales régions 
carbonifères de la Russie d'Europe, il nous sera facile de voir 
que toutes ces régions re représentent réellement que des parties 
différentes d'un même et vaste bassin marin, aux limites duquel 
les dépôts purement marins entrent dans des relations plus ou 
moins étroites avec les sédiments terrestres (ou d'eaux douces). 
Ces relations sont plus intimes dans le bassin du Donetz, où le 
système carbonifère, du haut jusqu'en bas, nous offre des alter- 
nances presque infinies des dépôts terrestres avec ceux de la 
mer; dans la bande de l'Oural, elles sont déjà beaucoup moins 
grandes, et dans celle de l'Ouest, enfin, — où les mouvements 
du sol, durant la période carbonifère, se manifestèrent dans le 
moindre degré, — elles atteignent leur minimum. 

En face de ces relations, qui existent en Russie entre le 
calcaire carbonifère et le terrain houiller proprement dit, on ar- 
rive à se poser cette question: faut-il considérer cet énorme en- 
semble de différents dépôts de l'âge carbonifère comme un équi- 
valent de la seule partie inférieure du système carbonifère de 
l'Europe occidentale, — c'est-à-dire du calcaire sde montagne, 
— ou bien de ce système tout entier? Il nous semble qu'une ré- 
ponse satisfaisante à cette question ne peut être donnée qu'après 
une analyse plus exacte des documents stratigraphiques et ba- 
thrologiques que nous possédons aujourd'hui. Tâchons donc d'a- 
nalyser ces documents le mieux possible. 



Syringopora retieulata, Goldf. 
Amplexut comu-bovis, E. H. 
Poteriocrinm granulosus^ Phill. 
Troductus giganteus, Mart. 



Euompfialus petangulatus, Sow. 
Nautüus diteüariusj Sow., etc. 
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Malgré l'immense extension des dépots carbonifères dans la 
Russie de l'Europe, nous les retrouvons partout dans ce pays en 
stratification concordante avec les sédiments permiens, dont 
ils sont recouverts, et les terrains dévoniens qui s'étendent 
au-dessons. Dans des localités où, par hasard, ces derniers ne se 
sont pas développés, les dépôts carbonifères reposent immédiâte- 
ment sur des roches cristallines, comme, dans le bassin du Do- 
netz, ou sur les couches siluriennes, comme, par exemple, sur 
quelques points du versant occidental de l'Oural (les districts 
Serginsk, Outka et Kiselovsk), et près de Vychnii-Volotchok, 
gouvernement de Tver; mais, dans ce cas, ils se trouvent tou- 
jours avec ces dernières en stratification discordante ^). Ces rela- 
tions restent les mêmes quand les dépôts carbonifères et dévo- 
niens ont conservé leur position normale et quand ils ont éprouvé 
des perturbations plus ou moins graves (comme, par exemple, 
dans la bande de l'Oural et le bassin du Donetz)« Quant à Ь 
stratification discordante des dépôts permiens et des dépôts car- 
bonifères, ou de ceux-ci avec les dévoniens, nous ne l'observons 
que dans des cas bien rares et notamment quand, par des cir- 
constances tout exceptionelles, il existe une lacune quelconque djins 
l'ensemble général des couches appartenant à ces trois systèmes. 
Ainâi les documents stratigraphiques seuls nous montrent déjà 
bien clairement que les dépôts marins, non seulement de l'âge 
carbonifère, mais aussi du dévonien et du permien, se sont for- 
més, sur la plus grande étendue de la Russie d'Europe, sans la 
moindre interruption. Cette déduction se rapporte aussi à quel- 
ques autres systèmes géologiques de la Russie d'Europe, mais 
nous ne voyons aucune nécessité de les mentionner ici. 

Si nous poursuivons la succession des différents couches à " 
partir des limites de notre vaste bassin carbonifère vers sa partie 



1) Val. de Moeller, Discription géologique des district» Htm et Outka (en 
langaé russe), 1875, p. 205 et 218. et J. de Bock, Eecherches géologiques dans 
Us cerdes Vychnevdotàk et Novotorchsk (Matér. pour la géologie de la BussiSy 
publié par la Société impériale minéralogique de St. Pétersbourg, t. III, 1871, 
p. 186 et 187). 
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centrale, occupée par les dépôts permiens et d'autres plus ré- 
cents, nous trouverons partout, mais seulement dans un sens in- 
verse, le même ordre que nous avons déterminé plus haut pour 
les trois principales suptaces carbonifères de la Russie d'Europe. 
En général, les dépôts dévouions supérieurs (dans les deux ban- 
des occidentale et orientale), ou immédiatement les roches cris- 
tallines (dans le bassin du Donetz), sont recouverts par une série 
plus ou moins considérable de couches, caractérisées surtout par 
la présence du Productus giganteus. Mart.; dans les gouverne- 
ments centraux de la Russie et sur le versant occidental de l'Ou- 
ral, cette série de couches, d'après ses caractères paléontologi- 
ques et minéralogiques, est pourtant si intimement liée avec les 
• couches dévoniennes supérieures, qu'il est bien difficile, et dans 
beaucoup de cas même impossible, de tracer une limite entre el- 
les. Nous n'avons qu'à nous souvenir de V étage de Мсиська-Мои- 
raieema, que chaque mineur expérimenté de la Russie centrale 
connaît si bien aujourd'hui. Que de fois, même dans сез derniers 
temps, les couches de cet étage ont été rapportées tantôt au sy- 
stème dévonien, tantôt au système carbonifère; et, en vérité, 
elks nous représentent un tel mélange d'espèces dévoniennes et 
carbonifères, qu'on peut à volonté leur attribuer l'un ou l'autre 
âge relatif. Quant aux géologues russes, ils sont, pour la plupart, 
parfaitement d'accord pour les rapporter au système dévonien, 
tandis qu'un paléontologiste étranger, M. de Köninck, veut, au 
contraire, voir dans l'étage de Malovka-Mouraïevna l'assise la 
plus inférieure du calcaire carbonifère ^). Admettons même que 
cette fois M. de Köninck ait vraiment raison, la question ne 
change nullement, et la position des couches à ProdtAäf4S gigan- 
teus au-dessus de l'étage cité^ ainsi que Tâffinité paléontologique 
qui existe entre ces deux ensembles, sont hors de doute. II est 
certain aussi que les couches kProduäus gigantetis sont surmon- 
tées partout par les calcaires à fusulines, et qu'entre ces calcai- 

1) D' L.-G. de Köninck, Notice sur le calcaire de Mcdovka et sur la significa- 
tion desfossUes qu^U contient {Buttetin de la Société impériale des naturalistes de 
Moscou, 1875, p. 171. 
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res et les dépôts permiens dont ils sont recouvert existent, dans 
les diflférentes parties de notre vaste pays, des relations aussi 
étroites qu'entre les couches à Productus gigantevs et l'étage de 
Malovka-Mouraïevna. Les meilleurs exemples des dépôts inter- 
médiaires, entre le calcaire à fusulines et les couches permiennes, 
nous sont offerts par quelques localités de la Russie septentrio- 
nale (Ouste-Nem, au gouvernement de Vologda, et Timan) et le 
versant occidental da la partie méridionale de l'Oural. Dans le 
deux premières localités, il y a un véritable passage entre les 
couches citées au moyen d'un calcaire renfermant, avec les es- 
pèces carbonifères (telles que VOrthotetes crenistria var. senilis^ 
Phill.; Ptoductus tuberculatus^^öll.] I^iriferina Saranae, Vern., 
etc.), des formes permiennes (comme Ghaetetes сгаззщ Lonsd. ; 
Polypora biarmicay Keys.; AvictUopecten Kokcharofi^ Vern., etc.*), 
tandis que, dans l'Oural méridional, ce passage s'établit au moyen 
de V étage d^Artinsky composé principalement de psammites et 
poudingues calcarifêres, de marnes et d'argiles schisteuses qui, 
outre des débris de plantes terrestres, renferment encore: Fusu- 
Una Verneuiliy MölL; Schtoagerim princeps^ Ehrenb.; Kirkbya 
permioâMy Jones; Produdus Gancrinij Vern.; Produäus cf. hemi- 
sphericum, Kut. ; Ptoduätis longispimtëy Sow. ; Ghonetes cf. ЛгсЛіса^ 
MölL; Spirifer lineatus^ Mart.; Spirifer integrkostus ^ Phill. ; 
Orthoceras Verneuüi^ MölL, des formes toutes parliculières de 
goniatites {Gon. Jossae, Vern.; Sageceras ОгЫдпуапШу Vern., et 
Sag. AriiensiSj GrQnew.), et quelques autres espèces tout à fait 
nouvelles ^). 



1) Barbot de Marny, Voyage géologique dans les gouvernements septentrio- 
naux de la Russie d'Europe^ en langue russe (Verhanâl. der Kais, miner, Gesettseh. 
л St, Petersb., 2* eér., III. В., 1868, p. 243), et Stuckenberg, Rapport <Гіт 
щаде géologique dans le Timan et la contrée de Fetchora, aussi en langue russe 
[Uoiér. pour la géologie de la Russie, publié par la Société impériale minéralogi- 
que de Saint-Pétersbourg, t. IV, 1875, p. 81 et 82;. 

2) A. Karpinsky, Recherches gédogiques dans la. contrée d'Orenbourg, en 
langue russe {Ver?iandl, der Kais, miner. CfeseUsçh, su St. Petersb,^ 2^ sér., B. IX, 
1874, p. 267), et Val. y. Möller, lieber den geognost. Hörig, des Sandsteins von 
Ariinsk (Und., Jahrg. 1862, p. 236 — 274). 

ZyXL 2 
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La superposition des couches sur les limites du grand bassin 
carbonifère russe, déterminée plus haut, ne nous représente 
qu'une déduction résultant des nombreuses recherches géologi- 
ques, quelques-unes très détaillées, qui ont eu lieu pendant les 
quarante dernières années dans les différentes parties de la Russie 
d'Europe. Elle se base sur une littérature immense et sur une 
quantité de coupes géologiques, dues à de nombreux travaux sou- 
terrains. 11 nous parait donc bien étrange que, contre cette dé- 
duction, M. de Köninck, sans avoir étudié sur lieu nos dépôts 
carbonifères, trouve la possibilité d'élever la voix. Ses répliques 
ne s'appuient cependant que sur des faits bien connus, qu'en 
Belgique la forme russe du Spirifer mosguensis ne se trouve que 
dans les assises inférieures, tandis que le Produäus giganteus 
n'existe que dans les assises supérieures du calcaire carbonifère*), 
n suffit de ces deux faits à M. de Köninck pour tirer les con- 
clusions suivantes: 

1^ Que le calcaire de Malovka «sert probablemeut de base 
à celui des environs de Miatchkowa, renfermant le Spirifer mos- 
quensiSj Fisch.»; 

2^ «Que jusqu'ici il existe en Russie une lacune dans le ter- 
rain carbonifère, représentée en Belgique par les assises inter- 
médiaires de Waulsort, et en Irlande par celles des environs de 
Dublin»; 

3^ «Que le calcaire à Produdus gigmteus^ Mart., loin de se 
trouver à la base du terrain carbonifère, appartient au contraire 
aux assises supérieures de ce terrain, et que les couches de schiste 
et de houille, sur lesquelles il s'étend dans certaines localités, 
lui sont subordonnées »^). 

En un mot, M, de Köninck veut voir le système carboni- 
fère de la Russie d'Europe dans la position même dans laquelle 
il s'efforça vainement de retenir si longtemps tout l'ensemble des 
différentes assises du calcaire carbonifère de la Belgique. Les 



1) De Köninck, loc. cit., p. 168. 

2) De Köninck, loc. cit., p. 171. 
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mêmes espèces — le Spirifer mosquensis et le Produdm gigan- 
teus — lui font pour la seconde fois commettre, selon nous, une 
inexactitude bien grave. Celle-si dépend, comme nous l'avons 
déjà dit un jour^), d'une habitude de M. de Köninck d'attribuer 
à certaines espèces une signification universelle qu'elles ne mé- 
ritent guère. Une telle espèce est, par exemple, le Spirifer mos- 
qtiensiSy Fisch. En Russie, et en Belgique de même, on le tient, 
et non sans raison, pour un fossile bien caractéristique; mais déjà 
dans les diverses parties du grand bassin carbonifère russe, cette 
espèce caractérise des étages si différents, qu'elle ne peut aucune- 
ment servir pour une comparaison quelconque de nos dépôts car- 
bonifères avec ceux de l'Europe occidentale, et surtout de la 
Belgique. Et ce n'est pas la seule espèce qui, dans les diverses 
parties de notre bassin carbonifère, atteigne un très grand dé- 
velloppement dans des étages bien différents; une distribution 
analogue nous et aussi offerte par: Ghaetetes radians^ Fisch., 
Lonsdaleia fhriformis^ E. H. ; AUorisma regularis^ King, et quel- 
ques autres formes encore. Quant au Productus giganteus, Mart., 
celui-ci a incontestablement plus de droit à un rôle universel, 
car il caractérise en Russie et dans toute l'Europe occidentale 
la partie inférieure du système carbonifère; ainsi cette espèce 
parvient au maximum de son développement pour notre pays dans 
les assises les plus inférieures, et en Belgique dans les couches 
supérieures, mais toujours dans la partie inférieure du calcaire 
carbonifère, tel que nous le comprenons. Nous avons encore à 
convaincre M. de Köninck qu'il n'existe positivement pas la 
moindre lacune dans le système carbonifère de Russie, et qu'une 
supposition pareille ne peut être exprimé que par un savant qui 
ne connaît pas assez les relations réciproques des différents dé- 
pôts carbonifères de ce pays. 

Vérifiant ensuite tout ce qui précède, et prenant en consi- 
dération : 1^ la puissance considérable du système carbonifère de 



1) Val. deMoeller, Description géologique des districts lUm et Outka, 1875, 
p. 65 et 66. 

2* 
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la Russie d'Europe, d'après les déterminations faites sur le- ver- 
sant occidental de l'Oural; 2^ la formation comparativement tran- 
quille des diflTérentes couches de ce système qui, sur leur plus 
grande étendue, on conservé une position horizontale; et 3^ les 
relations minéralogiques et paléontolopiques si étroites qui existent 
entre les différents étages de notre système carbonifère, ainsi 
qu'entre ce système et les couches qui le recouvrent ou sur les- 
quelles il repose, nous arrivons bien logiquement à la conclusion 
que tous nos dépôts carbonifères pris ensemble — et bien que 
le calcaire carbonifère prédomine parmi eux — ne peuvent au- 
cunement correspondre à la seule partie inférieure du système 
carbonifère de l'Europe occidentale ou de TÂmérique, mais re- 
présentent, au contraire, un équivalent de ce système tout entier. 

En rangeant enfin, comme dans le tableau ci-joint, nos dépôts 
carbonifères en parallèle avec ceux des autres pays de l'Europe, 
ainsi qu'avec ceux de l'Amérique septentrionale, nous parvenons 
aux conclusions suivantes sur les questions que nous avons posées: 

1. Ni le terrain houiller proprement dit (ou le cod measures), 
ni le calcaire carbonifère ne peuvent être considérées comme des 
étages distincts du système carbonifère, car ils embrassent: le 
premier, une série énorme des différents dépots terrestres de la 
période carbonifère, et le second, une série analogue des dépôts 
marins de la même période. De là un remplacement mutuel et 
plus ou moins complet de ces deux formations. Ainsi, le terrain 
productif du bassin de Moscou n'est qu'un dépôt contemporain 
des assises les plus inférieures du calcaire carbonifère de la Bel- 
gique et de l'Angleterre, et, au contraire, le coal measures de 
ces deux pays, ainsi que de l'Amérique, ne représente qu'une 
formation parfaitement parallèle à notre calcaire à fusulines^). 



1) En ce qui concerne la contemporanéité du сосЛ measures de ГБогоре occi- 
dentale avec de calcaire à fusnllnes de la Russie, j'ai déjà exprimé mon opinion 
dans une lettre, adressée à Pun des honorables rédacteurs du Neues Jahrbuch für 
МіпегоЛ,, ѲеЫ. und Pcüäontol., M. le^rofesseur Geinitz (voyez le journal cité, de 
l'année 1871, p. 648); mais, vers ce temps là, j'ignorais encore qu'un de mes re- 
spectables coUègues, M. le professeur Levakoffsky, se fût prononcée d'avance, 



êL. 



Digitized by Google 



— 21 — 



Voilà pourquoi le dernier renferme aussi un grand nombre d'es- 
pèces tout à fait particulières, que nous ne retrouvons ni dans le 
calcaire carbonifère de la Belgique, ni dans celui de TAngleterre 
ou de l'Allemagne; à ce nombre appartiennent, à l'exception des 
fusulines et des quelques autres foraminifères bien caractéristi- 
ques, une quantité de bryozaires, de crinoïdes, de polypiers, 
quelques trilobites, et, parmi les mollusques, les formes suivantes: 
Produdus VUliersi^ d,Orb.; Pt. депиіпщ Kut.; Pr. porrectus^ 
Kut.; Pr. Timanicîtë, Stuckenb.; Pr. tubercvlatus ^ MölL; Pr. 
Schrenki, Stuckenb. ; Ghonetes Uralica, MölL ; Chihis Lamarcki, 
Vem.; Gamarophoria plicata, Kut.; Gam. sella, Kut.; Rhyncho- 
nella Wangenheimi, Pand.; Bh. Keyserlingi, MölL; Spirifer lyra, 
Kut. ; Macrodon semüarvis, Keys. ; Gardinia Ekhwaldiana, Vem. ; 
Gonocardium Uralicum, Vern. ; Euomphalus Smwae, Keys. ; Ca- 
pulus parasiticus, Trautsch.; G. mitraeformis, Tr.; G. pumUus, 
Tr.; Gyrtoceras deflexum, Tr.; Oiihoceras polyphemus^ Fisch.; 
Orthoceras decrescens, Tr.; Nautilus excerUricm, Eichw., etc. 

2. De même, le ctdm et le millstone grit ne peuvent non plus 
former des étages particuliers du système carbonifère, et ils ne 
nous représentent que des dépôts marino-littoraux, correspondant 
principalement à la partie inférieure et moyenne du calcaire car- 
bonifère. Le remplacement du culm par les assises inférieures 
de ce calcaire et réciproquement est déjà si nettement éclairci 
par les recherches récentes des géologues anglais, allemands et 
autrichiens, que toutes les discussions sur ce sujet nous semblent 
complètement inutiles. On doit se demander si le millstone grit 
ne joue pas un rôle tout à fait analogue relativement à certaines 
assises (les plus inférieures) de la partie supérieure du calcaire 
carbonifère. Personnellement, nous sommes persuadé que ces 
deux formations, c'est-à-dire le culm et le millstone grit, ne sont 
que des chaînons intermédiaires, par lesquels s'établit une al- 
liance des plus étroites, dans une direction horizontale et en partie 



bien que dans une forme hypothétique, tout à fait dans le même sens (voyez son 
Cimr$ de géologie, en langue russe, 1864, p. 510 et 511). 
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aiifld Tertîealei entre le calcaire carbonifère et le ûod measures 
(largement compris). 

3. En général, le système carbonifère, comme tout autre 
formation sédimentaire, a une composition double; il nous repré- 
sente iffî тгаі dyas de son genre, composé, conformément au petit 
tableau ci -joint, de deux dépôts parfaitement contemporains^ 
terrestre {coal measures) et marin (calcaire carbonifère)^ dont le 
dernier prend souvent un caractère littoral {culm et miUstone 
grU). 





DÉPÔTS TBBBBSTBEB 

(OU ѵшт ІКШСШЗ). 


DÉPÔTS ѴАШНв 
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1) D. Stur, Ше Culm-Flora der Ostrauer und WoUdeféurger Schichten. 

wf j f. т. 



Л résulte donc die ce qui précède que le calcaire carbonifère 

à Productus giganteus et le culm de l'Angleterre, de l'Allemagne, 
des Alpes autrichiennes (et de l'Autriche en général), the sub- 
çarboniferotis group de l'Amérique septentriouale, le calcaire car- 
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bonifëre de la Belgique et du BoulonaiSi les eàleaires кРтЛш^Ш 
giganteus de toute la Russie d'Europe^ le terrain ЪошИег da 
bassin de Moscou, les couches productives inférieures de l'Oural, 
du Donetz, de Saarbrück, de l'Angleterre et de FÉcosse, ne sont 
que des représentants de la partie inférieure du système car- 
bonifère; tandis que le щ>рег coal теашгез de I'Angleterrei le 
terrain houiller proprement dit de la Belgique et de la France 
septentrionale, de TAllemagne septentrionale, la Saxe comprise, 
de la Pologne, de la Bohème et de la France centrale, de FAmé- 
rique septentrionale, les couches d'Ottwefler du bassin de Saar* 
brück, le terrain productif supérieur du versant occidental de . 
rOural et du Donetz, ainsi que les calcaires à fusulines de la 
Russie d'Europe entière, des Alpes autrichiennes et de l'Améri- 
que, n'appartiennent qu'à la partie supérieure du même système. 
Il nous reste encore à distinguer, dans cbacnne de ces deux, 
sections du système carbonifère, — dans le terrain houiller 
proprement dit et dans le calcaire carbonifère, ~ des étages 
subordonnés et réciproquement contemporains. Mais ce n'est 
pas si facile à faire; toutefois, nous espérons que, grâce aux 
efforts réunis des géologues et de paléontologues des dirersed 
nations, nous arriverons, avec le temps, à une solution pins 
moins satisfaisante de ce problème. 
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Кристаллы магнітнаго желѣзняка нзъ горы Благодать. 

Замѣтка Михаила БроФеева. 



Магнитный желѣзнякъ въ кристаллахъ встрѣчается въ при- 
родѣ часто. Почти всякое мѣсторожденіе этого желѣзняка до- 
ставляетъ намъ кристаллы его. Но кристаллы этого минерала 
въ кристаллограФИческомъ отношеніи бываютъ обыкновенно 
очень просты; они представляютъ или Форму октаэдра, или Фор- 
му гранотоэдра или комбинадію этихъ двухъ Формъ. Плоскости 
октаэдра при этомъ бываютъ обыкновенно болѣе или менѣе глад- 
ки, плоскости же гранотоэдра — грубо изчерчены параллельно 
длинной діагонали ромба этихъ плоскостей. Не рѣдко вмѣстѣ съ 
простыми кристаллами этого минерала попадаются и двойники, 
образованные по обыкновенному, такъ называемому шпинелево- 
му двойниковому закону правильной системы. 

Тоже самое надо замѣтить и относительно Формы магнитна- 
го желѣзняка, входящаго случайною составною частіювъсоставъ 
горныхъ породъ; мннералъ этотъ здѣсь зачастую является вы- 
кристаллизованнымъ въ Формѣ октаэдра. 

Что относится до другихъ Формъ правильной системы, то 
онѣ на кристаллахъ магнитнаго желѣзняка встрѣчаются рѣдко, 
какъ исключеніе. Чаще другихъ Формъ въ комбипаціи съ окта- 
эдромъ и гранатоэдромъ, изъ которыхъ первый, кстати сказать, 
никогда не отсутствуетъ въ сложныхъ комбинаціяхъ, встрѣчаются 
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Формы куба и икосітетраэдровъ в при томъ чаще встрѣчается 
■коситетраэдръ (311), иди по Науианну Юз, чѣмъ якосите- 
траэдръ (211), иди 2О2. 

Извѣстно впрочемъ нѣсколько мѣсторожденій магнитнаго же- 
дѣзняка, которыя доставдяютъ намъ кристаллы его болѣе слож- 
ныхъ комбинацій, чѣмъ упоиянутыя выше. Къ числу этихъ мѣс- 
торощденій надо отнести: 

1. рудникъ Цвейглеръ (Zweigler), въ Bильдeнay(Wil- 
denau), близь Шварценберга (Schwarzenberg), 

2. Вулканъ Везувій, въ Ю. Италіи, 

3. Ахматовскую копь, въ дачахъ Златоустовскаго завода, 
въ Ю. Уралѣ, 

4. гору Мулато (Mulatto), въ долинѣ Фасса (Fassa), 
въ Ю. Тиролѣ, 

5. окрестности Альбано (Albano), близь Рима, въ Ср. 
Италіи, и наконецъ 

6. гору Благодать, близъ Кушвинскаго завода, въ С. Уралѣ. 
Кристаллы перваго мѣсторожденія описалъ Брейтгауптъ 

(Breithaupt) ^). Крупные кристаллы этого мѣеторожденія пред- 
ставляютъ только Форму икоситетраэдра ( 1 0. 1 . 1 ) или юОю, мелкіе 
же комбинацію Формъ: 

поМиллеру (Miller) (10. 1. 1), (16. 1.1) (100) и (1 1 1), 

или по Hay манну, (Naumann) 10О10, івОіб, оэОоои О, 

при чемъ плоскости (100) и (111) очень слаборазвиты. Бейт- 
гауптъ (Breithaupt) приводить величины слѣдующихъ угловъ: 

вычислено измѣрено 

(1.1.10) (Т Л. 10) = 168° 38' 33" — или уголъ В Формы 

юОю по Hay манну 

(10.1.1) (1.1.10) = 101 52 48 lOl"" 54' или уголъ С Формы 

юОю поНауманну 

(1.1.10) (Т. Т. 10) = 163 54 3 — 



1) Pogg. Annalea 1841, В. ЫѴ, S. 163. 
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вычислено изиѣрено 

(10.1.1) (100) =17Г51' 1"17Г55' 
(16.1.1) (100) =174 56 56 174 48 
(1. 1. 16) (Т. 1. 16)= 172 52 О — или угодъ В Формы 

ібОіб по Hay манну 

(16.1.1) (1.1.16)= 97 20 56 — или угодъ С Формы 

ібОібооНауманну 

(1.1.16) (Т.Т. 16)= 169 53 52 — 

Изъ этихъ величинъ угловъ должно быть ясно, что икосите- 
траэдры (10. 1. 1)и(16. 1. 1) приближаются по обп^ему виду 
къ Формѣ куба. По сему случаю преобладаніе этихъ Формъ на 
кристал лахъ магнитнаго желѣзняка изъ Шварценберга (Schwar- 
zen berg) обусловливаетъ совершенно особенный, не свойствен- 
ный кристалламъ этого минерала, общій видъ, такъ какъ крис- 
таллы этого минерала всѣхъ другихъ мѣсторожденій представ- 
ляютъ общій видъ преобладающей Формы или октаэдра или гра- 
натоэдра. Икоситетраэдры (10. 1. 1)и(16. 1. 1) были встрѣ- 
чены на кристаллахъ магнитнаго желѣзняка изъ Шварценберга 
(Schwarzenberg) въ первый разъ и до настоящаго времени 
не наблюдались на кристаллахъ какого либо другаго вещества, 
принадлежащихъ къ правильной системѣ. 

Кристаллы магнитнаго желѣзняка изъ вулкана Везувія опи- 
салъ Скакки (Scacchi) '); на этихъ кристаллахъ онънаблюдалъ 
комбинацію: 

по Миллеру (Miller) (111), (110), (311), (553)и(531), 
или по Hay манну (Naumann) О, cxdO, зОз |0 и бО|. 

Пирамидальный октаэдръ (553) и сорокавосмигранникъ (531) 
наблюдались на кристаллахъ магнитнаго желѣзняка Г-номъ 
Скакки (Scacchi) въ первый разъ. 

Кристаллы магнитнаго желѣзняка изъ Ахматовской копи 
были описаны Н. И. Кокшаровымъ ^ и позднѣе его Г. Пик- 
торскимъ '). Первый наблюдалъ комбинацію, въ которую входили: 



1) Bendiconto délia R. Academia délie Scienze di Napoli, 1842. 

2) Materialien zur Mineralogie Bossland's В. Ш, S. 47. Матеріады для Мн- 
нералогіи Россіи т. III, стр. 54. 

3) Zeitschrift der dentsch. geol. Gesellschaft. 1869, B. XXI, S. 489. 
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по Миллеру (110), (111), (311), (100), (531)и(21. 7. 5), 
ии по Hay май ну ооО, О, зОз, cxdOoo 50| и ^Оз, 

второй, кромѣ этихъ Формъ, наблюдадъ еще икоситетраэдръ(722) 
или 101. Параметры Формы ^Оз Кокпіаровъ опредѣлилъ по 
величинамъ имъ измѣренвыхъ угловъ, которые образуетъ плос- 
кость (21. 7.5) съ плоскостями (100), (110) и (311), параметры 
же Формы |0§ Пикторскій опредѣлилъ, благодаря знанію, что 
плоскость (227) падаетъ въ пояса [001, ПО] и [7. 5. 21, 5. 7. 
21]. Сорокавосмигранникъ (21. 7. 5) и икоситетраэдръ (722) 
наблюдались Г. г. Кокшаровымъ и Пикторскимъ на крис- 
таллахъ магнитнаго желѣзняка въ первый разъ и до настоящаго 
времени принадлежать кристалламъ только этого минерала. 

Значительно позднѣе Форма сорокавосиигранника (531) на- 
блюдалась на кристаллахъ магнитнаго желѣзняка изъ горы Му- 
лато (Mulatto) и изъ окрестностей Альбано (АІЪапо). 

Кристаллы изъ горы Мулато (Mulatto), описанные Г-омъ 
Дёлтеромъ (Doelter) ^), приближаются по Формѣ къ везув- 
скимъ кристалламъ магнитнаго желѣзняка. Они представляютъ 
комбинацію: 

по Миллеру (Miller) (111), (110), (311) и (531), 
или по Науманну (Naumann) О, ооО, зОз и 50|, 
слѣдовательно кристаллы эти какъ и везувскіе, представляютъ 
преобладающею Форму октаэдра и не имѣютъ плоскостей куба, 
отличаются же отъ везувскихъ только отсутствіемъ въ комби- 
націи плоскостей пирамидальнаго октаэдра (553). 

Кристаллы изъ окресностей Albano, описанные Г-мъСтрю- 
веромъ (Struever) по Формѣ приближаются къ ахматов- 
скимъ кристалламъ магнитнаго желѣзняка. Они представляютъ 
комбинацію: 

по Миллеру (110), (111), (311), (211), (100), (310) и (531), 
или 

по Науманну cxdO, О, зОз, 2О2, ооОоо,ооОзи бО|, 

1) Tschermak's Mineral. Mittheilangen 1877, S. 76. 

2) Groth's Zeitschriit für Krystallographie 1877, B. I, S. 281. 
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слѣдовательно кристаллы этн, какъ и ахматовскіе, представляютъ 
преобладающею Форму гранатоэдра и ивііютъ въ комбинаціи 
плоскости куба, отличаются же отъ ахматовскихъ тѣмъ, что въ 
замѣнъ плоскостей сорокавосиигранняка (21. 7. 5) ийкоситетра- 
эдра (722) въ комбинаціи они представляютъ плоскости пирами- 
дальнаго куба (310) и икоситетраэдра (211). Пирамидальный 
кубъ (310) наблюдался Г-мъ Стрюверъ (Struever) въ первый 
разъ на кристаллахъ иагнитнаго желѣзняка, икоситетраэдръ же 
(211) хотя и быль наблюдаемъ на этихъ кристаллахъ ранѣе Г-на 
Стрювера (Struever), но эти наблюденія были болѣе или менѣе 
сомнительны. 

Кристаллы магнитнаго желѣзняка изъ горы Благодать до 
настоящаго времени наблюдались Н. И. Кокшаровыиъ и опи- 
саны имъ въ его превосходной монограФІи магнитнаго желѣзняка. 
Въ этой монограФІи онъ говорить, что «въ друзообразныхъ пус- 
тотахъ магнитнаго желѣзняка горы Благодать попадаются кри- 
сталла этого минерала, имѣющіе Форму или октаэдра, илиромби- 
ческаго додекаэдра, или октаэдра, углы котораго измѣнены плос- 
костями сорокавосмиграннйка mOn» ; въ примѣчаніи же, которое со- 
провождаетъ эти строки, онъ присоединяетъ, что онъ аполучилъ 
отъ К. Д. Романовскаго друзу магнитнаго желѣзняка, въ ко- 
торой нѣкоторые кристаллы представляли комбинацію О. mOn и по 
причинѣ малой величины плоскостей mOn онъ не могъ измѣрить 
угловъ, а слѣдовательно и опредѣлить величинъ параметровъ 

Формы mOn » 

Во время моей поѣздки на Уралъ мнѣ удалось получить въ 
Кушвѣ отъ многоуважаемаго И. С. Леванды, которому здѣсь 
и приношу мою глубочайшую благодарность, штуфъ магнитнаго 
желѣзняка, который, по его словамъ, былъ пайденъ въ горѣ 
Благодать въ выработкѣ этого желѣзняка, обозначенной № 8. 
ШтуФЪ представляетъ друзу крупныхъ кристалловъ этого ми- 



1) Матеріады для Минералогіи Россіи т. III, стр. 61. Въ нѣиецкомъ изданіи 
Матеріаловъ не вошло оаисаніе комбинаціи 0. mOn для кристалловъ магнитнаго 
желѣзняка горы Благодать, не вошло и выше упомянутое примѣчаніе. 
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нерала, имѣющихъ Форму октаэдра, четырегранные углы кото- 
раго заострены восемью плоскостяик. сарЬшшошгранншса. 
Плоскости сорокавосмигранника этвхъ кржетаиовъ не бле&тт 
достаточно хорошо, чтобы могли бытьизмѣреныВолластоновс- 
кимъ гоніометромъ какіе либо углы, которые образуютъ плос- 
кости этого сорокавосмигранника между собою или съ плоскостію 
октаэдра; измѣренія же прикладвшъ гошоиетромф^, показали, 
что сорокавосмигранникъ этихъ крнетаікш» долщенъ быть 

R = (432), или по Науманну (Naumann) 20|. 

Фиг. 1 и представляетъ намъ ѵомбивалію О = (111) ж(432) 
крупныхъ кристалловъ магнитнаго желѣзняка изъ горы Благо- 
дать. 



Позднѣе мнѣ удалось получить отъ іругага шшт мшеиькій 
кристаллъ магнитнаго желѣзняка изъ того же И 8 горы Благо- 
дать, нѣкоторые плоскости котораго блестѣли довольно хорошо. 
По сему случаю на этомъ кристаллѣ и могли быть измѣрены нѣ- 
которые углы посредствомъ Болластоновскаго гйвіоиетра. 
Фиг. 2 представляетъ намъ изображеніе этого кристалла. Кои- 
бинацію этого кристалла состав л яштъ: 



Фиг. 1. 



Фиг. 2, 
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о в г 
по Миллеру (Miller) (111), (432) и (654), 
Еіи ПО Науманну (Naumann) О, 20| и |0|. 

Плоскости октаэдра этого кристалла ровны и блестящи, 
плоскости же сорокавосмигранниковъ (432) и (654) изчерчены 
параллельно ребрамъ (432) (654) и (654) (111), блестятъ хуже 
и отражаютъ слабѣе, въ особенности плоскости (654), изобра- 
женіе сигнала гоніометра, сравнительно съ плоскостями октаэдра. 
На маленькомъ кристаллѣ были умѣрены углы: 

вычислено измѣрено 
(234)(534) = 136^ 23' 50 136° 20' или уголъВ Формы 20| 

по Науманну 

(234) (324) = 164 54 25 165 4 или уголь А Формы 20| 

по Науманну 

(432)(111)= 164 46 29 164 49 
(654)(111)=170 43 32 170 32 

КоеФИціенты плоскости сорокавосмигранника (432) бьии 
выведены по величинамъ угловъ (234) (234) и (432) (111), кое- 
Фиціенты же плоскости сорокавосмигранника (654) — по вели- 
чинѣ угла (654) (111) и благодаря знанію, что плоскость (654) 
падаетъ въ поясъ [111, 432] или проще [111, 210]. 

Сорокавосмигранники какъ (432), такъ и (654) принадлежать 
кь ряду сорокавосмигранниковъ, которымъ Науманнь (Nau- 
mann) даль названіе изогональныхъ. 

Соракавосмигранникь (432) въ видѣ полногранной Формы 
встрѣченъ мною въ перый разь на кристаллахь магнитнаго же- 
лѣзняка. Онъ ранѣе былъ наблюдаемъ на кристаллахь сѣрнаго 
колчедана, но не въ видѣ полногранной Формы, а въ видѣ гемі- 
эдрической, именно въ видѣ діакисъ- додекаэдра. Такъ Селла 
(Sella) и Стюверь (Stuever) наблюдали Формы iz (432) и tz 



1) Studi suHa Mineralogia Italiana. Pyrite del Piemonte e deU' Elba 1869 p. 26 
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(342) на кристаллахъ сѣрнаго колчедана изъ Traversella, въ 
Піемонтѣ, причемъ обѣ Формы никогда не наблюдались на одномъ 
и томъ же кристаллѣ. Кромѣ того Форма іс (432) наблюдалась 
и на крнсталлахъ сѣрнаго колчедана взъ Cornwall, ѣъ Pennsyl- 
vania, въ С. Америкѣ. 

Сорокавосмвгранникъ (654) есть Форма новая не только для 
крвсталловъ магнитнаго желѣзняка, но и длякрясталловъвсякаго 
другаго вещества, крвсталлизующагося въ Формахъ правильной 
системы. 

Комбинація подобная комбинаціи крупныхъ кристалловъ маг- 
нитнаго желѣзняка горы Благодать (фиг. 1.) всякому занимаю- 
щемуся Минералогіей извѣстна. Во всякомъ руководствѣ Ми- 
нералогіи или КристаллограФІи приводится рисунокъ комбинаціи 
октаэдра и сорокавосмигранника. Въ разныхъ руководствахъ 
эта комбинація приписывается или кристалламъ красной мѣдной 
руды, или кристалламъ квасцовъ, причемъ сорокавосмигранникъ 
принимается обыкновенно при черченіи рисунковъ за сорока- 
восмигранникъ съ коеФИціентами (321), хотя на самыхъ крнстал- 
лахъ ни того, ни другаго вещества не удалось еще точно опредѣ- 
лить эти коефиціенты. Кристаллы магнитнаго желѣзняка горы 
Благодать будутъ первыми, на которыхъ наблюдается характер- 
ная комбинація октаэдра съ сорокавосмигранникомъ и при томъ 
съ сорокавосмигранникомъ извѣстныхъ коеФиціентовъ. 

Изъ минераловъ, сопровождающихъ вышеупомянутыя крис- 
таллы магнитнаго желѣзняка изъ Jè 8 горы Благодать, я могу 
упомянуть только гранаты буровато-краснаго цвѣта. Гранатъ 
этотъ является въ крнсталлахъ Формы икоситетраэдра (211) или 
комбинаціи гранатоэдра (ПО) и икоситетраэдра (211)'. Крис- 
таллы эти часто наростаютъ на кристаллы магнитнаго желѣзняка 
комбинаціи октаэдра и сорокавосмигранника (432), частію обле- 
кая эти послѣдніе. За отсутствіемъ анализа гранатовъ горы 
Благодать я не могу отнести ихъ къ какой либо группѣ этого ми- 
нерала. 

Подъ конецъ я осмѣливаюсь привести часть стереографичес- 
кой проэкціи Формъ правильной системы, наблюдаемыхъ накрис- 
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тадлахъ магнитйаго желѣзняка всѣхъ до нынѣ извѣстныхъ мѣс- 
торожденій, а также и списокъ этнхъ Формъ съ амснами мѣсто- 
рожденій кристалловъ, еа которыхъ наблюдались эти Формы, и 
ихъ наблюдателей. Къ цесчастію я не могъ отыскать нигдѣ въ 
минералогической литературѣ указаній на мѣсторожденія крис- 
талловъ магнитнаго желѣзняка, на которыхъ наблюдались нѣко- 
торыя Формы, уооминаемыя при описаніи кристалловъ этого ми- 
нерала въ наиболѣе распространенныхъ руководствахъ минера- 
логіи. Такъ въ Деклуазо (Descloiseaux) «Manuel de Minéra- 
logie» на стр. 5 упоминается объ икоситетраэдрѣ (611), въ 
Науманна (Naumann) aËlemente der Mineralogie» — опирами- 
дальномъ октаэдрѣ(221), KBeHmTeTa(Quenstedt)— «Handbuch 
der Mineralogie» — о пирамидальномъ октаэдрѣ ^^21) и пира- 
мидальномъ кубѣ (210) и наконецъ въ Дана (Dana) — «System 
of Mineralogy» — о Формахъ (221), (210) й сорокавосмигран- 
никѣ (321), но во всѣхъ этихъ четырехъ руководствахъ не ука- 
зывается на мѣстирожденіе кристалловъ магнитнаго желѣзняка, 
на которыхъ наблюдались эти Формы (611), (221), (2 10) и (321). 
Я внесъ эти Формы въ списокъ Формъ, наблюдаемыхъ на крис- 
таллахъ магнитнаго желѣзняка, съ вопросительнымъ знакомъ въ 
графѣ «мѣсторожденіе». 



Фиг. 3. 
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Ферганскій ярусъ мѣловой почвы и палеонтоло- 
гическій его характѳръ. 

г. д. Романововаго. 

(Таблицы I— ѴШ). 



ПРЕДИСЛОВІЕ. 

Прежде чѣиъ приступить къ издоженію тѣхъ данныхъ, кото- 
рыя божѣе иди мевѣе касаются настоящей иоей записки объ осо- 
боиъ, фершискомб ярусѣ мѣдовой почвы, считаю необходимымъ 
сказать нѣсколько сдовъ о первомъ моемъ описаніи Туркестан- 
скаго края, исключтгелшо палеоптологическомъ^ на которое я 
буду указывать, такъ какъ здѣсь впервые было упомянуто о 
Ферганскомъ ярусѣ, хотя весьма поверхностно, и описаны нѣко- 
торыя изъ найденныхъ въ немъ окаменѣдостеи. 

Въ 1878 году, послѣ геодогическаго обзора нѣкоторыхъ 
частей сѣверо - западнаго Тянъ-Шаня, произведеннаго мною и 
горнымъ инженеромъ И. В. Мушкетовымъ по порученію Тур- 
кестанскаго Генералъ - Губернатора К. П. фонъ КауФмана, я 
составиігь 1-ый выпускъ «Матеріалоеъ для геологіи Туркестан- 
екаю края» съ 30-ю литограФированньши таблицами. Это сочи 
неніе, въ видахъ распространенія естественно историческихъ 
свѣдѣній о русскомъ Туркестанѣ заграницею, благодаря просвѣ- 

8* 
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щенному со^ѣйствію вашего уважаемаго палеовтолога Адъювктъ- 
Профессора Горааго Ивститута Г. И. Лагузева, переведево 
ииъ, безвозмездво, ва вѣмецкій языкъ и, подобво русскому изда- 
вію, вавечатаво ва средства Правитеіьсгва, водъ заглавіемъ: 
і< Materialien zur Geologie von Turkestmy>. I Lieferung. St. Pe- 
tersburg. 1880. — Оба вывуска тождествеввы между собою въ 
текстѣ и въ таблицахъ, за исключевіемъ липіь того, что вередъ діаг- 
возамв: Equisetum Lahusenii, m. и Dicranopteris Roemeri, Schenk., 
въ вѣмецкомъ издавіи (S. 127 und 130) вавечатаво: Equisetum 
(Phyllotheca?) Lahusenii, m. и Dicranopteris (Gingko?) Roemeri, 
Schenk. 

Въ числѣ овредѣлеввыхъ мвою здѣсь окамевѣлостей, какъ 
это видво изъ овисавія, очевь мвогіе экземпляры были вайдевы 
въ Туркеставскомъ краѣ г. Мушкетов ымъ, который, въ свою 
очередь, привялъ васебя оневь важвый учевый трудъ— завяться 
ближайшимъ опцедѣлевіемъ собраввыхъ мвою кристаллическихъ 
породъ. 

Отложенія мѣловой почвы въ Туркестанскомъ краѣ и заклкь 
чающіеся въ нихъ органическіе остатки. 

При опнсавіи геологическихъ и палеовтологическихъ мате- 
ріаловъ, относящихся къ осадочвымъ образовавіямъ Туркестав- 
скаго края, я касался также находящейся здѣсь мѣловой почвЫу 
которая, изъ числа вторичвыхъ образовавій, болѣе всѣхъ развита 
и выдается гораздо рельеФвѣе другихъ геологическихъ осадковъ 
здѣшняго края, какъ въ литологическомъ отвошевіи, такъ и по 
окаменѣлостямъ, въ вей заключающемся. 

Если мы начвемъ разсматривать мѣловыя отложевія Тур- 
кеставскаго края отъ сѣверо-западвой его оковечвости, то, судя 
по литологическому сходству, залегающихъ здѣсь спорадически, 
песчаниковъ съ песчаниками мѣловой почвы долины Сыръ-дарьи, 
ваходимъ, что развитіе ихъ начинается съ сѣверной части Сыръ- 
дарьинской Области. Кромѣ того, мнѣ сообщили, что горный ин- 
женеръ г. Яковлевъ нашелъ обломки Belemnitella mucronata 
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въ горѣ Калмасъ, лежащей въ Тургайской Области, около ея 
границы съ сѣверною частью Оыръ-дарьинской Области. 

По моимъ изслѣдованіявгь, мѣловая почва, въ означенномъ 
направленіи, начинаетъ болѣе или менѣе осязательно появляться 
лишь въ средней части Казалинскаго уѣзда, выходя здѣсь изъ- 
нодъ аральскихъ третичныхъ обрааованій и простираясь въ сѣ- 
верную часть Перовскаго ^-ѣзда. Она занимаетъбольшія площади, 
гдѣ, къ сѣверу отъ г. Казалинска, являются зеленоватые рухляки 
и кварцитовидные песчаники съ Aptychus и Peämculus; а къ 
востоку отъ этого города разсѣянъ, въ видѣ валуновъ и отчасти — 
неправильныхъ пластовъ, фосфоритовый и желѣзистый песчаникъ 
съ ядрами ІНдопіа, отпечатками Peäen и листьями растеній 
(Protophyllüm?). 

Около стандіи Акъ-джйръ, на лѣвомъ берегу Сыръ-дарьи, 
подъ означеннымъ желѣзистымъ песчаникомъ, залегаетъ плот- 
ный, гидравлическаго свойства, сѣровато-бѣлый рухлякъ и мощ- 
ное образование красныхъ глинистыхъ рухляковъ. Въ проме- 
жуткѣ, между двумя осадками, является слой, отъ 2 до 3 Футовъ 
толщины, буровато - сѣраго горючаго сланца, съ множествомъ 
иелкихъ рыбьохъ чешуй, принадлежащихъ къ роду Osmeroides и 
почти тождественныхъ съ видомъ Osmeroides Lewesiensis, Ag. 

Направляясь далѣо, къ юго-востоку, именно къ хребту Кара- 
тау, мы уже не встрѣчаемъ мѣловой почвы, не смотря на значи- 
тельный здѣсь поднятія и обнаженія третичныхъ, юрскихъ и 
палеозойскихъ осадковъ. Но слои этой почвы снова обнажаются 
къ юго-западу отъ горъ Кара -тау, въ его предгорьяхъ, въ до- 
линѣ средняго теченія р. Сыръ-дарьи, именно въ І^аракъ-тау и 
далѣе на западъ — среди песковъ Кизылъ-кумъ, а также въ 
горахъ Алымъ-тау на правой сторонѣ долины. 

Рыхлые песчанистые бѣлые известняки означенныхъ мѣстно- 
стей, заключаютъ въ изобиліи ядра различныхъ Rudistae^ осо- 
бенно изъ рода Hippurite-s; Cardium и Pecten; изрѣдка попадаются 
здѣсь также образцы морскихъ ежей изъ рода Micraster. 

Мѣловыя образованія горнаго Туркестана или собственно 
западнаго Тянъ-Шаня, развиты болѣе мощно и выдаются гораздо 
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рельеФнѣе, нежели упомянутыя нами отложенія этого же періода 
въ Туранской низменности. Здѣсь особенно замѣчатедьны бѣлые 
и сѣрые известняки^ съ иодчиненными имъ красными и зеленова- 
тыми рухляками. Первые изъ нихъ развиты исключительно въ 
Зеравшанскомъ округѣ: въдолинѣ рѣки Зеравшана, начиная отъ 
Самарканда доселенія Обурданъ вверхъ по рѣкѣ; а также — вдоль 
рѣкъ: Фанъ-дарьи, Пасрута и отчасти Искандеръ-дарьи. Вторые 
осадки, т. е. преимущественно рухляки, но уже съ подчиненными 
имъ сѣрыми известняками, являются въ Ферганской Области, 
между городами Узгентомъ и Андижаномъ. 

Известковый мѣловыя образованія, развитый въ бассейнѣ 
р. Зеравшана, характеризуются исключительно видами изъ отдѣла 
RudistaCy рѣже — шеребратулями и частью устртамщ какъ то: 

Gaprotina Toucasiana, d'Orb. 

Cc^otina PlauensiSy Gein. 

Gaprina adver sa^ d'Orb. 

Badiolites Haeningbaussii^ d'Orb. 

RadiolUes Germarij Gein. 

Exogyra hcdiotidea, Sow. 

Exogyra (Amphidonta) Humboldtiij Fischer. 

TerébratîUa semigloboßa^ Sow. 

Ферганскіе слои мѣловой почвы отличаются пуисутствіемъ 
слѣдующихъ видовъ: 

Exogyra адцйа^ d'Orb. 
Exogyra subsgmmmata, d'Orb. 
Gryphaea vesiculosay Sow. 
Ostrea vesiadariSj Lamk. 

Здѣсь же найдены мною нѣкоторые новые виды весьма ха- 
рактерныхъ маленькихъ устрицъ. 

И. В. Мушкетовъ открылъ присутствіе мѣловой почвы еще 
въ Алайскихъ горахъ Ферганской Области, гдѣ, въ плотномъ, 
темносѣромъ известнякѣ, весьма измѣненномъ, оказались, между 
прочимъ, интересный узко-створчатыя Еходугае и образцы Gry- 
phaea sinuata, Sow. 

Весьма замѣчательно, что осадки мѣдоваго періода въ Индін, 



Digitized by Google 



— 39 — 



Персін и въ Оренбургскомъ краѣ закдючаютъ многіе остатки 
Cephalopoda^ аммониты и белемниты; между тѣмъ, какъ изъ 
представителей этого класса моллюсковъ, кромѣ Naulüus и Go- 
niatUes, встрѣченныхъ въ горномъ известнякѣ, до сихъ поръ не 
найдено ни одного вида въ Туркестанскомъ краѣ, не смотря на 
огромную площадь между Памиромъ, Аральскимъ моремъигоро- 
домъ Самаркандомъ, гдѣ встрѣчаются означенные осадки мѣловой 
почвы. 

Ферганскій ярусъ и отношеніе его къ окружающимъ геологи- 
ческимъ образованіямъ. 

Представивъ краткій очеркъ распространенія и характера 
мѣловыхъ образованій, развитыхъ въ русскомъ Туркестанѣ/я 
перейду къ подробному разсмотрѣнію особой и мощной свиты 
пластовъ желтовато-бѣлаго и свѣтлосѣраго известняка и заклю- 
чающихся между ними слоевъ пестрыхъ (бѣлыхъ^ желтыхъ, зе- 
леныхъ, красныхъ и синеватосѣрыхъ) рухляковъ. 

Свита упомянутыхъ пластовъ, развитыхъ преимущественно 
въ Ферганской Области, названа мною ферганстш ярусош. 
Въ настоящей запискѣ я подробно объясню палеонтологическую 
самостоятельность этого осадочнаго обраЗованія и его гсологи- 
ческій горизонтъ, о чемъ лишь кратко изложено было мною въ 
«Матеріалахъ для геологіи Туркестана». 

Всѣ отдѣльные слои Ферганскаго яруса пластуются между 
собою согласно. Въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ, какъ напр. въ 
Ходжентскомъ уѣздѣ въ сѣверныхъ предгорьяхъ Туркестанскаго 
кряжа, между селеніемъ Hay, городомъ Ура -тюбе и долиною 
рѣки Ходжа-бакырганъ, они заключаютъ Ostrea Turkestanensis^) 
и несмѣтное количество створокъ Gryphaea Kaufmannii\ по- 
крываются, кое-гдѣ, третичными известняками и конгломератами, 



1) Романовскій. Матеріалы для геодогіи Туркестана. Вып. I, 1878 г., 
стр. 61. 

2) Idem, стр. 112, табл. X, фиг. 2; табл. XI, фиг. S и табл. XII, фиг. 2 и S. 
8) Романовскій; Іос. cit. стр. 108, табл. VIII и IX. 
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залегая на древнихъ кристаллическихъ известнякахъ и сланцахъ. 
Въ Курамияскомъ уѣздѣ, къ югу огь Ташкента, означенный 
ярусъ развить на западномъ и южномъ склонахъ горъ Кураиа- 
тау, простираясь оттуда до долины р. Сыръ-дарьи. На юго-вос- 
токъ отъ Ташкента, тѣ же слои являются въ долинѣ средняго 
теченія р. Ангрена, гдѣ развиты исключительно известняки съ 
Gryphaea Kmfmannii и лишь отчасти — красные рухляки съ 
ниже описанной Еходута даіеаіа^ m. (табл. V, фиг. 3, 4. 5). 

Въ первой мѣстности, (въ горахъ Курама), пласты залегаютъ 
на метаморфическихъ известнякахъ, заключающихъ, между про- 
чимъ, бирюзу и свинцовыя руды; а по р. Ангрену они примыка- 
ютъ къ сплошнымъ кристаллическимъ породамъ. Наконецъ, наи- 
большее развитіе разсматриваемыхъ мною осадковъ является въ 
Ферганской Области, на склонахъ горъ, замыкающихъ съ юга и 
сѣвера здѣшнюю обширную долину Сыръ-дарьи; а именно: они 
обнажаются въ аоперечныхъ долинахъ рѣкъ сѣвернаго склона 
Алаискихъ горъ и въ горахъ Наманганскихъ, составляющихъ 
южный отклонъ хребта Чаткалъ-тау, который отдѣляетъ воды 
рѣкъ Сыръ-дарьи и Нарыва отъ р. Чаткала. Здѣсь распростра- 
нены мощныя отложеніл преимущесі^венио известковаго отдѣла 
слоевъ Ферганскаго яруса. Вотъ, напр., составъ почвы, начиная 
сверху, одного изъ болѣе значительныхъ обнаженій въ здѣшней 
мѣстности, которое находится около ручья Май-булакъ, въ долин fe 
Майли-сай, къ сѣверу отъ Намангана: 

А. Пласты третичной почвы. 

\. Желтая песчанослюдистая глина, прикрытая крупнымъ 
конгломератомъ. 

2. Кирпично-красный глинистый рухлякъ и слои сѣраго пес- 
чаника и пудинга. 

3. Желтый, свѣтлозеленый и сѣрый рыхлый песчаникъ. 

4. Мясно- красный рухлякъ съ гипсомъ, — многими облом- 
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камв створокъ Ostrea longirostris^ Lamk. и съ ядрами Імшйе 
(L. gigantea? Desh. и L. consobrina? Desh.) 

Всѣ эти третичные пласты расположены антиклиішьао во- 
кругъ куполообразно подыятыхъ слосвъ невысокой сошш Кокъ** 
тепе, въ которой является слѣдующее нисходящее напластованіо, 
не согласное съ предыдущими пологопадающими верхними слоями. 

В. Пласты ферганскаго яруса: 

5. Жел говатобѣлый известнякъ съ Gryphaea Kaufmannn, 

6. Желтовато- и сѣроватозеленыя рухляковыя глины, заклю- 
чающія громадное скопленіе раковинъ означенной гриФѳв. 

7. Известнякъ, подобный Ля 5-му, съ многими остатками 
тѣхъ же гриФОй. 

8. Пестрый, красный и зеленоватый, глинистый песчаыикъ. 

9. Сѣрый плотный известнякъ, около 7 Фут. толщины, съ 
друзами известковаго шпата и большими трещинами, ков запод- - 
нены добываемымъ здѣсь озокергтомъ .(по туземному — мут), 

10. Грубый пуданговый бѣлый известнякъ съ Gryphaea 
Kaufmannii, 

11. Кирпйчно- красная, мѣстами известковистая, глина съ 
гипсомъ. 

Общая толщина всѣхъ слоевъ сопки Кокъ-тепе^ а вмѣсті; 
съ тѣмъ и ея высота, достигаетъ отъ 250 до 300 Футовъ, при 
длинѣ обнаженія, по долинѣ Майли-сай, около 200 саженъ. 

Близъ обнаженій Кокъ-тепе находятся нефтяные жсточвиии, 
которые вытекаютъ вмѣстѣ съ солоноватою водою изъ трещцвъ 
известняковъ, выдѣляющихъ мѣстами также сѣрные ключи. 

Другое обнаженіе въ Наманганскихъ горахъ, находящееся 
между упомянутой сопкой Кокъ-тепе и буроугольнымъ мѣсто- 
рожденіемъ на р. Нарынѣ, я наблюдалъ въ широкомъ логу Бу- 
тау-сай, гдѣ является грандіозное образованіе бѣлыхъ пзвестня- 
ковъ Ферганскаго яруса, почти сллошъ выполненныхъ створками 



1) Романовскій; Іос. cit. стр. 115, табл. XII, фиг. 1; табл. ХШ, фвг. 2, 
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Gryphaea Kaufmannii. Эти известняки являются здѣсь на сѣвер- 
ной сторонѣ лога въ видѣ мощной, 5-ти верстной, крутопадающей 
(55 — 75^ на S) стѣны, отъ 300 до 400 Фут. высоты. Они, 
подобно слоямъ вышеприведеннаго обнаженія Б, у основанія 
прикрыты разноцвѣтными глинистыми и песчаными рухляками, 
соотвѣтствующимв третичнымъ слоямъ разрѣза Ä. 

Известковые и рухляковыя осадки съ Gr. Kaufmmnii въ 
Наманганскомъ уѣздѣ, располагаются, къ западу — на пластахъ 
сѣраго горнаго известняка, а къ востоку — на древнихъ глинис- 
тыхъ сланцахъ, конгломератахъ и пудингахъ; въ раіонѣ средняго 
теченія Ферганской части рѣкн Нарына онѣ замѣщаются буро- 
угольною (юрскою?) Формаціею. 

Между городами Андижаномъ и Узгентомъ, къ сѣверу отъ 
р. 1{ар9-дарьи (верховье р. 'Сыръ-дарьи), въ невысокихъ пред- 
горьяхъ Турпа-бель обнажаются красные известковистые рухляки 
и глины, соотвѣтствующіе нижнему слою (№ 11) Ферганскаго 
яруса, изъ вышеупомянутаго обнаженія В въ сопкѣ Кокъ-тепе. 
Ниже и непосредственно лодъ этими слоями располагаются мѣло- 
вые осадки^ представляя: зеленоватосѣрые рухляки, свѣтлозеле- 
новатые известняки и кирпично - красные рухляки съ тонкими 
прослойками известняка. Общая толщина этихъ послѣднихъ слоевъ 
достигаетъ 300 Футовъ. Средніе пласты (зеленоватые рухляки 
и известняки) и частью нижніе — заключаютъ множество пре- 
красно сохранившихся створокъ Exogtjra и Ostrea^ каковы: 

Еходуга subsquammata^ d'Orb., весьма близкая къ Еходуга 
columba, Goldf. и характеризующаяся петлеобразными знаками 
приращенія на верхней створкѣ. 

Еходуга aquüa^ Goldf. 

Ostrea pachyrhynchay Coq. 

Ostrea vesicularis, Lamk. 

Ostrea cremdimarginataj Gabb. и другіе, невидимому новые, 
виды большею частью маленькихъ устрицъ. Здѣсь же попадается 
много ядеръ GardiuMy Funsus и ѴоЫа. 

Болѣе доступный для наблюденія, полный по составу и изо- 
билію окаменѣлостей естественный обнаженія Ферганскаго яруса 
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располагаются въ поперечныхъ доливахъ сѣвернаго склона Лл- 
таісквхъ горъ, къ югу отъ городовъ Оша, Коканда и большаго 
селенія Риштана; особенно же замѣчательны геологическіе раз- 
рѣзы верстахъ въ 15-ти къ югу отъ послѣдней мѣствости. 
Здѣсь, начиная отъ ближайшихъ къ Риштану холмовъ до горъ 
Сары-камышъ, т. -е. по направленію отъ сѣвера на югъ, на раз- 
стояніи около 25 верстъ, являются двѣ почти параллельныя, кру- 
топоднятыя гряды антиклинальныхъ складокъ слѣдующаго геоло- 
гическаго состава, начиная сверху: 

A. Третичные конгломераты изъ кристаллическихъ породъ, 
съ паденіемъ на NNW и SSO отъ 25 до 30"^, заключающіе из- 
рѣдка также валуны известняка съ устрицами и несогласно пла- 
сту ющіеся съ нижележащими слоями. 

B. Пласты ферганскаю яруса^ имѣютъ тоже самое антикли- 
нальное направленіе, но съ уклономъ отъ 40 до 50^. 

1. Мясно - красный глинистый рухлякъ, соотвѣтствующій 
красному рухляку по рѣкѣ Ангрену съ Еходуга galeata (см. стр. 
40), содержить здѣсь большіе и красивые образцы Еходуга Fer- 
дапепт^ m. (табл. IV, фиг. 1, 2). 

2. Зеленоватожелтый и зеленоватосѣрый рухляки, заклю- 
чающее множество плоскихъ и округленныхъ створокъ, особаго 
родоизмѣненія устричныхъ раковинъ, названныхъ мною Plaiyqe- 
па — (Platygena asiatica, sp.; табл.. VI, VII, VIII). 

3. Сѣрый песчаникъ, выділяющій мѣстами неФть. 

4. Зеленоватосѣрая рухляковая глина съ очень большими и 
прекрасно сохранившимися образцами Gryphaea Kaufmannii 
(табл. I и II). 

5. Желтоватобѣлыйисвѣтлосѣрыйизвестнякъ, почти сплошъ 
заполненный створками той же гриФеи. 

С. Мѣловые (?) осадки. 

6. Красноватые и зеленоватые рухляки, составляющіе самые 
нижніе слои этого обнаженія, въ литологическомъ отношеніи 
весьма походятъ на вышеупомянутые устричные рухляки горъ 
Турпа-бель, въ Наманганскомъ уѣздѣ. 
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Общая толщива слоевъ описаннаго обназкенія достигаетъ 
350 до 450 Футовъ. На сѣверномъ склонѣипрв основании одной 
(сѣверной) изъ упомянутыхъ мною антиклинально - складчатыхъ 
грядъ, въ промежуткѣ слоевъ J\6Jfe 4 и 5-го, вытекаетъ большой, 
теплый сѣрно-соляный источпикъ, имѣвшій, въ тѣни и при тем- 
пературѣ воздуха въ 12° С. (5 Октября), 21° С. Въ долинѣ 
этого источника образовалось много сѣрной, иловатой грязи и 
вывѣтрѣлостей сѣры, кои, безъ сомнѣнія, очень полезны отъ 
ревматическихъ и накожныхъ болѣзней, столь развитыхъ въ Тур- 
кестанѣ; но здѣсь съ успѣхомъ вылечиваютъ отъ послѣднихъ 
пока только лошадей. 

Въ сѣверныхъ предгорьяхъ Алая, подстилку Ферганскаго 
яруса и лежащихъ подъ нимъ, кое гдѣ, незначительныхъ угле- 
носныхт» образованій, составляютъ плотные темносѣрые извест- 
няки, глинистые сданцы и слюдистые песчаники каменноугольной 
почвы, какъ это можно судить по различнымъ обнаженіямъ, 
являющимся къ юго-западз' отъ с. Риштана и города Коканда, 
именно по пути къ селенію Испарѣ, гдѣ, напр. въ живописной 
долинѣ Шаръ-су, плотные сѣрые слюдистые песчаники и извест- 
няки, поднятые Фельзитовымъ порфиромъ, заключаютъ Béllero- 
phofij почтя тождественный съ Bel. nodocarinatus, Hall, и боль- 
шія, весьма подобный горноизвестковымъ, Sanguinolites (АПо- 
risma). 

Изъ выше изложеннаго слѣдуетъ, что: 

1. Группа осадочныхъ образованій, наименованная мною 
ферганскимъ ярусомъ^ въ отношеніи геологическаго горизонта, 
занимаетъ мѣсто выше мѣловыхъ пластовъ, заключающихъ въ 
отдѣльности раковины, характерныя для нижнихъ, среднихъ и 
верхнихъ мѣловыхъ осадковъ западной Европы, частію Америки 
и Индіи, каковы: 

Еходуга subquammcUa^ d'Orb. 
Ostrea pachyrhyncha, Coq. 
Ostrea vesiculariSj Lamk. 
Ostrea crenulimarginata^ Gabb. 

2. Она покрывается несогласно пластующимися съ нею тре- 
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тячными конгіомерагаии и рухляками верхняго эоценоваго, или 
вѣрнѣе олигсщеноваю періода съ Ostrea longirostris, Lamk. 

Такимъ образомъ, эти два условія позволяютъ отнести Фвр- 
ганскій ярусъ къ верхие-мѣлоеымъ образованіямъ и помѣстить 
его, во всякомъ случаѣ, выше яруса аСатрапіеп» Coq. или — 
^Sénoniem d'Orb., въ которомъ, между прочимъ, встрѣчаются 
Ostrea veskularis и Ostrea crenulimarginata^ тождественныя съ 
найденными мною образцами въ слояхъ, залегающихъ подг Фер 
гавскимъ ярусомъ. 

На основаніи того, что Ферганскій ярусъ заключаетъ въ 
себѣ изъ числа вполнѣ сохранившихся окаменѣлостей, только 
новыя ихъ Формы, возможно предполагать, что онъ, можетъ 
быть, относится къ эоценовымъ осадкамъ, которые древнѣе слоевъ 
яруса ^Тощгіепп d'Orb. съ Ostrea longirostris, Lamk. Но этого, 
по моему мнѣнію, допустить нельзя, во 1-хъ потому, что здѣсь 
не встрѣчено ни одной окаменѣлости какъ собственно эоценоваго 
періода такъ и — другихъ третичныхь осадковъ, вообще весьма 
развитыхъ въ Туркестанѣ; во 2-хъ, ннж^ описанные а пока един- 
ственные въ этомъ ярусѣ виды Gryphaea и Еходуга весьма срод- 
ственны съ мѣловыми и даже съ юрскими видами этихъ родовъ, 
которые, какъ извѣстно, распространены были исключительно 
въ среднёмъ періодѣ, и именно въ мѣловомъ. Кромѣ этаго, рако- 
вины нашего особаго подрода РЫудепа отчасти приближаются 
къ видамъ Hinnites, которые рѣдко встрѣчаются въ третичныхъ 
осадкахъ. Наконецъ, изъ числа рѣдкихъ и не вполнѣ сохранив- 
шихся раковинъ, попадаются образцы весьма подобные Ostrea 
vesicularis, Lamk. и однажды былъ найденъ отпечатокъ весьма 
сходный со Spondylus striatus^ Sow. ^), Первое изъ этихъ обсто- 
ятельствъ еще важно въ томъ отношеніи, что Ферганскій ярусъ 
нельзя отнести къ самымъ верхнимъ образованіямъ мѣловой почвы, 
т. е. къ ярусу ііВатеп»^ Desor. Поэтому и на основаніи выше- 
изложеннаго, я предлагаю помѣстить его между ярусами аВапгет») 
я iiSénonien». 



1)Рои«новскій. Loc. cit.; табд. VIII, фиг. 2, а. 
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Въ литодогичеекомъ отношевіи Ферганскій ярусъ характери- 
зуется слѣдующиии господствующими горными породами, начинал 
съ верхнихъ: 

1. Слои исключительно красноцвѣтныхъ рухляковъ, болѣе 
или менѣе глинистыхъ. 

2. Слои рухляковъ, преимущественно зеленоватыхъ оттѣн- 
ковъ. 

3. Слои желтовато- и сѣроватобѣлыхъ известняковъ, съ под- 
чиненными имъ тонкими слоями цвѣтныхъ рухляковъ. 

Существенный палеонтологическій признакъ Ферганскаго 
яруса составляютъ: ниже описанныя раковины новаго подрода 
РШудепа^ и исключительное ореобладаніе въ немъ видовъ устрич- 
ныхъ раковинъ, каковы: 

Ostrea TurkestanensiSj m. 

Oryphaea Kaufmamiiy m. 

Exogyra gaieata^ m. 

Exogyra Ferganensis^ m. 

Platygem asiaticay m. 

Кромѣ поименованныхъ здѣсь окаменѣлостей, другихъ, болѣе 
или менѣе сохранившихся органическихъ остатковъ, до сихъ поръ 
не найдено въ Ферганскомъ ярусѣ. 

Изъ числа названныхъ раковинъ Exogyra дсйесЛа и Ex, Fer- 
ganensis встрѣчаются въ верхнихъ красныхъ рухлякахъ. Platy- 
gem asiatica является въ верхнихъ слояхъ зеленоватыхъ рухля- 
ковъ, а въ тѣхъ же нижнихъ рухлякахъ нреобладаютъ очень 
большіе и нормально развитые образцы Gryphaea Kaufmannii. 
Известковые слои выполнены несмѣтнымъ количествомъ исклю- 
чительно небольшихъ и неправильно образовавшихся экземпляровъ 
означенной гриФеи и отчасти — створками Ostrea Ttnrkestanensis. 

Въ минералогическомъ отношеніи, разсматриваемый ярусъ 
замѣчателенъ нахожденіемъ среди его слоевъ самородной сѣры, 
соляно-сѣрныхъ и неФтяныхъ источниковъ, озокерита, гипса и 
мягкаго, снѣжно-бѣлаго вещества, извѣстнаго у туземцевъ подъ 
именемъ ачекъу который состоитъ изъ поташистыхъ квасцовъ и 
сѣрнокислой магнезіи. Этотъ, такъ сказать, продуктивный харак- 
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теръ Ферганскаго яруса, относительно неФти и сѣрно-содяныхъ 
нсточниковъ, передается и вышележащимъ третичнымъ осадкамъ 
тамъ, гдѣ они непосредственно на немъ располагаются. 

Доводы относящееся къ самостоятельности устричныхъ родовъ: 
Gryphaea и Exogyra. 

Окончивъ разборъ стратиграФическихъ, палеонтологическихъ 
и батрологическихъ данныхъ, на основаніи которыхъ позволи- 
тельно зачесть Ферганскіи ярусъ въ среду верхне-мѣловыхъ об- 
разованій, я перейду къ описанію окаменѣлостей, характеризую- 
щихъ эту новую группу осадковъ. Но сначала позволю себѣ 
изложить нѣкоторыя соображенія, относительно мнѣнія тѣхъ па- 
леонтологовъ, кои отвергаютъ самостоятельность родовъ Gryphaea 
и Еходутау причисляя ихъ къ роду Ostrea; съ другой стороны, 
приведу замѣчанія ученыхъ, недопускающихъ такого соединенія 
двухъ означенныхъ родовъ. При этомъ я не буду касаться еп^е 
другихъ видоизмѣненій устричныхъ раковинъ, кои отнесены 
нзвѣстнымъ московскимъ палеонтологомъ Фишеромъ фонъ- 
Вальдгеймомъ къ особымъ родамъ Alectryonia и Ampidontay а 
американскииъ ученымъ Соптв.А'омъ — къ Gryphaeostrea, Къ 
ниже изложенному разсужденію, по поводу этого разногласія 
между конхіологами, я обязанъ былъ прибѣгнуть, ивгЬя въ виду 
опнсаніе вышеозначеннаго новаго подрода РШудет и трехъ 
новыхъ видовъ изъ семейства Ostreidaej которые, по моему мнѣ- 
нію, неудобно причислить къ роду собственно Ostrea, Lin. 

Многіе палеонтологи, слѣдуя авторитетнымъ заключеніямъ, 
установленнымъ въ палеонтологической конхіологіи извѣстными 
учеными А. д'Орбиньи и Дегэ (Deshayes), не допускаетъ са- 
мостоятельности родовъ Gryphaea и Exogyra, соединяя ихъ съ 
родомъ Ostrea. Этому ученію подчиняются исключительно Фран- 
цузскіе .палеонтологи, отчасти также германскіе, менѣе — англій- 
скіе ж почти вполнѣ отвергаютъ его американскіе палеонтологи. 
Если мы, кромѣ классическихъ сочиненій двухъ означенныхъ 
знаменитыхъ авторовъ, обратимся еще къ одному и.зъ болѣе 
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полныхъ сочинепій объ устридахъ, а именно къ « Monographie du 
genre Ostrea. Terrain crétacé. Par H. Coquand. 1869», то вай- 
деиъ, что авторъ его, г. Коканъ, въ отношеніи подраздѣденія 
семейства Ostreidae на роды, не издагаетъ подробно собственныхъ 
выводовъ, ограничиваясь слѣдующими, между орочимъ, вьшис- 
нами изъ наблюденій г. Дегэ (Іос. cit, p. 21 — 22): «Il faut 
ajouter attësi que si Von faisait une application rigoureuse du ca- 
ractère des Oryphées à ces variâés, on pourrait les comprendre 
dans ce genre^ tandis que d^autres individus seraient parmi les 
Huîtres — ». Это положеніе противурѣчитъ мнѣнію автора, такъ 
какъ оно констатируетъ возможность распредѣденія устричныхъ 
недѣлимыхъ между гриФеями и собственно устрицами. Далѣе чи- 
таемъ: а On voit entre les Oryphées et les Huîtres un passage in- 
senstbley et dans une grande série d^espèces et de variétés^ il serait 
impossible déposer rationnelement la limite des dewc genres. Cette 
limite est autant plus difficile à apercevoir que^ dans une même 
espèce^ on trouve toutes les formes des deux genres — ». Такое 
сопоставленіе Формъ, въ видѣ естественнаго подбора, приложимо, 
однако, не только къ двумъ близкимъ родамъ, каковы Oryphaea 
и Ostrea, но — и къ различнымъ видамъ многихъ другихъ Lamel- 
Hbranchiata^ которые всегда удерживаютъ часть Формъ ближай- 
шихъ къ нимъ родовъ, а эти послѣдніе, въ свою очередь, посто- 
янно несутъ большее или меньшее число признаковъ того семей- 
ства, къ которому они принадлежать. Г-нъ Пиктэ (Pictet: Traité 
de PaléofUologie. III, p. 639), раздѣляя также мнѣніе Дегэ от- 
носительно тождественности родовъ Oryphaea и Еходуга съ Os- 
trea^ говоритті, что агш роль (т. е. двухъ первыхъ) долоюна 
ограничиваться устаноеленіемъ подраздѣленій (sections), для 
удобства распознаванія видоеъ». Но именно такія подраздѣлснія 
и соотвѣствуютъ родаш извѣстныхъ организмовъ вообще; а въ 
частности, разумѣется, онѣ необходимы и для раздѣленія народь! 
семейства Ostreidae^ что доказывается, между прочимъ, тѣмъ, 
что Французскіе палеонтологи, при каждомъ діагнозѣ вида упо- 
хребляюті слова: Coquüle gryphcüde, coquille exogyriformCy vim 
coquille ostréiformcy прямо обусловливаюшдя потребность въ 
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раздѣлеыіи трехъ выше упомянутыхъ родовъ. Въ этомъ же 
смыслѣ, мвѣ кажется, можно отнестись и къ подраздѣленіям 
(Dnterabtheilungen) г-на Гёрнеса (M.Hörnes: Bivalven. II Bd. 
1870.): Ostreae Oryphaeatae и Ostreae Genuinae. 

KoHxiojory, при опредѣіеніи устричныхъ раковинъ, пред- 
ставляется большое затрудвеніе въ отличіи Формъ нориально- 
развитыхъ отъ — неправильно -образовавшихся, что такъ часто 
вводить въ заблужденіе палеонтологовъ и бываетъ причиною 
установленія иии многвхъ новыхъ, фиктивныхъ видовъ. Въ этоиъ 
случаѣ, взаимное сравненіе и подборъ видовъ дѣйствительно 
необходимы; но, въ данномъ вопросѣ, они могутъ указать ско- 
рѣе существенное различіе, нежели сходство между вьіше упомя- 
нутыми тремя родами устрицъ. Въ мягкихъ глинистыхъ, песча- 
ныхъ и рухляковыхъ слояхъ, виды изъ семейства устричныхъ 
заключаются преимущественно въ Формахъ типичныхъ, нормаль- 
ныхъ и притомъ они достигаютъ здѣсь наибольшихъ размѣровъ. 
Тамъ же, гдѣ устрицы, скопляясь въ огромномъ количествѣ 
между собою и съ другими раковинами, образовали почти сплош- 
ныя подводныя устричныя отложенія (банки), большинство ихъ 
недѣлимыхъ всегда имѣло возможность првкасаться и приростать 
къ твердымъ предметамъ, при чемъ не всегда представлялось до- 
статочно свободваго пространства для правильнаго и полнаго ихъ 
развитія. Вслѣдствіе такихъ условій мы находимъ, напр., повсюду 
въ Ферганской Области, что гриФеи и устрицы изъ известковыхъ 
слоевъ, т. е. изъ прежнихъ устричныхъ отложеній всегда имѣ- 
ютъ на нижнихъ створкахъ слѣды прикрѣпленія ихъ къ подвод- 
нымъ предметамъ и исключительно къ раковинамъ своих^ь сосѣдей; 
отъ этого клювовидный макушки первыхъ значительно притуплены 
или даже вовсе лишены своей Формы, принявъ видъ болѣе или 
иенѣе усѣченнаго KOHj'ca; верхнія и нижнія ихъ створки являются 
иногда довольно тонкими и неправильно крыловидными; однимъ 
сдовомъ, здѣсь гриФеи нерѣдко принвмаютъ Формы близкія къ 
настоящимъ устрицамъ ^). Съ другой стороны, въ мягкихъ гли- 

1)Романовскій. Loc. cit. Сравн. Фигуры — Grypbaea Eaufmannii вл 
тібд. IX и X, ФИГ. 1 и 3. 

XYII. 4 
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нистыхъ рухлякахъ, которые покрываютъ упомянутые мною 
устричные известняки и отчасти перемѣжаются съ ними^ таиъ 
являются красивыя, болѣе или менѣе. однообразныя и нормальный 
Формы означенныхъ раковинъ, достигающихъ нерѣдко очень 
большихъ размѣровъ (табл. I и II). Это послѣднее явлсніе весьма 
естественно, такъ какъ мягкіе, иловатые осадки, на которыхъ 
нѣкогда развивались здѣсь эти гриФеи, не представляли постоян- 
ныхъ и твердыхъ точекъ опоръ для ихъ прикрѣпленія и тѣснага 
группированія, позволяя имъ развиваться свободно и нормально. 

Ф. Столичка (F. Stoliczka), извѣстный палеонтологъ при 
Geological Survey of India, въ Калькуттѣ, въ своемъ сочиненіи 
^ІЪе Pelecypoday etc.» на стран. 453 — 455 весьма основа- 
тельно разграничиваетъ меаду собою роды: Ostrea, Gryphaea и 
Еходугйу замѣчая, между прочимъ, что «... . если начать зна- 

комишься съ болыиит чцслош тѣсно связанныхъ между собою 
окаменѣлостещ которыя происходят отъ одного общаго семей^ 
ства^ то найдется нѣкоторыя промеоюуточныя формы, кото- 
рыя^ по правиламъ строгой классификаціи, совпадутъ между 
собою; и этОу чаще всего можетъ случиться съ остатками Os- 
treidae, коипредставляютъ наиболѣе обыкновенныя формы меж-- 
ду онаменѣлостями ...... Это, совершенно справедливое за- 

ключеніе, подтверждаетъ выше приведенныя мною слова, что: 
акаждый родъ несетъ большее или меньшее число признаков^ 
тою семейства^ къ которому онъ принадлежитъ». Но затѣмъ, 
для Ostrea^ Gryphaea и Еходуга^ остается еще настолько отдѣль- 
ш>іхъ и существенныхъ признаковъ, что, минуя обп;ій щиъ се- 
мейный характеръ^ мы имѣемъ право разсматривать ихъ какъ 
самостоятельные роды. Эти родовыя признаки означенныхъ ра- 
ковинъ, слишкомъ хорошо нзвѣстны каждому палеонтологу и 
точнѣе, чѣмъ гдѣ либо, выражены ГольдФусомъ (Petrefacta 
Germaniae) и Бронномъ (Lethaea Geognostica). 

Сѣверо-американскій палеонтологъ г. Микъ (F. В. Meek), 
столь извѣстный въ ученомъ мірѣ тщательными и строго-критн* 

1) Mémoires of the Geological Survey of India. Pdaeontologica Indiea. 1871. 
Vol. Ill, №9— 13. Ser. VI. 
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ческиии изсхМованіями остатковъ віоллюсковъ различныхъ reo« 
догическихъ эпохъ, въ своемъ обширномъ сочиненіи: «А Report 
on the Invertebrate Cretaceous and Tertiary Fossils of the Upper 
Missouri Country^))) говорить (p. 11.), что fxGryphaeanExogyray 
атноситемно рода Ostrea^ имѣютъ вообгце болѣе овальную или 
скругленную форму, чаще являются свободными^ выпуклость ихъ 
большихъ шворокб менѣе искривлена и не рѣдко безъ видимыхъ 
знаковъ приростанія; по происосожденію онѣ древнѣе устртъу>. 
При этомъ г, Микъ замѣчаетъ (Іос. cit., p. 12), что Ostrea по- 
büissima, de Eon. (2 экземпляра) изъ горнаго известняка Бель- 
пи; Ostrea paterculay Winchell (1 экземпляръ), найдевная въ 
нижней каменноугольной почвѣ штата Огейо, и Ostrea matercula, 
de Vem. изъ пермскихъ осадковъ Россіи, представляютъ очень 
мало индивидуальныхъ признаковъ, сравнительно съ новыми ус- 
трицами, найдены въ ничтожномъ числѣ экземпляровъ, и что 
Ostrea materctUa походить скорѣе на гриФею. Но г. Пиктэ (Іос. 
cit. Ш, р. 640) сомнѣвается и въ этомъ, находя сходство поиме- 
нованной окаменѣлости со створкою отъ Terébratula. 

Описаніѳ окаменѣлостей ферганскаго яруса. 

пластинчатожаберный. 

(Lamellibrancbiata). 

Monomyaria. 
OSTREID АЕ. 

Genus Ostrea^ Linné. 
Ostrea Turkestaner^siSj m. 

Ostrea Turkestanensis, Романов. Матер, геолог. Туркестана. 1878 г. 
I; стр. 112, табл. X, фпг. 2; табл. XI, фиг. 3 и табл. ХІІ,фиг. 2 и 3. 

Раковина неправильная, округленно-овальной Формы, около 
замочнаго края сильно вздутая; ширина ея почти равна длинѣ; 
задніе края выдаются нѣсколько крыловидно, какъ у Ostrea 

1) United States Geological Survey of the Territories. Vol. ПІ. Washington, 

1876. 

4* 
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vesiculariSj передвіе — бодѣе или менѣе округлены. Большая, 
нижняя или лѣвая створка вздутая, копытовидная, довольно глу* 
бокая, вдвое толще верхней створки; она покрыта многими про- 
дольными, сближенными, частью двудѣльными и округленными 
складками, который пересѣкаются концентрическими струйками 
и бороздками; слабо выдающаяся макушка заострена, или непра- 
вильно усѣчена, вслѣдствіе ея прикрѣпленія; замочная площадка 
(area cardinalis) небольшая, нѣсколько косоугольная, поперечно- 
бороздчатая, съ заостренною тяжевою выемкою (fovea Ugamen- 
tali) по срединѣ; мускульное впечатлѣніе довольно большое, вдав- 
ленное, всегда поперечно -полу лунное, расположенное ближе къ 
заднему краю; внутренніе гладкіе края сверху нѣсколько склад- 
чатые, или тупо зазубренные. Верхняя створка округленная или 
овальная, менѣе выпуклая и болѣе тонкая, чѣмъ нижняя створка 
раковины; она не имѣетъ продольныхъ складокъ и отличается 
лишь равномѣрно-сближенными и правильными концентрическими 
бороздками; поверхность ея, около брюшнаго края, плоская или 
же отчасти вдавленная; макушка остроконечная, прижатая и на- 
гнутая назадъ; замочная площадка и ея выемка соотвѣтствуютъ 
Формѣ этихъ частей еъ нижней створкѣ; внутренніе мантіевые 
края покрыты рядомъ маленькихъ полыхъ бугорковъ, откры- 
вающихся снаружи мелкими отверстіями. Въ моемъ описаніи (Іос. 
cit.; стр. 115, табл. XIII, фиг. 1) была изображена верхняя 
створка отъ Ostrea неопредѣленнаго вида, которая, по сравненію 
съ найденными впослѣдствіи образцами, принадлежитъ къ боль- 
шому экземпляру описаннаго вида. 

Ostrea Turkestanensis часто встрѣчается въ слояхъ Фсрган- 
скаго яруса въ Ферганской области; въ Ходжентскомъ уѣздѣ и 
въ южной части Кураминскаго уѣзда Сыръ-дарьинской области; 
особенно же ею изобилуютъ цвѣтные рухляки въ 7 — 8 вер- 
стахъ къ югу отъ города Ура -тюбе и — бѣлые рухляковые из- 
вестняки, примыкающіе къ горѣ Моголъ-тау, къ сѣверу отъ 
Ходжента. 
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Genas Oryphaea^ Lamarck. 
Gryphaea Kaufmannii^ m. 

Табл. I, II и Ш Фнг. 1, 2, 3, 4. 

Gryphaea Kaufmanniij Романов. Матѳр. геолог. Туркестана. 1878. I. 
стр. 108, табл. ХІП, IX, X фиг. 1, 3; табл. XI, фиг. 1, 2. 

Въ І-мъ выпускѣ «Матеріаловъ для геологіи Туркестана» я 
описаіъ вѣсколько вадоизмѣненій образцовъ Gryphaea Kaufman- 
пщ найденныхъ въ известнякахъ и рухлякахъ Ферганскаго яруса 
Кураминскаго и Ходжентскаго уѣздовъ, упомянувъ при этомъ о 
вахожденіи лучшихъ и большихъ экземпляровъ этого вида въ 
Ферганской области, которые^ въ то время, еще не были достав- 
лены въ Петербургъ. Теперь я имѣю возможность представить 
еще. двѣ, особенно типичныя, Формы упомянутаго вида гриФей: 
именно тѣ, у которыхъ, при среднемъ ихъ возрастѣ, вполнѣ со- 
хранились наружный черепицеобразныя продольный складки на 
большой створкѣ, и — другія, кои, достигая наибольшихъ размѣ- 
ровъ, получаютъ нѣкоторыя измѣненія, какъ въ общей Формѣ, 
такъ и въ наружной ихъ поверхности. Такимъ образомъ^ полный 
характеръ вида Gryphaea Kaufmannii можно выразить слѣдую- 
щимъ, болѣе полныиъ, опредѣленіемъ. 

Раковина грифовидная, не равностворчатая, достигающая 20 
с. м. длины, 12 с. м. ширины и 10 с. м. толщины; въ періодъ 
молодости и средняго возраста — была равностороннею (табл. Ш, 
ФИГ. 2) и прикрѣплялась макушкою большой створки къ подвод- 
ныиъ предметамъ; взрослые экземпляры, болѣе или менѣе, не- 
равносторонніе, найденные' въ мягкихъ породахъ — вовсе не 
имѣютъ знаковъ прикрѣпленія. Большая (нижняя или лѣвая) 
створка, общею Формою, походить на нижнюю створку ліасовой 
Gryphaea arcuata^ Lamk., очень толстая, дугообразно и сильно 
выпуклая снаружи и плоско- вогнутая внутри, длина вдвое болѣе 
ширины и толпіщны; макушка, вънормальвомъ видѣ, остроконеч- 
ная, весьма выдающаяся, крутозагнутая противъ средней вогну- 
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тости и надъ за&іочцымъ краемъ верхней створки, съ которымъ 
она почти соприкасается (табл, II); края, прилегающіе къ ма- 
ку шкѣ, образуютъ утолщенія, въ видѣ небольшихъ продольныхъ 
валиковъ (ушковъ); бока створки, болѣе или менѣе, симметричес- 
кіе, или же, у большихъ экзеипляровъ, нижнее ихъ продолженіе 
нѣсколько отогнуто назадъ (табл. I); подъ макушкой располагается 
большая, удлиненная, поперечно -борозчатая замочная площадка 
(area cardinalis)^ съ глубокою, продольною тяжевою выемкою 
(fovea ligamentali, fossette ligamentaire), окруженною узкими, 
весьма выдающимися валиками. Малая (верхняя или правая) 
створка (табл. II и III фиг. 1) обыкновенно бываетъ равносто- 
ронняя и вогнутая, сверху очень толстая и по бокамъ крылатая, 
крылья пластинчатый^ отчасти сѣтчатыя; вмѣсто макушки, на 
ней постоянно является глубокая желобчатая впадина (табл. II), 
которой соотвѣтствуетъ толстая выпуклость на внутренней ея 
сторонѣ, оканчивающаяся широкой, трехлопастной, поперечно- 
струйчатой и выдающейся по срединѣ замочной площадкой (табл. 
III, ФИГ. 1). Мантіевые края, у обѣихъ створокъ молодыхъ не- 
дѣлимыхъ, вверху иногда нѣсколько зазубрены на подобіе, какъ 
у предидущаго вида. Мускульный впечатлѣнія большія, вдавлен- 
ный, полулунныя, поперечный; онѣ располагаются ниже средины 
и немного ближе къ заднему краю. Створки взаимно соприкаса- 
ются только по окружности внутреннихъ мантіевыхъ краевъ; 
между тѣмъ, какъ очень широкіе и пластинчатые наружные края 
створокъ остаются свободными и, при сомкнутой раковинѣ, обра- 
зуютъ между собою глубокія и широкія боковыя выемки или пазы 
(табл. II). Поверхность большой створки покрыта многими (36 — 
40) продольными, окрувленными, иногда дихотомическими склад- 
ками, состоящими изъ ряда черепицеобразныхъ чешуй, пересѣ- 
ченныхъ концентрическими бороздками знаковъприращенія(табл. 
III, ФИГ. 2, 3 и 4); у взрослыхъ экземпляровъ, продольныя 
складки бываютъ иногда весьма не явственны и поверхность 
створки, особенно близъ нижняго края, представляется концен- 
трически пластинчатою; въ этихъ случаяхъ, и вообще при болѣе 
гладкой поверхности створокъ, замѣчается, какъ и у всѣхъ гриФСЙ, 
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узкій жедобокъ, простирающійся отъ макушки паралледьно зад- 
нему краю и отдѣдающіЁ задвюю лопасть отъ прочей части 
створки. Верхняя створка не имѣетъ никакихъ продольныхъ зна- 
ковъ и состовтъ изъ концентрическихъ рядовъ тонкихъ пласти- 
нокъ. 

Въ первомъ моемъ описаніи (Іос. cit., стр. 110) сказано о 
разлнчіи представленнаго вида отъ двухъ, болѣе сходственныхъ 
съ нимъ^ раковинъ, каковы: Oryphaea ВгЛзщ Grewingk, и 0$^ 
trea SuessoniensiSy Desh. Къ этому я добавлю, что Gr. Kauf- 
manniiy особенно неправильно-развитые ея экземпляры, имѣютъ 
еще нѣкоторое сходство, по своей наружной поверхности и за- 
мочной части, съ Ostrea fimbriata, Grat., изъ вѣнскаго третич- 
наго бассейна^), отъ которой отличается своею, вполнѣгрифовид- 
ною и болѣе правильною. Формою, — почти вдвое меньшимъ чис- 
лоиъ складокъ на большой створкѣ и отсутствіемъ неправильнаго, 
листоватаго ихъ сложенія около макушки, — почти центральнымъ 
и поперечнымъ положеніемъ мускульныхъ впечатлѣній, — 
постоянно вогнутою и по бокамъ крылатою верхнею створкою, 
которая у Ostrea fimbriata нѣсколько выпуклая. 

Описанные образцы найдены въ Ферганской области, въ зе- 
леноватыхъ рухлякахъ, обнажающихся, въ 12 — 15 верстахъ, 
къ югу. отъ сел. Риштана. 

Genus Exogyraj Say. 
Exogyra Ferganensis, m. 

Табл. IV и V ФИГ. 1, 2. 

Exogyra Ferganensis^ Романов. Записки Импер. Минералог. Общества. 
1879 г. XIV, 2 сер., стр. 150, фиг. 2. 

Въ означенныхъ Запискахъ, я представилъ эскизъ этой ра- 
ковины въ уменьшенномъ видѣ, съ краткимъ ея діагнозомъ, кото- 
рый дополню теперь болѣе подробнымъ опредѣленіемъ означен- 

1)М. Hôrnes. Abhandlungen der Каівегі.-Königl. Geologischen Reichs- 
«aitalt. 1870. B. IV, S. 460, Taf. 74. 
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наго новаго вида экзогиръ, изображенваго здѣсь въ HarypajbHyra 
величину н въ двухъ ввдоизмѣненіяхъ. 

Раковина, удіивенно- овальная, грушевидная, безъ слѣдовъ 
ея приростанія подъ водою. Нижняя створка очень толстая, отъ 
30 — 35 и. и., весьма выпуклая, съ длинною, выдающеюся и 
спирально -загнутою, на лѣвый задній бокъ, остроконечною иа- 
куожою, подъ которой располагается высокая трехугольная, по- 
перечно-бороздчатая заиочная площадка, съ широко)^, плоскою, 
пряною или нѣсколько искривленною, тяжевою выемкою, отогну- 
тою въ сторону завива макушки и прикрытою сверху рѣжущимъ 
краемъ слоевъ наростанія створки. Мантіевые края, окружающіе 
среднюю, трапецоидальную, вогнутость, сверху иногда сіабо за- 
зубрены (табл. V, ФИГ. 2); мускульное впечатлѣніе большое, по- 
лулунное, поперечное, глубоко вдавленное около верхней его 
кромки, почти центральное, вѣсколько приближенное къ заднему 
краю створки. Поверхность концентрически- складчатая, складки, 
мало отстоящія, съ волнистыми и выдаюпіимися нвжними ихъ 
кромками. Верхняя створка пока не извѣстна. 

Описанный видъ походить на Qryphaea africam^ Lamk. 
(Ostrea Africana, Coq. ), отъ которой отличается величиною и 
весьма значвтельною выпуклостью большой створки, отсутствіенъ 
на ней продольнаго ребра и очень высокою замочною площадкою, 
по устройству которой легко замѣтить, что часть тяжа была на- 
ружная. 

Встрѣчается, очень рѣдко, въ верхнихъ красноватыхъ гли- 
нистыхъ рухлякахъ къ югу отъ сел. Риштана, въ Ферганской 
области. 

Еходуга galeata^ m. 

Табл. V, ФИГ. 3, 4, б. 

Раковина овальная, книзу разширенная, свободная отъ слѣ- 
довъ ея приростанія подъ водою. Нижняя створка толстая, вы- 
пуклая, съ короткой и утолщенной макушкой, отогнутой къ 

1) Goqaand. Mon. da genre Ostrea. 1869. Pl. XXXIX, fig. 5, 6. 

L. Lartet. Ann. des sciences géologiques. 1872. III; p. 65, pl. 11, fig. S — 6« 
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заднему краю, съ которьшъ она почти сливается; замочная пло- 
щадка короткая, косоугольная, заходящая подъ край макушки; 
тяжевая выемка на ней косая, узкая, короткая, поперечно* 
бороздчатая; верхняя часть задняго мантіеваго края слабо зазу- 
брена (фиг. 4); углубленіе створки широкое, плоское, съ полулун- 
нымъ мускульнымъ впечатлѣніемъ, расположеннымъ нѣсколько 
косвенно и ближе къ заднему краю. Малая створка слабо выпук- 
лая, округленно -овальная^ съ короткой, тупой и прижатой къ 
створкѣ макушкой (фиг. 3); верхнія части мантіевыхъ ея краевъ 
слабо зазубрены (фиг. 5). Поверхность обѣихъ створокъ концен- 
трически и грубо складчатая, складки неравномѣрныя, образую- 
щія чрезъ нѣкоторыя разстоянія выдающіеся ребра, такъ что 
верхняя часть большой створки (фиг. 3 и 4) или, вѣрнѣе, ея ма- 
кушка представляетъ нѣкоторое подобіе забралу шлема. 

Всѣ извѣстньш мнѣ Формы мѣловыхъ экзогирЪ; приближаю- 
щіяся болѣе или менѣе къ вышеописанному виду, каковы: Ехо- 
дуга (Ostrea) Fourneti^ Coq. и Exogyra decussata^ Goldf, отли- 
чаются отъ него: или продольною складчатостью на большой 
створкѣ, или — выдающимся на ней продольнымъ спинвымъ 
ребромъ (килемъ). 

Exogyra galeata попадается въ верхнихъ красныхъ глинис- 
тыхъ рухлякахъ Ферганскаго яруса, залегающихъ по правой 
сторонѣ долины р. Ангрена, въ Кураминскомъ уѣздѣ. 

Примѣчаніе: Exogyra galeata и Exogyra Ferganensis нѣ- 
сколько напоминаютъ еще Exogyra (Gry рЪе^ев) werfia изъ верхне- 
неокомскихъ рухляковъ Кутаисской губерніи^), но наши раковины 
имѣютъ болѣе удлиненную Форму, выдающіяся макушки и значи- 
тельно меньшую глубину большихъ створокъ, именно отъ 15 до 
20 м. м., между тѣмъ какъ глубина нижней створки у Exogyra 
media достигаетъ 44 м. м. и она снабжена на поверхности вы- 
дающимся, закругленнымъ килемъ. Этими же признаками озна- 
ченньш раковины отличаются отъ сходственной съ ними амери- 
канской Exogyra агЫіпа^ Roem. 

1) «Матеріалы для геологіи Кавказа». Тифлисъ. 1875 г. стр. 43, 44 и 187; 
табл. ѴП, ФИГ. 1. 
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Sub -genus РШудта^ m. 
(Отъ сювъ: TcXaTuç — плоскій, и уеѵо; — родъ, порода). 
Табл. VI, ѴП, ѴШ. 

Раковина плоская, дискоадально округленная; створки почти 
симиетрическія, одинаково тонкія, равностороннія, безъ знаковъ 
прикрѣпленія къ подводнымъ предметаиъ. Макушки едва разви- 
тый, однообразный у обѣихъ створокъ; замочная часть безъ зу- 
бовъ, поперечно -струйчатая; мантіевая полость очень плоская^ 
въ срединѣ округленная, продолжающаяся къ замочному краю 
въвидѣдлиннаго, узкаго и плоскаго хоботка или носика. Строеніе 
раковины тонко -пластинчатое; поверхность концентрически бо- 
роздчатая, пересѣченная около макушекъ продольными волосис- 
тыми струйками (табл. VI и ѴП, фиг. 1), который переходятъ 
въ концентрическіе ряды короткихъ, частью дихотомическихъ, 
частью сливающихся или отдѣльно выдающихся, радіальныхъ 
складокъ (idem); нижніе края складокъ черепицевидные, нерѣдко 
трубчатые и съ маленькими отверстіями, вѣроятно отъ спаденія 
шиповъ (табл. VIII, фиг. 3, сильно увеличенная часть поверхности 
нижней створки), что нерѣдко замѣчается у нѣкоторыхъ видовъ 
ШппііеЗу Plkatula и Spondylus. 

Выше означенные признаки дозволяютъ помѣстить описан- 
ньш мною раковины между родами: Hinnües и собственно Ostrea. 
Отъ перваго онѣ отличаются отсутствіемъ ушковъ по бокамъ 
замочнаго края и особымъ устройствомъ замка, не имѣющаго 
средней глубокой выемки для тяжа. Что касается до сравненія 
ихъ съ Ostrettj то сначала, не нмѣя еще хорошихъ экземпляровъ, 
я склоненъ былъ отнести ихъ непосредственно къ этому роду, 
подъ именемъ Ostrea asiatica^ о чемъ и сообщилъ въ Запискахъ 
Императорскаго Минералогическаго Общества (см. томъ XIV, 
1879 г., 2 сер., стр. 150, фиг. 1). Но послѣ вторичнаго срав- 
ненія нѣсколькихъ хорошихъ экземпляровъ упоиянутыхъ рако- 
винъ, съ Формами, какъ я полагаю, почти всѣхъ описанныхъ по 
сіе время устрицъ, пришелъ къ убѣжденію, что названныя недѣ- 
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лшыя отличаются отъ нихъ, не только выше описанными осо- 
бенвостяии въ строеніи ихъ раковинъ, йояанатомичесшмь при- 
знакомь^ закдючавшагося въ нихъ моллюска, спинная часть кото- 
раго столь сильно была развита и такъ значительно вытянута 
по направленію къ замку, что этою условія тгдѣ незамѣчается 
меоюду устричными раковинами. Правда, что въ удлиненныхъ 
Формахъ этихъ моллюсковъ, каковы, напр., 08trea cucullaris, 
Lamk«, О. Pantagruelis^ Coq., и особенно: О. longirostris^ Lamk. 
и О. сгаззШта^ Lamk., достигаюп^ихъ нерѣдко длины болѣе 
двухъ Футовъ, существуетъ хоботообразное продолженіе въ 
спинной части ихъ большихъ створокъ, составляющее иногда 
болѣе половины всей длины раковины; но это продолженіе не 
бьио занято тѣломъ моллюска и представляетъ только тяжевую 
выемку въ длинной замочной площадкѣ. 

Однообразіе экземпляровъ особенной Формы выше описан- 
ныхъ устричныхъ раковинъ, вайденныхъ мною и И. В. Мушке- 
товымъ въ Форганскомъ ярусѣ, не позволяетъ пока сдѣлать 
предложеніе о причисленіи ихъ къ отдѣльному роду Ostreidae; 
но, во всякомъ случаѣ, онѣ имѣютъ на столько характерныхъ и 
особыхъ признаковъ, что, мнѣ кажется, ихъ безошибочно можно 
отнести по крайней мѣрѣ къ новому полуроду или подроду (sub- 
genus) означеннаго семейства моллюсковъ, единственный видъ 
котораго составляетъ пока: 

РШудепа аМаНса^ m. 
Табл. VI, VII, ѵш. 

Ostrea asiaiica, Романов. Записки Импер. Минер. Общества. Т. XIV, 
2 сер., стр. 150, фиг. 1. 

Къ выше изложенному, генетическому опредѣленію РШудепа, 
представляю слѣдующій діагнозъ, болѣе видовыхъ признаковъ: 

Раковина очень плоская, округленная, почти равностворчатая 
и равносторонняя. Обѣ створки слабо выпуклый, нижняя или 
лѣвая створка, у нѣкоторыхъ только экземпляровъ, имѣетъ едва 
примѣтный загибъ къ сторонѣ замка (табл. VIII, фиг. 2); макушки 
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окавчиваются тупоугодьнымъ краемъ, съ маленькимъ получечеви- 
цеобразвымъ возвышеніемъ (табл. УІ и VII, фиг. 1). Короткая 
замочная площадка^ на нижней створкѣ, снабжена плоскою сред- 
нею тяжевою выемкою (idem), которой соотвѣтствуетъ выдаю- 
щаяся плоп^адка на правой или верхней створкѣ (табл. УШ, 
ФИГ. 1). Створки, внутри, плосковогнуты; замочный край отдѣ- 
ляется отъ средины раковины весьма удлиненною выемкою (хо- 
боткомъ), окруженною съ обѣихъ сторонъ широкимъ, крыловид- 
нымъ, тонко-пластинчатымъ ородолжешемъ боковыхъ наростаній 
створокъ, коими онѣ не прикасаются, образуя здѣсь между собою 
узкую щель (табл. VIII, фиг. 2) на обоихъ краяхъ раковины. 
Мускульное впечатлѣніе большое, полулунное, косвенное, почти 
центральное и нѣсколько приближенное къ заднему краю. Поверх- 
ность обѣихъ створокъ концентрически пластинчатая, на нижней 
створкѣ — сверху — волосисто-струйчатая, внизу — радіально и 
неправильно складчатая; на верхней створкѣ радіальные знаки 
развиты весьма слабо и поверхность ея представляетъ болѣе или 
менѣе гладкіе концентрическіе слои наростанія. 

Всѣ образцы описаннаго вида встрѣчены до сихъ поръ только 
въ зеленоватыхъ рухлякахъ Ферганскаго яруса, располагающихся 
между известняками съ Gryphaea Kaufmannii и слоями красно- 
ватыхъ рухляковъ съ Еходуга Ferganensis, въ Ферганской об- 
ласти, на сѣверномъ склонѣ Алайскаго хребта. 

Примѣчаніе: Описанные экземпляры раковинъ, изображены' 
на прилагаемыхъ таблицахъ, въ натуральной ихъ величинѣ, и 
войдутъ въ туркестанскую палеонтологическую коллекцію Му- 
зеума Горнаго Института. 
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Geologische BesehreiboD? der Um^egend von Rriwoi Hog in 

SOd-RossIand 

von 

s. Eontkiewicz. 



Das Dorf Kriwoi Rog liegt auf der Grenze des Cherson- 
scben und Ekatherinpslaw'scben Gouvernements, an der Einmün- 
dung des Ssaksagan in den Ingulez, von denen der letztere sich 
seinerseits unweit Cherson in den Dnjepr ergiesst. Das Land 
rund herum ist eine ächte Steppe, das heisst eine vollkommen wald- 
lose Ebene, ohne jegliche natürliche Erhebungen. Ihre Einför- 
migkeit wird nur unbedeutend durch unzählige kegelförmige 
Aufschüttungen — sogenannte Kurgan oder Mogila (Grabhügel) 
belebt, welche uns an die Nomaden Völker erinnern, die hier jahr- 
tausendé lang mit ihren Heerden umherzogen. Im Gegensatz 
zum gänzlichen Mangel von Erhöhungen ist das Land von einem 
Netz sich verzweigender Vertiefungen durchfurcht, welche im 
Laufe der Zeit vom Wasser in den oberen Erdschichten ausge- 
waschen sind. Nur einige grössere dieser Wasserrisse führen 
das ganze Jahr hindurch Wasser, und können als kleine Fluss- 
thäler angesehen werden, die meisten sind für gewöhnlich im 
Sommer trocken und verwandeln sich nur im Frühjahr oder nach 
starken Regengüssen in stürmische Bäche. Diese letzteren wer- 
den hier aBalka» genannt. Die Flussthäler erreichen stellen- 
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weise eine bedeutende Breite, sind von schönen Wiesen bedeckt 
und nicht selten auch mit Ëichenwaldnngen bestanden. Alle 
Ansiedelangen gruppiren sich in den Flussthälern oder längs der 
grösseren Wasserrisse, und deshalb kommt dieses Land sehr 
öde vor y wenn man sich auf den Poststrassen bewegt die 
gewöhnlich den Wasserscheiden folgen. Um so angenehmer 
wird man überrascht, wenn man, an ein Thal ankommend, 
plötzlich das schön gewundene Flüsschen, die grünen Wie- 
sen, Baumgruppen und die weissen Hütten zu sehen bekommt, 
und im Thale selbst, welches nicht selten von hohen felsigen 
Ufern begrenzt wird, vergisst man fast, dass man sich nicht im 
Gebirge, sondern mitten in einer ebenen Fläche befindet. 

Bei einer derartigen Gestaltung der Erdoberfläche, die von 
einer mächtigen Humusdecke und reichem Pflanzenwuchs be- 
deckt ist, sind Entblössungen der tieferen Erdschichten nur in 
den Flussthälern und Wasserrissen zu erwarten. Glücklicher- 
weise sind sie hier genügend zahlreich und deutlich, um eine 
Einsicht in den geologischen Bau der GegeBd zu gestatten; stel- 
lenweise sogar, wo feste und schwer zersetzbare Gesteine durch- 
schnitten werden, erblickt man sehr schöne und lehrreiche 
Profile. 

In geologischer Beziehung ist die Umgegend von KriwoiRog 
sehr bemerkenswerth, indem sie die einzige Stelle innerhalb der 
grossen südrussischen Granitfläche ist, wo ausser Granit, Gneiss 
etc. auch andere, neuere, metamorphische Schiefergesteine zur 
grösseren Ausbildung gelangt sind. Allerseits von Graniten um- 
grenzt, und von einer nicht mächtigen Decke tertiärer Ablage- 
rungen und von Löss bedeckt, zieht sich hier längs dem Ssaksa- 
gan und Ingulez, auf 30 Kilometer gegen NO und ebenso viel 
gegen SW von Kriwoi Rog, eine Zone von Quarzit, Eisenquar- 
zit-, Thon-, Clhorit- und Talkschiefer hin, der mächtige Lager 
von verschiedenen Eisenerzen eingeschaltet sind. 

Man hat einige historische Angaben darüber, dass diese Erze 
schon den alten Griechen bekannt waren und von denselben so- 
gar zur Herstellung von Eisen benutzt worden sind. In der Tra- 
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gödie «Prometheus» von Aeschylos, wird besonders das scy- 
thische Ëisen gerühmt, welches aus gewaschenem Magnetsande 
gewonnen wurde*). Bedenkt man, dass Kriwoi Rog grade im 
alten Scythien liegt, dass der Sand im Ssaksagan und Ingnlez 
sehr viel Magneteisen enthält, dass ferner Spuren sehr alter 
Ausgrabungen sich hier finden, so liegt die Vermuthung nahe, 
dass das berühmte scythische Eisen aus dieser Gegend stammte. 

Nach der Eroberung dieses Landes, zu Ende des vorigen 
Jahrhunderts, hat sich die russische Regierung bemüht, es durch 
verschiedene Gelehrte in naturhistorischer Beziehung unter- 
suchen zu lassen. In den Schriften dieser Gelehrten finden wir 
auch kurze Nachrichten über die in Kriwoi Rog vorkommenden 
Gesteine und Erze. Güldenstädt, der hier in den Jahren 
1773—74 reiste berichtet^, dass er im Fussboden der Kirche 
des Dorfes Selonaia, nördlich vom Kriwoi Rog am Ingnlez, Plat- 
ten von einem schwarzen glimmerhaltigen aschystum apyrum» 
gesehen hat, die bei der Einmündung des Ssaksagan in den In- 
gnlez gegraben werden sollen. Im Jahre 1781 wurde Kriwoi 
Rog von Wassilii Sujew besucht, der von der Petersburger 
Akademie der Wissenschaften zu gelehrten Untersuchungen nach 
Süd-Russland gesandt worden war. Wir erfahren aus seiner Be- 
schreibung ^), dass bei Kriwoi Rog ausser anderen Gesteinen auch 
ein sehr harter, mit dem Stahl funkengebender Eisenschiefer 
vorkommt. Bald darauf sandte der Statthalter, Fürst Potem- 
kin, zur Erforschung der Gegend zwischen Dnjepr und Bug ei- 
nen gewissen Lewanow, Professorder projectirten Ekatherinos- 
lawschen Universität. Letzterer untersuchte die Umgegend von 
Kriwoi Rog, sammelte Proben von den hier vorkommenden Ge- 
steinen: «Eisen- und Silbererze, Marmor, Dachschiefer, Stein- 
kohle und verschiedene Farben», und sandte dieselben an Po- 
temkin. In Folge dessen wurde ein Bergingenieur mit hundert 



1) Gurtl. Die Bergbau- und Hüttenkunde, S. 10. 

2) Heise durch Russland und im kaukasischen Gebirge. 

8 Notizen auf der Reise von St Petersburg nach Gherson (russisch) S. 269. 



Digitized by Google 



— 64 — 



Arbeitern und bedeutenden Geldmittel о nach Kriwoi Rog abge- 
ordert, hauptsächlich um das angebliche Vorkommen von Stein- 
kohle durch bergmännische Untersuchungen nachzuweisen. Diese 
Arbeit dauerte zwei Jahre; sie bestand aber darin, dass die Ar- 
beiter zu Feldarbeiten verwendet und nur zwei kleine Schächte 
auf den Ausgeh-Enden des schwarzen Schiefers angelegt wurden, 
die selbstverständlich keine Kohle trafen. Der über die Resul* 
täte der Untersuchung nach Petersburg entsendete Bericht lau- 
tete, dass die Steinkohlen zwar gefunden, die Schächte aber er- 
soffen seien, somit neue Mittel zur Weiterführung der Arbeiten 
erforderlich wären. Da hierauf keine Antwort erfolgte, so nah- 
men die Untersuchungen hiermit ein Ende. 

In den Jahren 1836 und 1839 ist die Gegend amSsaksagan 
und Ingulez Gegenstand der Untersuchungen des Bergbeamten 
Kulschin aus Odessa gewesen, der in seinem Berichte eine 
ganze Reihe verschiedenartiger hier vorkommender Gesteine 
aufzählt: «Dach-, Wetz-, Chlorit- und Talkschiefer, Itacolumit^ 
Quarzit, Kalkstein und blättrigen Eisenglanz d. Kulschin theilte 
auch die irrige Meinung seiner Vorgänger, dass es nicht unmög- 
lich wäre, in Kriwoi Rog Steinkohle zu erschürfen, indem er 
wahrscheinlich die zersetzten schwarzen Kohlenschiefer für das 
Ausgeh -Ende der Steinkohlenflötze hielt. 

In den Jahren 1866 — 67 wurde das ganze Cherson'sche 
Gouvernement von Barbot de Marny, d. z. Professor am Berg- 
institut zu Petersburg, geologisch untersucht und in einem be- 
sonderen Werke beschrieben, wo wir auch die ersten genaue- 
ren Angaben über den geologischen Bau der Umgegend von Kri- 
woi Rog finden. Er berichtet uns, dass hier verschiedene Schie- 
fergesteine: Quarzit-, Eisenglimmer- und Chloritschiefer in 
mächtiger Ausbildung auftreten und dem stellenweise dickschich- 
tigen Granit concordant aufruhen, mit einem Streichen von NO— 
SW und steilem Einfallen, theilweise gegen NW, theilweise ge- 
gen SO. Als besonders wichtig in praktischer Beziehung be- , 
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tent er ein 6 Meter mächtiges und 600 M. langes Lager von 
Eisenglimraerschiefer, welches seines ziemlich hohen Metallge- 
haltes (bis 47%) wegen, volle Aufmerksamkeit verdient. Diesem 
Gelehrten verdanken wir auch die genaue Altersbestimmung des 
hier entwickelten tertiären Kalksteins^ als der sarmatischen Stufe 
der Miocenformation angehörig. 

Im Jahre 1872 ist die Umgegend von Kriwoi Rog Gegen- 
stand einer speciellen Untersuchung seitens des deutschen Berg- 
ingenieuren H. Strippelmann gewesen, welcher diese Arbeit 
im Auftrage des Gutsbesitzers H. Poll in Alexandropol aus- 
führte und seine Resultate in einer besonderen Broschüre publi- 
cirte ^). Seine ziemlich allgemein gehaltene und nicht immer ge- 
treue Schilderung des geologischen Baues der untersuchten Ge- 
gend ist weniger wichtig, als seine Angaben über die hier zu 
Tage ausgehenden sehr mächtigen Lager von Eisenglanz, Mag- 
net- und Rotheisenstein, welche bis 70 7o Eisen enthalten. Seine 
zu wenig genaue petrographische und paläontologische Unter- 
suchung hat einige wichtige Féhler in dieser Broschüre veran- 
lasst. So findet man bei ihm die in der petrographischep No- 
menclatur gar niffht vorkommende Benennung: Quarzitporphyr, 
von welchem man daher nicht weiss, ob darunter eine Mo- 
dification von Quarzit, also ein metamorphisches, oder ob 
ein Porphyr, also ein eruptives Gestein gemeint ist. Ei- 
gene Anschauung hat mich belehrt, dass an allen den Stel- 
len wo nach Strippelmanns Angaben dieses Gestein zu 
suchen wäre, lediglich Granit auftritt. Viel unnütze Verwirrung 
hat auch seine Bestimmung des hier vorkommenden tertiären 
Kalksteins als der Nummulitenformation angehörig, verursacht, 
indem sie allen bisherigen Angaben über das Alter der südrussi- 
schen Steppenkalke widersprach, speciell für Kriwoi Rog, wo 
nur sarmatische Kalksteine mit Mactra podolica^ Tapes gregatia 
etc. vorkommen, aber vollkommen falsch ist. Der zweite Theil 
seiner Broschüre enthält viele wichtige Angaben über die indu- 
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strielle Bedeutung der Kriwoirog'schen Erze und ihre vortheil- 
hafteste practische Verwendung. 

Wir finden endlich einige Angaben über Kriwoi Rog in dem 
Aufsatze des H. Klemm, der im Jahre 1874 im Auttrage der 
Naturforscher-Gesellschaft zu Charkow, einen grossen Theil des 
Gouvernements Ekatherinoslaw bereiste. Unter anderem be- 
weist er die vollständige Abwesenheit von Nummulitbildungen in 
Kriwoi Rog^). 

Von den späteren Arbeiten würde noch zu erwähnen sein 
die von H. Poll veranstaltete und von dem deutschen Bergmei- 
ster Härtung ausgeführte bergmännische Untersuchung der Ei- 
sensteinlager, deren Resultate bis jetzt nicht veröffentlicht, mir 
aber durch die Güte des H. Poll zugänglich waren. 

Während der letzten zwei Jahre habe ich im Auftrage der 
Regierung einen grossen Theil des südrussischen Granitplateau 's 
mit besonderer Berücksichtigung der dort vorkommenden Eisen- 
erze geologisch untersucht, und bin jetzt mit der Ausarbeitung 
meines Berichtes beschäftigt, von welchem die vorliegende 
Schrift einen kleinen, Kriwoi Rog behandelnden Theil bildet, den 
ich mit der Bemerkung der Oeffentlichkeit zu übergeben für 
nothwendig halte, dass er ausschliesslich das Resultat meiner 
eigenen Beobachtungen ist; Die beigelegte geologische Kirte 
stellt das untersuchte Terrain nach gedachter Entfernung der 
tertiären und diluvialen Ablagerungen dar, indem sonst eine 
klare Darstellung des complicirten Baues dieser Gegend nicht 
möglich wäre. 

Schon im oberen Theile des Ssaksaganthals finden wir Gra- 
nitausgänge, welche weiter unterhalb mit Gneissgraniten und 
Gneissen wechsellagernd immer zahlreicher und grösser werden, 
und stellenweise zur Bildung grosser Kaolinablagerungen Veran- 
lassung geben. Nicht weit von dem Dorfe Ssergiewka, bei der 
Einmündung des Wasserrisses Dolgaia in den Ssaksagan, tritt 



1) Arbeiten der Naturforscher-Gesellschaft bei der UniTergitä in Charkow 
(russ.). 1875. 
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ein mittelkörniger, aus weissem Feldspath, Quarz und dunklem 
Glimmer bestehender Granit zu Tage; weiter hinauf bestehen 
die nicht hohen Ufer der Dolgaia aus Löss, unter dem hier und 
da kleine Kaolinablagerungen angetroffen werden. 

Das Thal des Ssaksagan erreicht zwischen Ssergiewka und 
Terny die bedeutende Breite von zwei und mehr Kilometer, hat 
aber ziemlich flache und nicht hohe Ufer, welche auch am an 
Entblössungen des Grundgebirges sind. Bei der Mündung des 
Wasserrisses Petrikowa finden wir wiederum Granit von mittle- 
rem Korn und aus rothem Feldspath, Quarz und dunklem Glim- 
mer bestehend; weiter oberhalb an der Petrikowa erscheint 
Gneiss, dessen Entblössungen sich fast ununterbrochen auf eine 
grosse Entfernung hinziehen und erst oberhalb der Schlucht 
Krinitschewata endigen. Das Gestein ist anfangs stark zersetzt 
und bröcklich, wird aber bald fester und geht in Gneissgranit 
über, welcher aus weissem Feldspath, Quarz und dunklem Glim- 
mer besteht, ein Streichen — W, h 6 — 7, bei einem Einfallen 
von 50^ gegen S. zeigt, und noch weiter, oberhalb Krinitsche- 
lÄ^ataia von einer mächtigen Lössmasse bedeckt wird. Bald da- 
rauf bemerkt man in einem kleinen Wasserriss von der rechten 
Seite der Petrikowa, einen mit Quarzkörnern gemengten Kaolin 
und darüber einen bunten (gelben und grünen) von weissen Adern 
durchsetzten Lehm. 

In der nächstfolgenden Schlucht Priworoty beginnt eine 
grössere Mannigfaltigkeit der das Grundgebirge zusammensetz- 
enden Gesteine. Bei der Mündung dieser Schlucht ist am rech- 
ten Ufer des Ssaksagan ein bunter Thon entblösst, welcher viele 
rundliche, concentrisch schaalige Concretionen von kieseligem 
Brauneisenstein enthält; weiter hinauf folgen weisser und grauer 
Thon (zersetzte Thonschiefer), und zuletzt tritt in grossen Felsen 
ein eigenthümliches, schwer zu bestimmendes metamorphisches 
Gestein auf. Dasselbe ist von grauer Farbe, sehr hart, besteht 
der Hauptmasse nach aus dichtem Quarz, dem hier und da kleine 
Talk- und Glimmerblättchen beigemengt sind, und dürfte wohl 
als ein stark veränderter, glimmerhaltiger Quarzit angesehen 
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werden. Schichtung hat dieses Gestein keine , aber der ziemlich 
lange, gradlinige ONO— WSW h 5 streichende Felsröckeu, den 
es bildet, deutet auf ein lagerartiges Vorkommen. Weiter hin- 
auf in dieser Schlucht, welche von ziemlich hohen und steilen, 
aber grösstentheils bewachsenen Ufern begrenzt wird, findet 
man nur kleine Bruchstücke von kieseligem Brauneisenstein 
und unbedeutende Partieen von weissem Thon und Sand, die 
wahrscheinlich der tertiären Formation angehören, welche nicht 
weit von hier, im rechten Ssaksagan-Üfer, gegenüber Temy, in 
grösserer Ausdehnung zu Tage tritt. Wir finden dort, im obe- 
ren Theile einer ziemlich steilen Entblössung, grauen Sand mit 
kleinen flachen Bruchstücken von kieseligem Sandstein, imd im 
unteren — braunen Sand, der stellenweise grosse Schollen eines 
gelben Sandsteins enthält, die zu Mühlsteinen verarbeitet wer- 
den. Etwa zwei Kilometer nördlich davon, am südlichen Ende 
der neuen deutschen Kolonie, hat man beim Graben der Brun- 
nen eine erdige, ziemlich schlechte Braunkohle entdeckt. 

Kehren wir auf die rechte Seite des Ssaksagan zurück, so 
finden wir am rechten Ufer der Schlucht Priworotna eine kleine 
Entblössung von stark eisenschüssigem braunen Quarzitschiefer, 
dessen Schichten NNO— SSW A 1 streichen und steil nach W ein- 
fallen; etwas weiter im linken liegen einzelne Bruchstücke von 
grauem glimmerhaltigen Quarzit. In einem kleinen von der 
rechten Seite, gegenüber der Kirche in Terny in den Ssaksagan 
einmündenden Wasserriss, treffen wir anfangs grauen glimmer^ 
haltigen Quarzit, dann hellgrauen Thonschiefer mit einem Strei- 
chen der Schichten ONO — WSW Л 4— 5 und dem Einfallen ge- 
gen NW unter einem Winkel von 45"^. Er wird von einer wenig 
mächtigen Lössdecke überlagert, welche kleine rundliche Stücke 
weissen Kalksteins enthält, die durch ihre Härte und Reinheit 
sich bedeutend von den im Löss so häufig vorkommenden mer- 
geligen Concretionen (Lösskindlein) unterscheiden , und wahr- 
scheinlich von einem in der Nähe vorkommenden, aber nicht zu 
Tage ausgehenden Lager von tertiärem Kalkstein stammen. 

In einer Entfernung von zwei Kilometer unterhalb Terny 
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mündet in den Ssaksagan von der rechten Seite eine grosse 
Schlucht Tscherwonaia, deren unterer ziemlich breiter Theil von 
nicht steilen Ufern begrenzt wird, in welchen nur hier und da 
rother Lehm, aber keine festen Gesteine zu Tage gehen. Ober- 
halb des von Terny nach Nedaiwoda fährenden Weges wird diese 
Schlucht enger und tiefer, und ihre steilen felsigen Ufer beste- 
hen hier aus stark eisenschüssigem, sehr festem Quarzitschiefer 
mit ausgezeichneter bandartiger Structur; weisse, rein quarzige 
Bänder wechsellagem hier mit braunen (eisenschüssigen), grauen 
(von Quarz und Eisenglimmer bestehenden) und schwarzen, die 
nur Eisenglimmer enthalten. Diese Felsen ziehen sich fort, fast 
ununterbrochen bis an die Stelle, wo sich die Schlucht in drei 
Theile verzweigt; auf dieser ganzen Strecke haben die Gestein- 
schichten ein wenig abweichendes Streiche von NNO — SSW h 
IV2 — 3 mit einem Einfallen von 60 — 80° gegen NW. Unter- 
halb der Mündung von Tscherwanaia wird das Thal des Ssaksa- 
gan enger, seine Ufer bleiben wie früher nicht hoch und wenig 
steil, so dass Entblössungen des Grundgebirges sich hauptsäch- 
lich an seinen rechten, tieferen Zuflüssen finden. 

So sehen wir in einem kleinen Wasserriss bei dem Dorfe 
Elenowka, unter einer wenig mächtigen Decke Schwemmlandes, 
welches theilweise aus Löss, theilweise aus losen Bruchstücken 
von Quarz und Eisenquarzschiefer besteht, grosse Massen eines 
sehr feinkörnigen krystallinischen Gesteins, das nur stellenweise 
noch frisch und dunkelgrün ist, grösstentheils aber ganz zersetzt 
und in eine weiche, grüne, rothe oder gelbe, lehmige Masse 
übergegangen ist, in welcher aber die ursprüngliche Structur 
des Gesteins meistens noch deutlich erkannt werden kann. Die 
mikroskopische Untersuchung ' der weniger zersetzten Partieen 
dieses Gesteins ergab, dass es hauptsächlich aus Hornblende und 
Orthoklas mit einer Beimengung von Quarz, Plagioklas, etwas 
Biotit und Magnetit besteht, also Sienit ist. Etwas weiter beim 
Dorfe Fedorowka, am Ssaksagan, finden sich niedrige Felsen von 
kleinkörnigem Granit und noch weiter, beim Dorfe Popowka, 
gehen in einem kleinen von rechts mündenden Wasserriss ter- 
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tiäre Gesteine zu Tage aus, welche aus einer Schicht weissen 
Kalksteins mit Versteinerungen der sarmatischen Stufe und dar- 
unter aus grauem Thon und weissem Mergel bestehen. 

Die nächstfolgende Schlucht Ssuchenka zeigt nur an einer 
Stelle, bei der neuen Ansiedelung an der Poststrasse, kleine Fel- 
sen von Eisenquarzitschiefer, dessen Schichten N — S streichen 
und steil gegen W einfallen. 

Ein sehr schönes und lehrreiches Profil kann man in der 
etwas weiter südlich liegenden Schlucht Gleiewata beobachten. 
Gleich bei der Einmündung in den Ssaksagan findet man an der 
rechten Seite grosse Felsen feinkörnigen Granites, welcher aus 
grauem Feldspath, Quarz und viel dunklem Glimmer besteht, 
und von zahlreichen aber unregelmässig verlaufenden Absonde- 
rungsrissen durchzogen ist. Weiter hinauf finden wir bald im 
linken Ufer der Schlucht ein dunkelgrünes, feinkörniges, kry- 
stallinisches Gestein, welches meist ganz homogen ist und nur 
stellenweise eine feine plattenförmige Absonderung zeigt; wo es 
fast dicht erscheint, da sieht man in ihm kleine runde Hohl- 
räume, welche theilweise oder ganz mit neugebildeten Minera- 
lien ausgefüllt sind, und zwar derartig, dass die äusserste Schicht 
von körnigem Quarz und das Innere von Biotit gebildet wird. 
Die mikroskopische Untersuchung dieses Gesteins hat gelehrt, 
dass es aus Hornblende, Orthoklas und Biotit besteht und somit 
Sienit ist. Diese Entblössungen ziehen sich auf eine bedeutende 
Strecke fort, bis an die Stelle, wo die Schlucht die erste ümbie- 
gung macht, und sind mit vielen Bruchstücken eines weissen 
Kalksteins bedeckt, welche Abdrücke von sarmatischen Verstei- 
nerungen, Mactra podolica und Tapes gregaria enthalten. Den 
Kalkstein findet man weiter im linken Ufer auf seiner ursprüng- 
lichen Lagerstätte , wo er einige stark zerklüftete Schichten bil- 
det, und auf einem bunten (braunen und grünen) sandigen Lehm 
aufliegt. Bei der zweiten ümbiegung der Schlucht begegnet 
man grauem Quarzit, in steil nach W fallenden bis 1 Met. mäch* 
tigen Bänken, welcher coacordant von hellgrauem Dachschiefer 
bedeckt wird, den man fast bis zur Zweitheilung der Schlucht 
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verfolgen kann, wo über ihm auch concordant ein mächtiger 
Complex von dünngeschichteten Eisenquarzitschiefem zu Tage 
ausgeht. Alle hier auftretenden geschichteten Gesteine haben 
eine concordante Lagerung mit einem Streichen NNO — SSO h 
іУа und dem Einfallen von 55° — бб"" gegen NNW. Wir finden 
also in dieser Schlucht alle die Gesteine zusammen, die wir bis- 
jetzt nur vereinzelt beobachtet haben; ihre gegenseitigen Bezieh- 
ungen sind uns somit jetzt klar geworden (Profil Ä — B). Die 
bis zu Kriwoi Rog folgenden Aufschlüsse sind im Allgemeinen 
Wiederholungen des letztbeschriebenen Profils, werden nur com- 
pliöirter durch Hinzutreten neuer Gesteinschichten, worunter die 
reichen Eisenerzlager ein hohes praktisches Interesse gewähren. 
Es ist besonders die Schlucht grosse Dubowaia, welche unsere 
Aufmerksamkeit verdient. Sie hat ihren Namen (die eichene) 
von den darin wachsenden grossen Eichen, die man jedoch von 
der hohen Steppe gar nicht zu sehen bekommt, erhalten. Diese 
Schlucht war noch bis zu Ende des vorigen Jahrhunderts ein Zu- 
fluch tsort der räuberischen saporogischen Kosaken, der sogenann- 
ten Haidamaken, welche hier in den steilen Felsen grosse, noch 
jetzt sichtbare Kammern für sie und ihre Pferde mit grosser 
Mühe ausarbeiteten. Bei der Einmündung der grossen Dubo- 
waia in den Ssaksagan kommt ein grauer Dachschiefer zu Tage, 
welcher beim Streichen NNO — SSO h 1 ein steiles Einfallen 
gegen NNW zeigt. Unmittelbar auf ihm liegt ein Lager von rei- 
nem Rotheisenstein, dessen sichtbare Mächtigkeit 6 Meter, in 
Wirklichkeit aber wahrscheinlich weit mehr beträgt, weil sein 
Hangendes sich unter einer Humusdecke verbirgt. Dieses Lager 
wird noch eine Strecke gegen Süden sichtbar. — Etwas weiter 
in der Schlucht hinauf erscheinen schon Felsen von Eisenquar- 
zitschiefer, dann wiederum Dachschiefer mit einem der vorigen 
gleichen Streich- und Fallrichtung, endlich ein mächtiger Com- 
plex von sehr eisenreichem Quarzitschiefer, welcher in hohen, 
steilen Felsen sich bis über die Poststrasse hinzieht und nur an 
einer Stelle, unweit der letzteren von einem nur einige Meter 
mächtigen Lager von Dachschiefer unterbrochen wird. 
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Das hohe und steile rechte Ssaksaganufer zwischen d^n Mün- 
dungen der grossen und der, etwa ein Kilometer nördlicher ge- 
legenen, kleinen Dubowaia, welches von einigen kleinen Schluch- 
ten durchsetzt wird, bietet eine fast ununterbrochene felsige Ent- 
blössung, in welcher man eine Wiederholung des unteren Theils 
des Profils von der grossen Dubowaia erblickt: Dachschiefer, 
Eisenglanzlager und Eisenquarzitschiefer in aufsteigender Reihe, 
mit einem Streichen von NNO — SSO h 1 und dem Einfallen von 
50'^ gegen. W. Spürt man dem Eisenglanzlager längs seiner 
Streichrichtung nach, so überzeugt man sich, dass es eine ziem- . 
lieh veränderliche Mächtigkeit besitzt, welche selten 6 M. über- 
steigt, aber wohl stellenweise kleiner wird und sich sogar auf 
Null reduzirt, dann aber wiederum zunimmt. Die ganze sicht- 
bare Länge dieses Lagers, welches etwas südlicher der grossen 
Dubowaia anfangend, sich noch eine Strecke nördlich von der 
kleinen Dubowaia hinzieht, beträgt somit über 2 Kilometer. 

Unterhalb der grossen Dubowaia werden die Ufer des Sça- 
ksagan etwas flacher und nicht felsig. In der Mündung der 
Schlucht Kamenistaia treffen wir ein grünes, feinkörniges, stark 
zersetztes massiges Gestein, welches seiner Aehnlichkeit mit den 
mehr nördlich auftretenden massigen Gesteinen nach, wahrschein- 
lich auch Sienit ist. Auf ihm weiter westlich liegen unmittelbar 
mit einem Streichen NNO — SSW A 1 und steilem Einfallen nach 
W, die 15 bis 30 Cm. mächtigen Schichten eines mittelkörnigen 
Sandsteins, welcher aus scharfkantigen Quarzkömern, mit wenig 
zersetzten Feldspath besteht. Noch weiter in der Schlucht hin- 
auf wird dieses Gestein von dem Dachschiefer bedeckt, dessen 
dünne Schichten NNO — SSW h 2 streichen und unter einem 
Winkel von 45° nach NW einfallen. Dieser wird seinerseits von 
dem Eisenquarzitschiefer mit qinem Streichen von NO — SW h 3 
und dem Einfallen von 50° gegen SW überlagert. Etwas süd- 
licher im rechten Ssaksaganufer befinden sich noch einige kleine 
Entblössungen, die zum Theil aus einem dünn geschichteten 
glimmerhaltigen, zum Theil aus einem dickbänkigen, rein quar- 
zigen grauen Sandstein bestehen. An der Mündung einer unbe- 
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deutenden nächstfolgenden Scblucht, findet man einen rothen, 
mürben, vollständig kaolinisirten Granit, der weiter in der Schlucht 
hinauf von einem feinkörnigen, dünn geschichteten gneissartigen 
Gestein bedeckt wird, dessen Schichten NNO— SSW h V/^ strei- 
chen und unter dem Winkel 40° nach W einfallen. 

Die Schlucht Ssuschkowa und das bei ihrer Mündung begin- 
nende hohe felsige Ssaksaganufer lassen, ausser dem schon fiüher 
beobachteten Dach- und Eisenquarzitschiefer, westlich, d.h. ba- 
trologisch über dem letzteren, noch ein zweites mächtiges Lager 
von ausgezeichnetem Dachschiefer sehen, welches bis vor Kur- 
zem in einem bei Pokrowskoie angelegten Schieferbruche zur 
Anfertigung des Dachdeckungsmaterials ausgebeutet wurde. Seine 
Streichrichtung ist hier mit den früher beobachteten ziemlich 
gleichförmig NNO— SSW h 1 und das Einfallen nach W unter 
einem Winkel von 40 — 50°. 

Weiter unten beschreibt der Ssaksagan eine sehr weitläufige 
Krümmung, deren beide Endpunkte beinahe zusammenfallen. 
Dieser Theil des Flusses bringt fast ausschliesslich den Granit 
zu Tage, welcher namentlich längs seiner südlichen Seite bedeu- 
tende Felsen bildet. Wenn man längs dieser Seite von Osten 
nach Westen schreitet, bemerkt man zuerst in dem oberen Theil 
des steilen Ufers ein horizontales Lager tertiären (sarmatischen) 
Kalksteins, und darunter einen weissen, glimmerarmen stark zer- 
setzten Granit, dessen Feldspath vollständig in einen weissen 
Kaolin umgewandelt ist, wobei jedoch die anfängliche Gestein- 
structur sich ziemlich gut erhalten hat. In ähnlicher Weise sind 
auch einige den Granit durchsetzende Sienitgänge zersetzt und 
in eine gelbe, grüne oder rothe thonige Masse, mit Beibehaltung 
der anfänglichen Structur umgewandelt. An einer Stelle, mitten 
im Granit, findet man ein wenige Meter mächtiges Lager eines 
schiefrigen, aus einem körnigen Gemenge von Quarz und Glim- 
mer bestehenden Gesteins (Itacolumit), welches NW — SO ä 8 
streicht und steil nach SW fällt. Weiter westlich geht dieser 
zersetzte Granit nur im Wassemiveau zu Tage aus und wird von 
einer mächtigen Lössablagerung überdeckt, welche in der oberen 
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. Partie mit den Mergelconcretionen, in der unteren mit den gros- 
sen Bruchstücken des tertiären Kalksteins angefüllt ist. Noch 
weiter treffen wir wiederum bedeutende Granitfelsen, die aber 
ein nicht zersetztes Gestein von mittlerem Korn darbieten, wel- 
ches neben röthlichem Feldspath und Quarz viel dunklen Glim- 
mer enthält. Es Avird von den drei Systemen sehr regelmässiger 
Absonderungsklüfte durchsetzt, von welchen zwei N — S strei- 
chen, ein steiles Einfallen nach respective nach W haben, und 
ein drittes — W streichendes fast seiger steht; in Folge dessen 
zerfallt das Gestein in regelmässige, parallelipipedische Blöcke, 
deren Kantenwinkel nur wenig von einem rechten abweichen. 
Auch dieser Granit wird von einem 6 M. mächtigen Gang dun- 
kelgrünen , feinkörnigen recht frischen Sienits durchsetzt. Das 
westliche Ufer dieses Theils der Krümmung, wo der Fluss von 
Süden nach Norden fliesst, besteht schon aus grossen Felsen von 
Dachschiefer, welcher im unteren Theil einige mächtige Bänke 
grauen, feinkörnigen Quarzits enthält. Weiter abwärts, wo der 
Ssaksagan nach vollendeter Krümmung eine Richtung nach SW, 
unter einem ziemlich grossen Winkel zur Streichrichtung der 
Gesteinsschichten einschlägt, beobachten wir in einer engen fel- 
sigen Schlucht ein sehr schönes und lehrreiches Profil, in wel- 
chem ausser den schon früher beobachteten, noch viele neue, 
weiter westlich (also höher) liegende Schichten zu Tage treten. 
Der oben erwähnte Dachschiefer wird durch Eisenquarzitschie- 
fer ersetzt, auf welchen jenes zweite Lager von Dachschiefer 
folgt, welches die Verlängerung des in Pokrowskoie verarbeite- 
ten ist, und in grossen Felsen sowohl an der Kowalska in ihrem 
unteren Theil und bei ihrer Mündung, als auch in einer gegen- 
über von Süden in den Ssaksagan einmündenden kleinen Schlucht 
Mironowa zu Tage tritt, mit einem allgemeinen Streichen NNO 
— SSW h 1 und einem Einfallen gegen W, unter einem Winkel 
von 45°. 

Weiter folgt wiederum Eisen-Quarzitschiefer, in welchem fast 
auf seiner Grenze mit dem darunter liegenden Dachschiefer, ein 
bis 12 M. mächtiges Lager von feinkörnigem Eisenglanz liegt, 
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welches im linken Ssaksaganufer und auf eine weite Strecke — 
fast Уз Kilometer — längs der Mironowaschlucht, in ihrem lin- 
ken Ufer zu Tage ausgeht. Seine Mächtigkeit ist ziemlich ver- 
änderlich; stellenweise sogar keilt es sich auf kurze Strecken 
aas, um dann weiter in seiner früheren Mächtigkeit zu erschei- 
nen; ausserdem zeigt er sammt den dasselbe einschliessenden 
Schieferschichten starke Biegungen, welche sich durch rasche 
und starke Veränderungen der Fallrichtung mit Beibehaltung 
des allgemeinen Streichens zu erkennen geben, aber auch direct 
in den Entblössungen beobachtet werden können. Etwas west- 
licher davon erstreckt sich parallel zu demselben ein zweites 
Erzlager, welches .aus einem dichten Rotheisenstein besteht, und 
an den Entblössungen im linken Ssaksaganufer eine Mächtigkeit 
von 5 M. zeigt. 

Der diese Erzlager begleitende Quarzitschiefer erhält weiter 
westlich eine bandartige Structur und besteht aus einige Centi- 
meter mächtigen weissen Quarz- und rothen Rotheisenstein- 
schichten, welch letztere stellenweise von kleinen, sehr regel- 
mässigen octaedrischen Erystallen von Martit durchwachsen wer- 
den, der bei der Krystallform des Magneteisens einen rothen 
Strich hat, und wahrscheinlich eine Metamorphose des Rotheisen- 
steins nach dem erstgenannten Mineral ist. 

Gehen wir auf das rechte Ssaksaganufer über, so finden wir 
etwas unterhalb der Eowalskaiamündung, mitten im Quarzitschie- 
fer, ein etwa 4 M. mächtiges JErzlager, welches aus sehr reinem 
dflnn geschichteten Eisenglanz besteht, nach dem Liegenden und 
Hangenden aber, viel Quarz in sich aufnimmt und in fast eisen- 
fireien Quarzitschiefer übergeht. Die gleiche Veränderung kön- 
nen wir auch in der Streichrichtung des Lagers gegen Norden 
beobachten, aber eine Strecke weiter in dieser Richtung, in der 
Schlucht Kowalskaia, dort wo sie von der von Kriwoi Rog nach 
Pokrowskoie führenden Strasse durchschnitten wird, finden wir 
wiederum bedeutende Entblössungen von Eisenerzen, welche hier 
nicht weniger als vier selbstständige Eisenglanz- und Rotheisen- 
steinlager von 2 bis 6 M. Mächtigkeit bilden, und in Ueberein- 
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Stimmung mit dem sie umgebenden Eisenquarzitschiefer, ein dem 
vorigen gleiches Streichen NNO — SSW h 1 mit einem Einfallen 
von 45^ gegen W haben. Betrachtet man die stratigraphische 
Lage dieses Complexes von Erzlagern in dem allgemeinen bis 
jetzt untersuchten Profil der geschichteten Gesteine, so wird es 
klar, dass sie einem höheren Horizont als das Dubowaialager 
angehören. 

Auf der ganzen Strecke zwischen Pokrowskoie und der Mün- 
dung der Eowalskaia, längs dem rechten Ssaksaganufer, werden 
die letzt beschriebenen Gesteine weder von Tertiärablagerungen 
noch von Löss, sondern nur von einer wenig mächtigen Humus- 
schicht bedeckt. 

Gehen wir den Ssaksagan weiter hinunter, so begegnen wir 
an beiden Ufern grosse Felsen von Eisenquarzitschiefer, der wei- 
ter durch Thonschiefer und noch weiter wieder durch einen 
grauen Quarzitschiefer mit einem Streichen NNO — SSW h 1 
und dem Einfallen von 30° gegen W abgelöst wird. Darauf 
kommt ein rother, stark eisenschüssiger Quarzitschiefer, der 
kleine Schmitzen von Eisenglanz enthält, und grosse Felsen im 
linken Ssaksaganufer dicht am Eingange in die Kriwoirogsche 
Niederung, mit einem Streichen von NWN — OSO ä 11 und dem 
Einfallen von 30 — 40° gegen W bildet, während das rechte 
Ufer hier ganz flach und ohne Felsen ist. 

Das östliche, nicht sehr steile Ufer der Kriwoirogschen Nie- 
derung, wird von einigen Wasserri^sen durchsetzt, deren Profile 
das des Ssaksagan bedeutend ergänzen. Dicht bei den letzter- 
wähnten Felsen finden wir kleine Entblössungen von grauem 
Thon- und schwarzem Kohlenschiefer, und im oberen Theile des 
nächstliegenden kleinen Wasserrisses Beresina schwarzen, von 
weissen Adern durchsetzten Kalkstein, der weiter nach unten von 
schwarzem, dflnnschiefrigem Kohlenschiefer mit einem Streichen 
vonNO— SW Ä2 und steilem Einfallen gegen NW bedeckt wird. 
Nach Westen zu folgt auf ihn eine wenige Meter mächtige Schicht 
weissen und gelben kieseligen Thons, welcher Bruchstücke und 
Adern von Quarz undKupfergrflci n Form kleiner grüner Flecken 
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und concentrisch strahliger Concretionen in geringer Beimen- 
gung enthalt, welche jedoch mit der Tiefe zunimmt, wie dies ein 
kleiner, 4 M. tief hier gegrabener Schürf erwiesen hat. Den 
unteren Theil der Beresina bildet ein grauer, dünn geschichte- 
ter Thonschiefer mit einem Streichen NNO— SSW Л 12— 2 und 
steilem Einfallen gegen W. *' 

Etwas weiter südlich liegt ein etwas grösserer Wasserriss — 
Lichmanowa — in welchem wir zu oberst einen mit den frühe- 
ren gleich streichenden und fallenden schwarzen, dünn geschich- 
teten Kohlenschiefer, dann eine Schicht ähnlichen, weissen und 
gelben kieseligen Thons und weiter grosse Massen rothen und 
gelben grobschiefrigen, eisenschüssigen Thonschiefers finden, 
welcher zwei nahe aneinander liegende Rotheisensteinlager ent- 
hält; das weiter östlich befindliche (batrologisch das untere) La- 
ger hat 9 M. Mächtigkeit und besteht aus einem augenscheinlich 
sehr guten Erz, das westMche (batrologisch das obere), ist nur 
5 M. mächtig und enthält etwas weniger Eisenoxyd. Diese zwei 
Lager bilden somit in dem ganzen bis jezt durchgegangenen Pro- 
fil der geschichteten Gesteine eine neue Erzzone, die höher liegt 
als die an dem Ssaksagan. Der untere Theil der Lichmanowa 
befindet sich in grauem Thonschiefer mit einem Streichen von 
N — S Ä 12 und dem Einfallen nach W unter einem Winkel von 
50°. üeber diesen Schiefergesteinen finden wir in der Schlucht 
Beresina eine Ablagerung von horizontalen Schichten jüngerer, 
tertiärer Gesteine wie folgt: zu oberst eine dünne Schicht vio- 
letten Thons, dann 3 M. bräunlich grauen, ziemlich harten kie- 
seligen Thons mit undeutlichen Pflanzenabdrücken und kleinen 
abgerundeten, tropfsteinähnlichen Concretionen von Spatheisen- 
stein. 

Ein sehr schönes Profil liefert die grosse Schlucht Tscher- 
wonnaia, in deren unterem Theile und in zwei kleinen in dieselbe 
von Süden einmündenden Wasserissen, grosse Massen stark zer- 
setzter, verschieden, hauptsächlich aber grau, gelb und roth ge- 
färbter Thonschiefer zu Tage ausgehen; obgleich diese Schiefer 
eine wohlausgedrückte, ziemlich dünne Schichtung haben, so 
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lässt sich doch für dieselben eine allgemeine Streich- und Fall- 
richtung nicht angeben, weil sie sich in sehr gestörter Lagerung 
befinden, so dass die Streichrichtung alle beliebigen Richtungen 
zwischen Ä 3 und Ь 9 einnimmt und das steile Einfallen mehrere 
mal zwischen NW und NO wechselt. 

Sehr gute En^lössungen finden wir in zwei anderen kleinen 
Wasserrissen, die etwas höher als die vorigen von Norden in die 
Tscherwonnaia einmünden. Fassen wir alle die hier zu Tage 
ausgehenden Schichten zusammen , so erhalten wir von Westen 
gegen Osten folgendes Profil, in welchem alle Schichten N — S 
A 12 streichen und unter einem Winkel von 65° gegen Westen 
einfallen. 

1) grauer, dünngeschichteter Thonschiefer, 

2) bläulich-grauer, grobschiefriger Thonschiefer, 

3) grauer, weisser und gelber kieseliger Thon, vollständig 
dem gleich, der weiter nördlich in den Schluchten Beresina und 
Lichmanowa zu Tage ausgeht und gleichfalls Kupfergrün in klei- 
nen Einsprenglingen enthält. Die volle Mächtigkeit dieses La- 
gers übersteigt nicht 7 Meter. 

4) dunkelgrauer und schwarzer Thon- und Kohlenschiefer, 

5) schwarzer Kalkstein, von kleinen weissen Kalkspath- und 
Quarzadern durchschnitten, 

6) ein mächtiger Complex dünngeschichteter, verschieden- 
farbiger Schiefer (grau, grünlich, roth und rosaroth). 

Oberhalb des zweiten der letzt erwähnten Wasserrisse wer- 
den die Schiefer mehr dickschichtig, stark eisenhaltig, nehmen 
eine gelbe und braune Farbe an, und schliessen noch weiter ein 
9 M. mächtiges Lager magneteisen-haltigen Rotheisensteins, 
welches bei einem, dem früheren gleichen Streichen von N nach 
S, ein etwas flacheres Einfallen — zu 55° — ebenfalls nach W 
hat. Das Erz bildet nicht unbedeutende Felsen im rechten üfer 
der Tscherwonnaia, kommt aber im linken gar nicht zum Vor- 
schein, weil man hier in der Streichrichtung des Lagers eine 
grosse längliche Vertiefung findet, die ganz den Anschein einer 
alten, schon lange auflässigen Finge hat. Die Bewohner von 
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Kriwoi Rog, deren Traditionen aber nicht viel über ein Jahr- 
hundert zurück reichen, wissen nichts über den Ursprung dieser 
Grube und sind der Meinung, dass ihre Väter dieselbe in ähn- 
lichem Zustande gefunden haben, wie sie heute erscheint. Es 
ist kaum anzunehmen, dass die tatarischen Nomadenstämme, 
welche diese Gegend während der letzten Jahrhunderte bewohnt 
haben, sich mit der Bereitung des Eisens beschäftigten ; ich finde 
deshalb die Annahme nicht unwahrscheinlich, dass diese Grube 
das Erz für das vielberühmte scythische Еізеп der alten Grie- 
chen geliefert hat. Im Liegenden des Eisensteinlagers befindet 
sich eisenhaltiger Quarzitschiefer, welcher sich noch eine Strecke 
hinauf im rechten Ufer fortsetzt mit einem wechselnden Strei- 
chen von Л 10 bis % 2 und bei constantem westlichen Einfallen 
mit veränderlichem Fallwinkel, was in den ziemlich starken Bie- 
gungen der Schichten seine Ursache hat. Auf eine kleine Strecke 
wird dieses Gestein durch einen grauen Thon-(Dach-)schiefer 
ersetzt, welcher bei der constanten Streichrichtung NNO — SSW 
h 1, zwei mal seine Fallrichtung ändert (von einer westlichen in 
eine östliche und wieder in eine westliche), demnach eine Dop- 
pelfalte bildet. Weiter in der Tscherwonnaia hinauf finden wir 
folgendes Profil, dessen Schichten ein gemeinschaftliches Strei- 
chen NNO— SSW A 1—2 und das Einfallen von 55° gegen W 
haben: 

1) Eisenquarzitschiefer, 

2) grauer Thon-(Dach-)schiefer, 

3) stark zersetzter Talkschiefer mit braunen Flecken, die 
durch Zersetzung des Schwefelkieses entstanden sind, 

4) grünlich-grauer, grob- und mittelkömiger, dickbänkiger 
Sandstein^ mit einem thonig-talkigen Bindemittel, 

5) Eisenquarzitschiefer. 

Vergleichen wir das ganze von der Tscherwonnaia entblösste 
Profil mit dem des Ssaksagan, so sehen wir, dass beide viele 
Schichten mit einander gemeinschaftlich haben, woraus wir 
schliessen können, dass sich dieselben über die ganze dazwischen 
liegende Strecke fortsetzen; das Erzlager der Tscherwonnaia 
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kann aber nicht als die Fortsetzung derer des Ssaksagan betrach- 
tet werden, sondern gehört, wie es aus den beiden Profilen er- 
sichtlich ist, einem neuen erzführenden Horizont an, der zwischen 
die des Ssaksagan und der Lichmanowa zu liegen kommt. 

Auf der ganzen Länge des östlichen Ufers der Kriwoirog- 
schen Niederung sind die Entblössungen nur spärlich vertheiit. 
So finden wir in dem unteren Theile des Wasserrisses Ssusch- 
kowa grosse Blöcke sehr festen, aus weissen Quarzkömem und 
grauem kieseligen Bindemittel bestehenden Sandsteins, dessen 
ursprüngliche Lagerstätte nicht zu sehen ist; es unterliegt aber 
keinem Zweifel, dass er zur tertiären Formation gehört, weil die 
unter den alten geschichteten Gesteinen vorkommenden Sand- 
steine einen ganz anderen Habitus haben. Die tertiären Schich- 
ten gehen etwas weiter hinauf in den Ufern dieses Wasserrisses 
zu Tage aus und bestehen zu unterst aus braungrauem Lehm mit 
kleinen Gipscrystallen, über welchem grünlich grauer Thon und 
dann ein weisser, horizontal -geschichteter Kalkstein mit Ab- 
drücken von Mactra podolica (Eichw.) folgt. 

Weiter in der Schlucht hinauf zeigen sich unter den tertiä- 
ren auch ältere Gesteine, in der Form verschieden gefärbter, 
grauer, rother und violetter Schiefer, welche zu derselben Zone 
der bunten Schiefer gehören, die wir schon im unteren Theile 
der Tscherwonnaia gesehen haben. 

Im oberen Theile der Ssuschkowa treffen wir einen braunen, 
eisenschüssigen, dickgeschichteten kieseligen Thonschiefer, der 
aller Wahrscheinlichkeit nach, die Fortsetzung desjenigen Schie- 
fers bildet, welcher in der Lichmanowa die beiden Erzlager be- 
gleitet. Zwischen den Mündungen der Ssuschkowa und Tscher- 
wonnaia kommen im oberen Theile des Ufers stellenweise kleine 
Entblössuugen weissen tertiären Kalksteins mit schlecht erhalte- 
nen Muscheln vor. Eine ziemlich mächtige Ablagerung dieser 
Formation finden wir in den zwei oben erwähnten kleinen Was-^ 
serrissen, welche in die Tscherwonnaia vom Norden einmünden, 
wo sie unmittelbar auf den steil geneigten Schichten der alten 
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Schiefer in horizontaler Lage, also discordant, aufliegen. Sie be- 
stehen von oben nach unten aus folgenden Schichten: 

1) Weisser geschichteter Kalkstein mit Versteinerungen. 

2) Weisser Mergel, der ziemlich frei von fremden Beimen- 
gungen ist, aber eine Schicht enthält, welche mit kleinen und 
grossen Bruchstücken Eisenquarzitschiefers überfüllt ist. 

In der Niederung selbst kenne ich nur zwei Stellen, wo die 
Grundgesteine zu Tage ausgehen: unweit der Tscherwonnaia- 
Mündung, ein Paar hundert Meter vom Ingulez entfenit, dicht 
beim Wege ist eine kleine Entblössung von kieseligem Braun- 
eisenstein, welcher von einer 6 M. mächtigen Lössschicht be- 
deckt wird ; und im rechten Ssaksaganufer, bei der Mündung der 
Ssuschkowa findet sich etwas chloritischen Thonschiefers, dessen 
Schichten NNW — SSO h 11 streichen und steil nach fallen. 
In der Verlängerung der Niederung zieht sich nach Norden ein 
ziemlich grosser Wasserriss Iwanowa, in dessen unterm Theil 
«in durch Zersetzung des rothen Schiefers entstandener rother 
Thon gegraben wird, welcher die Fortsetzung der Zone der bun- 
ten Schiefer von Tscherwonnaia bis zu dieser Stelle beweist. 

Gehen wir auf das westliche, höhere und steile Ufer der 
Kriwoirogschen Niederung über, so finden wir dort in seiner 
ganzen Länge eine fast ununterbrochene Entblössung dünnge- 
schichteter, sehr eisenreicher NO — SW hl — 3 streichender, 
and gegen W unter einem Winkel von 35 — 50° fallender Quar- 
zitschicfer, in welchen der Eisenglanz nicht nur viele dünne 
Schichten bildet, sondern sich auch zu einem mächtigen Erzla- 
ger concentrirt, dem man fast in der ganzen Länge des Ufers 
nachspüren kann. Seine Mächtigkeit variirt von 2 bis 6 Meter; 
doch keilt es sich stellenweise auf kurze Distanzen vollständig 
aus, indem es allmälig in eisenreichen Quarzitschiefer übergeht. 
An einigen Stellen südlich von der Kandibina-Mündung kann 
man beobachten, dass der gewöhnlich sehr feste Eisenquarzit- 
schiefer lockerer wird, und in einen fast ungebundenen Sandstein* 
übergeht, dessen dünne Schichten abwechselnd aus reinen Quarz- 
J(6niem oder Eisenglanzlamellen bestehen. Diese üebergänge 
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erklären uns die Art und Weise der Entstehung des Eisenquar- 
zitschiefers, den wir uns samrat^en in ihm vorkommenden Ei- 
sensteinlagern, als Resultat der Metamorphose eines Sandsteins 
zu denken haben. Zu demselben Schluss führt uns die mikro- 
skopische Untersuchung des Eisenquarzitschiefers, indem sie uns 
zeigt, dass dieses Gestein eine körnige und feinschiefrige Struc- 
tur hat und dass seine dünnen Schichten abwechselnd aus vor- 
waltenden Quarz- respective Eisenglanzkörner bestehen, doch 
so, dass Einschlüsse eines dieser Mineralien in den aus dem zwei- 
ten bestehenden Schichten ziemlich häufig sind. Die braunen 
Schichten in diesem Gestein erweisen sich als aus Quarz beste- 
hend und mit fleckigem, braunen Eisenoxyd gefärbt, das, wenig- 
stens theilweise, durch Zersetzung des Magneteisensteins ent- 
standen ist, weil es sich sehr dicht um die schwarzen Körner 
dieses Minerals anhäuft, so dass das Präparat ganz undurchsich- 
tig wird. 

Die Ufer des unteren Theils der Schlucht Kandibina beste- 
hen aus demselben Gestein, zu welchem sich weiter hinauf Chlo- 
rit und Talk gesellen, wodurch es stellenweise in ziemlich reinen 
Chlorit- und Talkschiefer mit Asbest übergeht. Die Lagerung 
dieser Gesteine ist stark gestört; die Streich ungsrichtung variirt 
zwischen NW— S0Ä9und NNO— SSWÄlVa, das Einfallen geht 
einige Mal vom westlichen ins östliche über, was von mehre- 
ren syn- und anticlinalen Falten herrührt. Etwa ein Kilometer 
oberhalb der Mündung trifft man in der Kandibina mitten im 
Ghloritschiefer ein bis 10 M. mächtiges Lager Eisenglanz mit 
etwas Chlorit gemengt, dem dünne Schichten reinen, körnigen 
Magneteisens eingelagert sind. Weiter hinauf zieht sich noch 
auf eine kurze Strecke chlorithaltiger Eisenquarzitschiefer, wo- 
rauf nur hellbrauner Löss folgt. 

Das Thal des Ingulez stellt auf einige Werst oberhalb der 
Ssaksaganmündung eine enge, felsige Schlucht dar, in deren bei- 
flen Ufern, namentlich im linken ein ausgezeichnetes, quer auf 
die Streichrichtung gehendes Profil zu beobachten ist. Das herr- 
schende Gestein bleibt auch hier Eisenqdarzitschiefer, stellen- 
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weise mit etwas Chlorit gemengt, mit einer wenig variirenden 
Streichrichtung von NNW— SSO h 11 zu NNO— SSW h 2, aber 
mit sehr wechselnder Fallrichtung, die beständig steil bleibt aber 
bald eine westliche, bald eine östliche ist, was von den vielen 
syn- und anticlinalen steilen Falten herrührt, die man auch un- 
mittelbar in den Entblössungen sehen kann. Die das Gestein 
zusammensetzenden sehr dünnen Schichten nehmen nicht nur an 
diesen grossen Biegungen theil, sondern sind noch auf eine sehr 
complicirte Weise bis ins kleinste gewunden und gefaltet. Was 
man sehr oft an diesen kleinen Falten beobachtet ist, dass die 
dünnen Schichten auf den Umbiegungsstellen (kleinen Mulden 
und Sättel) stark verdickt gegenüber den gradlinigen Schenkeln 




erscheinen; es ist dieselbe Erscheinung, die schon Heim in den 
Schiefergesteinen der Tödi-Windgälengruppe in den schweizeri- 
schen Alpen beschreibt^), und welche durch einen starken seit- 
lichen Druck zu erklären ist, der quer auf die jetzige Streich- 
richtung wirkend, bei gewisser Beweglichkeit der Gesteinstheil- 
chen, diese Form der Falten herbeiführen musste. An den Stel- 
len, wo die Faltungen am stärksten sind findet man nicht selten, 
dass die dünnen reinen Quarzschichten im Gestein zerbrochen 
sind, und dass die Bruchstücke entweder noch in der Richtung 
der ursprünglichen gebogenen Schicht liegen, oder ganz unregel- 
m&ssig verworren innerhalb der sie umgebenden schwarzen, stark 



1) Heim, Untersuchungen über den Mechanismus der Gebirgsbildung 
Bd. П. 
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eisenschüssigea Masse eingebettet sind; wir können daraus 
schiiessen, dass das Gestein zur Zeit, wo es diese Umbiegungen 
erlitt, schon fest war, denn sonst könnten die einzelnen Bruch- 
stücke der Quarzschichten nicht ihre ursprüngliche Form beibe- 
halten haben. Ausser der sehr dünnen Schichtung, welche sich 
hauptsächlich durch verschiedene mineralogische Zusammen- 
setzung und ungleiche Farbe der einzelnen Schichten zu erken- 
nen gibt, hat das Gestein noch eine doppelte Absonderung, von 
denen die eine ziemlich dünnschichtig und parallel mit der 
Streichrichtung gehend ein steiles, aber entgegengesetztes Fallen 
hat, die andere durch ebene, etwa *Д Met. von einander ent- 
fernte Klüfte bewirkt wird, welche auf bedeutende Strecken eine 
zu der vorigen senkrechten Streichrichtung, also im Mittel NW 
— SO Ä 8 und steiles Einfallen von 70° gegen W zeigen. Wo 
diese zwei Absonderungen und die Schichtung vollkommen aus- 
geprägt sind, zerfällt der Quarzitschiefer, namentlich an der 
Oberfläche, wo er mehr zersetzt ist, in einzelne parallel-liegende 
längliche Stücke, die an Haufen gespaltenen Brennholzes erinn- 
ern. In einer Entfernung von 260 M. vom unteren Ende dieser 
Schlucht triflFt man in ihrem linken Ufer viele grosse Bruch- 
stücke kieseligen Brauneisensteins, worunter sich manches Stück 
ziemlich reinen Erzes findet. Bedeutend weiter, oberhalb der 
Helmersen'schen Mühle, setzt im Quarzitschiefer ein gegen 20 
Meter mächtiges Lager Eisenquarzitschiefer auf, dessen Schich- 
ten unter einem Winkel von 70° nach fallen; es ist aber in 
diesem Lager der Eisenglimmer mit einer nicht unbedeutenden 
Menge Quarz vermengt, welcher sogar selbstständige, äusserst 
dünne Schichten bildet, so dass es zweifelhaft ist, ob dieses Ge- 
menge allein, ohne reichere Beimischungen zur Eisengewinnung 
wird verwandt werden können. Weiterhin trifft man am linken 
Ingulezufer an zwei Stellen, mitten im Quarzitschiefer, zahlreiche 
Bruchstücke kieseligen aber auch ziemlich reinen Brauneisen- 
steins, der wahrscheinlich durch oberflächliche Zersetzung eisen- 
reicher Quarzitschiefer entstanden ist. Die letzten Entblössun- 
gen dieses Gesteins im Ingulezthale zeigen ein Streichen von N 
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nach S, bei einem sehr steilen westlichen Einfallen. Bald darauf 
geht schon ein porphirartiger Gneissgranit mit grauer, kleinkör- 
niger Grundmasse und rundlichen Feldspathkömern, dessen dicke 
Schichten N — S streichen und steil (70°) nach einfallen, zu 
Tage aus. Er wird von einigen grossen, losen Bruchstücken 
weissen feinkörnigen Quarzits begleitet, welche auf ein nahes 
Vorkommen dieses Gesteins schliessen lassen. 

Auf der ganzen bis jetzt durchgegangenen Strecke des Ingu- 
lezthals gehen die beschriebenen Gesteine unmittelbar zu Tage 
aus, und nur stellenweise werden sie von kleinen Ablagerungen 
hellbraunen Löss bedeckt. 

Weiter hinauf bildet Granit nicht nur hohe Felsen in beiden 
Ufern des Ingulez, sondern versperrt in grossen Blöcken sein 
Bett. Sowohl seine mineralogische Zusammensetzung als seine 
Structur sind ziemlich veränderlich: durch Annahme einer pa- 
rallelen Structur geht er in Gneissgranit, stellenweise mit sehr 
verworrener Schichtung über, und durch Hinzutreten von Horn- 
blende in Sienitgranit, der auch grosse concretionäre Massen 
dunkler körniger Hornblende enthält. Ein kleiner von Osten 
kommender, etwas unterhalb Earatsckunowka in den Ingulez 
einmündender Wasserriss, giebt von seinem unteren Theile an- 
gefangen folgendes Profil: 

1) Mittelkörniger geschichteter Granit mit hellrothem Feld- 
spath und etwas dunklem Glimmer; seine Schichten streichen N 
— S und fallen steil gegen 0. 

2) Feinkörniger dunkelgrüner Sienit, dessen Gemengtheile 
eine Art parallele Anordnung haben, deren Richtung mit den 
Seiten des Lagers zusammenfällt; die Mächtigkeit desselben be- 
trägt 4 M. 

Die mikroskopische Untersuchung dieses Gesteins hat erwie- 
sen, dass es aus einem Gemenge von unregelmässig begrenzten 
Kömern grttner Hornblende und grossen, auch unregelmässigen 
Kömern theilweise in Epidot übergegangenen Orthoklas mit et- 
was Magneteisenstein, besteht. 
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3) Heller Gneissgranit, mit einer der vorigen gleichen 
Streich- und Fallrichtung — 2 M. 

4) Grauer kieseliger Chloritschiefer, 8 M. 

5) Mächtiger Complex von Granit und Gneissgranit, wel- 
che im oberen Theile des Wasserrisses stark zersetzt sind, indem 
ihr Orthoklas in Kaolin übergeht, wodurch sie zu einem weissen 
Grus zerfallen. 

Die zwei letzten Gesteine werden von einer über 2 M. mäch- 
tigen Schicht weissen tertiären Kalksteins bedeckt, welcher auf 
der Oberfläche in einzelne Bruchstücke zerfällt. 

Weiter den Ingulez hinauf, an einer Stelle die den Namen 
«Heilige Quelle» fuhrt, finden wir im linken Ufer, unter einer 
mächtigen Lössdecke eine Entblössung tertiärer Ablagerungen, 
die oben aus sandigen, unten aus thonigen Schichten bestehen. 
Der zu Oberst weisse Sand hat eine sehr deutliche Diagonal- 
schieferung, und geht nach unten in einen braunen eisenschüssi- 
gen Sandstein über. Die thonige Schicht beginnt oben mit einem 
weissen Thon, auf welchen ein gelber und dann schwarzer folgt 
der wohl ausgebildete kleine Gipskrystalle und Spuren von 
Braunkohle enthält. Im Sande finden sich Bruchstücke verkie- 
selten Holzes mit wohl erhaltener innerer Structur. Die hier 
vorkommenden rundlichen, tropfsteinähnlichen Stücke Spathei- 
sensteins stammen wahrscheinlich auch aus derselben sandigen 
Schicht. Die Braunkohle wurde auch weiter östlich, auf einer 
ziemlich grossen Fläche zwischen Ingulez und Ssaksagan gefun- 
den, aber wie es scheint, erreicht dieselbe keine bedeutende, 
Mächtigkeit und ist von Beimengungen verunreinigt. Oberhalb 
der heiligen Quelle kommt wieder Granit zum Vorschein, der an 
einer Stelle von einem Gange feinkörnigen, dunkelgrünen Sienits 
mit Kupferkieseinsprengungen durchsetzt wird. Nach mikrosko- 
pischer Untersuchung besteht dieses Gestein aus grüner Horn- 
blende, durchsichtigen Orthoklas, etwas Plagioklas und viel 
Magneteisen. 

Kehren wir auf die östliche Seite der Kriwoirogschen Niede- 
rung zurück, und nehmen unsere Wanderung nach Süden, längs 
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dem boheo linken Ingulezufer wieder auf, so finden wir noch auf 
einer kleinen Strecke unterhalb der Ssaksaganmündung dieselben 
bunten Schiefer, die im unteren Theile dieser Schlucht zu Tage 
ausgehen, dann eine mächtige Ablagerung grauen, stellenweise 
chlorithaltigen Thonschi'efers, der anfangs N — S streicht, östli- 
ches Einfallen von 45° hat, darauf stark verbogen erscheint und 
weiter wiederum eine mehr regelmässige Lagerung mit dem 
Streichen NNO— SSW h V/^ und dem Einfallen nach W unter 
45° annimmt. Dann folgt rother Thonschiefer, von vielen Quarz* 
gängen durchsetzt, die ganz das Aussehen der am Ural als beson- 
ders goldreich geltenden Gänge haben, indem sie aus einem zerfres- 
senen, stark mit braunem Eisenoxyd gefärbten Quarz bestehen; 
die angestellten Waschversuche haben aber keinen Goldgehalt 
in diesen Gängen nachgewiesen. Weiter kommen wir auf grosse 
Massen dickschiefrigen schwarzen Köhlenschiefers, welcher nicht 
nur im hohen Ingulezufer mit dem Streichen WNW — OSO h 8 
und dem Einfallen gegen NO unter 45°, stark vertreten ist, son- 
dern auch das allein herrschende Gestein im unteren Theile der 
tiefen Schlucht Mochorowa bildet, mit einem Streichen NNW — 
SSO Ä 1 1 und einem vorwaltenden Einfallen gegen unter 45 
— 60°, einige kurze Strecken ausgenommen, wo er gegen W fällt. 

In diesem Schiefer finden sich stellenweise schwere, läng- 
liche^ tropfsteinartige eisenhaltige graue Concretionen. Weiter 
hinauf geht schwarzer, undeutlich geschichteter, mit dem Schie- 
fer gleichförmig gelagerter Kalkstein mit feinen Adern weissen 
Kalkspaths und Quarz zu Tage, ganz demjenigen von der Tscher- 
wonnaia ähnlich. Diese älteren Gesteme werden von horizonta- 
len Schichten des Tertiär überlagert, welche längs dem Ingulez 
nur aus weissem Kalkstein mit Abdrücken von Mactraxmà Tapes 
bestehen; im oberen Theile der Mochorowa aber eine complicir- 
tere Zusammensetzung haben. 

Unter einer mehrere Meter mächtigen Lössdecke, welche 
mit weissen Mergelconcretionen überfüllt ist, liegt hier weisser 
№d rother dünngeschichteter Sand, stellenweise mit diagonaler 
Schieferung, dann weisser und grünlicher Mergel, weisser Kalk- 
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stein mit Abdrücken von Mactra und Tapes und zuletzt gröD* 
lichgrauer, in einzelne Stücke zerfallender Kalkstein. Den schwar- 
zen Kohlenschiefer finden wir noch auf eine Strecke südlich топ 
der Mochorowa, längs dem Ingulez, bis an die zweite bedeutende 
Schlucht Qalachowa, in deren unterem Theile er auch mit einem 
Streichen N— S und steilem Einfallen gegen zu beobachten 
ist. Etwas weiter hinauf wird er von einem dünnschiefrigen, 
grauen, gleich dem vorigen gelagerten Thonschiefer bedeckt. Im 
nördlichen Zweige dieser Schlucht finden wir, von unten ange- 
fangen, zuerst dünnschiefrigen, hellgrauen und violettgefärbten 
NNW— SSO h 10—12 streichenden und steil unter 60° nach 
fallenden Schiefer, der an einer Stelle von einem mächtigen 
Quarzgange durchsetzt wird; dann braunen zersetzten, kieseli- 
gen Thonschiefer, dessen Schichten NNO — SSW h 1 streichen 
und saiger stehen; — dichten, sehr harten, braunen eisenschüs- 
sigen Quarzit mit undeutlicher Schichtung; — weiss und violett 
gestreiften, kieseligen Thonschiefer, dessen Schichten stark ver- 
bogen sind, aber im Mittel NW — SO h 9 — 10% streichen und 
steil nach fallen. Sie werden von einer horizontalen Ablage- 
rung braunen eisenschüssigen Sandsteins und Gonglomerats be- 
deckt, in welchem eckige Bruchstücke von Quarz und verschie- 
dener Schiefer vorwalten. Zu oberst in dieser Schlucht geht Ei- 
senquarzitschiefer zu Tage, dessen stark verbogene Schichten 
im Mittel N — S streichen und sehr steil, nahe an 90° nach О 
fallen. Im oberen Theile des südlichen Zweiges finden wir wie- 
der dasselbe Gestein, welches hier eine etwas andere Streich- 
richtung NW — SO h und steiles Einfallen gegen W hat, 
und etwas weiter unten ein Lager Rotheisensteins enthält, des- 
sen Begrenzungen nicht deutlich sind, das sich aber von nach 
W, also quer auf die Streichrichtung, auf 16 Met., von .N nach 
S auf 1 2 M. entblösst ; im unteren Theile dieser Schlucht gehe» 
ähnliche dünngeschichtete bunte Thonschiefer zu Tage aus, wie 
die, welche den unteren Theil des nördlichen Zweiges zusam- 
mensetzen, mit einer gleichen Streich- und Fallrichtung. 

Wenn man die in derMochorowa und Galachowa entblössten 
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Profile mit einander und mit dem Profil der Tscherwonnaia ver- 
gleicht, so fallen ihre Unterschiede gleich ins Ange. So zieht 
sich einerseits jener Complex bunter zersetzter Schiefer, die eine 
so wichtige Rolle in dem Profil der Tscherwonnaia spielen, nur 
auf eine kleine Strecke nach Süden hin; andererseits können wir 
unmöglich das dünne Lager des schwarzen Koblenschiefers der 
Tscherwonnaia als gleichbedeutend mit der mächtigen Ablage- 
rung dieses Gesteins in den zwei anderen Schluchten ansehen, 
um so mehr, als es in der erst genannten Schlucht gegen W, in den 
beiden letzten vorherrschend gegen fällt. Diese Veränderun- 
gen lassen sich durch Lagerungsstörungen allein nicht erklären, 
und muss dazu eine Aenderung der petrographischen Zusammen- 
setzung der Gesteine in der Streichrichtung und stellenweises, 
vollständiges Auskeilen einiger derselben zu Hülfe genommen 
werden. 

Setzen wir unseren Wegs längs dem linken Ssaksaganufer 
fort, so trefien wir noch auf einer kleinen Strecke unterhalb der 
Galachowamündung stark verbogene N — S streichende Schich- 
ten Kohlenschiefers, dann grauen Thonschiefer mit einer ähnli- 
chen Streichrichtung und steilem, östlichen Einfallen. Er wird 
an einer Stelle von einem wenig mächtigen horizontalen Lager 
braunen, eisenschüssigen Sandsteins und Gonglomerats bedeckt, 
das aus Quarz und Feldspath besteht und stellenweise auch 
Bruchstücke von Granit enthält. Dieser Sandstein musste sich 
nach einer starken Denudation der älteren Schichten ab- 
gesetzt haben, denn während er hier im Niveau des Ingulez auf 
dem Quarzitschiefer aufruht, erheben sich etwas weiter unten bis 
zu 30 M. hohe Felsen des letzteren. Anfangs bleibt aber seine 
Entblössung viel niedriger, und auf dieser Strecke finden wir auf 
ihm einen dunkelgrünen,' schweren, stark auf die Magnetnadel 
wirkenden Chloritschiefer und darauf ein bis 20 M. mächtiges 
Lager Rotheisensteins, der mit viel Magneteisen gemengt ist und 
deshalb bei dunkelrothem Strich stark auf die Magnetnadel ein- 
wirkt; viele seiner Bruchstücke sind sogar polarmagnetisch. Von 
der vollen Mächtigkeit dieses Lagers zu 20 M. müssen aber 4 
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Meter, die stark quarzhaltig sind, in Abrechnung gezogen wer- 
den. Die Streichrichtung der Schichten des Eisenquarzitschie- 
fers bleibt auf dieser ganzen Strecke constant, ihr Einfallen ist 
aber sehr veränderlich, was von zahlreichen Biegungen und 
Knickungen der Schichten, die unmittelbar in der Entblössung 
zu beobachten sind, abhängt. Die Magnetnadel ist hier sehr 
grossen Schwankungen, bis 90°, unterworfen, so dass sie zur ge- 
nauen Bestimmung der Streicbrichtung nicht benutzt werden 
konnte, weshalb letztere annähernd durch Yergleichung mit dem 
Situationsplan zu NNW — SSO All ermittelt wurde. Das hohe 
Ingulezufer wird hier von zwei kleinen Wasserrissen durchsetzt, 
in deren oberen Theilen das Rotheisensteinlager und in den un- 
teren die Thonschiefer zu Tage ausgehen, 

Vergleichen wir die östlich und westlich von der Kriwoirog- 
schen Niederung entblössten Profile unter einander, so sehen wir, 
dass das von der Tscherwonnaia eine sehr complicirte petrogra- 
phische Zusammensetzung, aber ziemlich einfache Lagerung hat, 
während das vom Ingulez fast nur aus einem einzigen Gestein 
besteht, dessen Schichten sich aber in äusserst complicirten La- 
gerungsverhältnissen befinden. Die weite Niederung verdankt 
ihren Ursprung einer starken Denudation der weichen Schiefer- 
gesteine deren üeberbleibsel wir noch in ihrem östlichen Ufer 
finden. Fassen wir speciell die Profile des Ssaksagan unterhalb 
Pokrowskoie und des Ingulez, oberhalb der Ssaksaganmfindung 
ins Auge, so überzeugen wir uns, dass sie die Zone der schiefri- 
gen Gesteine in ihrer ganzen Breite, die hier ungefähr 6 Kilo- 
meter beträgt, aufschliessen; beide fangen in Granit an, auf wel- 
chen nach innen zu als erstes Glied dieser Zone Quarzit folgt, 
längs dessen Grenze mit dem Granit Sienitausgänge zu beobach- 
ten sind, welche von der östlichen Seite grosse selbstständige 
Massen, von der westlichen aber nur einige untergeordnete Gänge 
bilden. Schon im Granit selbst kommen zu beiden Seiten stel- 
lenweise kleine Lager von Quarzit und Schiefer vor, welche auf 
eine enge Beziehung beider Gesteinsbildungen schliessen lassen. 
Die Hauptmasse beider Profile besteht aus Eisenquarzitschiefer, 
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welcher im Westen fast allein vorkommt, im Oâten aber mehrere 
mal sehr regelmässig mit Dachschiefer wechsellagert; das mitt- 
lere drittel der ganzen Zone ist aus zum Theil stark denudirten, 
weichen Schiefergesteinen zusammengesetzt. Es frägt sich, auf 
welche Art alle die Schiefergesteine entstanden unß in ihre 
jetzige gegenseitige Lage gebracht worden sind? Es unterliegt 
keinem Zweifel, dass sie sedimentären Ursprungs sind, also hori- 
zontal abgelagert werden mussten; nach einer mehr oder minder 
starken Metamorphisation einzelner Gesteine sind dieselben 
durch einen seitlichen, horizontal wirkenden Druck verbogen, 
verknickt und meistens sehr steil gestellt worden. Keine andere 
Kraft als ein horizontal wirkender Druck würde im Stande sein, 
ähnliche Wirkungen hervorzubringen; nicht das Empordringen 
der eruptiven Gesteine (Sienite), welche wie alle neueren Unter- 
suchungen es beweisen, keine active Rolle bei den Lagerungs- 
änderungen der äusseren Erdschichten haben spielen können. 
Bei diesem Zusammenschieben musste auch die ursprüngliche 
Breite der ganzen Zone sich mehr als um die Hälfte vermindert 
haben. 

Was die ursprüngliche gegenseitige Lage der Gesteine anbe- 
langt, 80 ist es klar, dass sie unmöglich dieselbe sein könnte, die 
wir z. B. jetzt in dem Profil vom Ssaksagan unterhalb Pokrow- 
skoie beobachten. Denn vorausgesetzt, dass dieses der Fall wäre, 
so müssen wir annehmen, dass die ursprüngliche Mächtigkeit der 
in diesem Profil entblössten Sedimentgesteine beinahe 2 Kilo- 
meter betragen habe (bei 3 Kil. Profillänge und 45° Gefälle). 
Es ist aber ganz unwahrscheinlich, dass in einem nur etwa 9 
Kilom. breiten Becken sich eine Ablagerung von 2000 Meter 
Mächtigkeit bilden und dieser ganze Shcichtencomplex unter 
einem Winkel von 45"^ zum Horizont gestellt werden konnte, wo- 
durch sein unteres Ende bis zu einer Tiefe von mehr als 4 Kil. 
gesunken sein musste. Es ist viel wahrscheinlicher, dass die so 
regelmässige dreifache Wechsellagerung von Eisenquarzit- und 
Dachschiefer längs dem Ssaksagan, nur scheinbar ist und durch 
mehrere liegende Falten entstanden ist, deren oberen Theile 
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(Sättel) weggeschwemmt und zu Luftsättel geworden sind, wäh- 
rend die unteren (Mulden) tief unter der Oberfläche verborgen 
sind, so dass nur die mittleren zu Tage ausgehen, an welchen 
die wirklichen Beziehungen der Schichten zu einander gar nicht 
mehr erkannt werden können. 




Der Dachschiefer, welcher überall unmittelbar über dem 
Quarzit auftritt, bildete wahrscheinlich bei der ursprünglichen 
horizontalen Lage der Sedimente den unteren, Eisenquarz! tschiß- 
fer den oberen Horizont. Diese beiden Gesteinschichten, die 
später gleichzeitig und gleichförmig gebogen wurden, bilden zu- 
sammen den zweiten Horizont der ursprünglichen Ablagerungen, 
welcher im westlichen Theil der Zone durch Eisenquarzitschiefer 
allein vertreten ist, dessen verhältnissmässig feine Faljtungen auf 
eine nicht sehr bedeutende Mächtigkeit der ganzen Ablagerung 
schliessen lassen. Die Schichten der weichen Schiefergesteine, 
welche das mittlere Drittel der Zone zusammensetzen sind auch 
stark verbogen und lassen voraussetzen, dass die ursprüngliche 
Breite dieses Complexes auch grösser gewesen sein musste. 

Südlich von der Ssaksaganmündung hat die Kriwoirogsche 
Niederung gegen Westen keine scharfe Begrenzung und ihr in 
dieser Richtung sanft ansteigender Boden fliesst unmerklich mit 
der hohen Steppe zusammen; dagegen wird sie gegen Süden 
durch hohe, aus Eisenquarzitschiefer bestehende Felsen geschlos- 
sen, wrelche nur durch die enge Schlucht des Ingulez durch- 
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brechen sind. Sie bilden die südliche Verlängerung der aus dem- 
selben Gestein bestehenden Entblössungen im westlichen Ufer 
nördlich von der Ssaksaganmündung und schliessen gegen Westen 
die Zone der weichen Schiefergesteine ein, welche auch im Sü- 
den sich bald auskeilen muss, weil man sie nirgens weiter in der 
Richtung ihres Streichens zu Tage ausgehen sieht. Die beiden 
Ufer der tiefen Ingulezschlucht bis Neu-Kriwoi Rog bestehen 
aus hohen Felsen Quarzitschiefers, der mehr oder weniger Ei- 
senglimmer enthält, welcher stellenweise, wie z. B. im Anfange 
der Schlucht in ihrem linken Ufer die Hauptmasse des Gesteins 
bildet; weiter wird sie durch Brauneisenstein ersetzt und noch 
weiter wird der Schiefer chlori thai tig, wodurch das Gestein stel- 
lenweise in Chloritschiefer übergeht, der auch vom grauen Thon- 
schiefer begleitet wird Alle diese Gesteine haben ein fast con- 
stantes Streichen N — S und steiles Einfallen theilweise nach W, 
theilweise nach 0, was von mehreren Falten abhängt. An einer 
Stelle des linken Ufers wird der Eisenglimmerschiefer quer auf 
seine Schichtung von einem etwa 20 Meter mächtigen Gange 
eines feinkörnigen, grauen krystallinischen Gesteins durchsetzt, 
dessen Bruchstücke beim Schlagen mit dem Hammer einen hel- 
len, wohlklingenden Ton geben. Der Gang schneidet scharf am 
Schiefer ab, welcher hier weder in seiner Lagerung noch in sei- 
nem Habitus verändert erscheint. Dieses Gestein wird von drei 
Systemen Absonderungsklöften durchsetzt, von denen zwei loth- 
recht gerichtet sind und parallel und perpendiculär zu den Sal- 
biodem gehen, das dritte ein schwaches Gefälle gegen W hat. 
Die mikroskopische Untersuchung dieses Gesteins hat gezeigt, 
dass es aus einem Gemenge von grossen krystallinischen Körnern 
braunen, durchsichtigen Augits und kleinen farblosen, recht- 
eckigen Krystallen von durchsichtigem, im polarisirten Lichte 
schön polysyntetisch gestreiften Plagioklas mit etwas Biotit und 
Magneteisen besteht; seine Structur ist rein krystallinisch und 
macht auf den ersten Blick den Eindruck, als ob die Augitmasse 
nur die Zwischenräume zwischen den Plagioklaskrystallen aus- 
ftUe, was aber in Wirklichkeit nicht der Fall ist, weil manche 
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durch Feldspathkrystalle getrennte Partieen Âugîts sich im po- 
larisirten Lichte als einem Individuum angehörig erweisen, das 
nur von zahlreichen Feldspathen durchwachsen ist. 

Bei Neu Kriwoi Rog hört der Eisenquarzitschiefer auf, und 
wird auf eine kurze Strecke von einem grobschiefrigen, grauen 
Thonschiefer ersetzt , auf welchen dann grosse Massen Sandstein 
und Conglomérat folgen, welche aus Quarz- und Feldspathkör- 
nem mit talkig-thonigem Bindemittel und etwas weissem Glim- 
merbestehen. Die im Conglomérat vorkommenden kleinen grauen 
Quarzitgeschiebe liegen alle parallel einem System von Abson- 
derungsklüften, welche das Gestein in der Richtung ONO — WSW 
h 4 — 5 mit dem Einfallen NW 35° durchsetzen, welche somit 
als Schichtungsflächen betrachtet werden müssen. Dieses Ge- 
stein setzt bis nach Iwanowka fort und wird auf dieser Strecke nur 
von einer aus losen eckigen Bruchstücken Eisenquarzitschiefers 
bestehenden Schicht bedeckt. Betrachtet man die Lage der 
neueren Sedimentgesteine auf der ganzen bis jetzt beschriebenen 
Strecke, so überzeugt man sich, dass sie auf Granit, Quarzit oder 
Thonschiefer, aber nie auf Eisenquarzitschiefer aufliegen, dass 
dagegen Bruchstücke des letzteren Gesteins darin nicht selten 
vorkommen und stellenweise sogar ganze Schichten zusammen- 
setzen. Das führt zu der Annahme, das die Ablagerung der ter- 
tiären Schichten hier in seichten Buchten stattfand, über wel- 
chen niedrige aus Eisenquarzitschiefer bestehende Inseln aufrag- 
ten, der auch wahrscheinlich die Ufer der Buchten bildete. 

Unterhalb Iwanowka wendet sich der Ingulez gegen Westen 
zu und fliesst auf einer bedeutenden Strecke quer zur Streich- 
ungsrichlung der Schiefergesteine, die fast überall unter einer 
mächtigen Decke des sarmatischen Kalksteins in steilen Ufern 
zu Tage ausgehen. Längs dem linken Ufer zieht sich zuerst ein 
dem vorigen gleicher grauer Sandstein, dessen bis 0.60 M. dicke 
Schichten NO — SW h 2 streichen und gegen NW unter einem 
Winkel von ЗО'' einfallen; etwas weiter kommt ein aus grauen, 
flachen Quarzitgeschieben und talk- und glimmerhaltigem Binde- 
mittel bestehendes Conglonjerat vor, dessen Schichten, welche 
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Dur durch die Lage der Geschiebestücke bestimmt werden kön- 
nen, N — S streichen und auf dem Kopfe stehen. Sie ziehen sich 
noch eine Strecke südwärts und gehen im rechten Ufer des Tha- 
ies Gruschewata zu Tage aus, bei dessen Mündung etwas chlori- 
tischer Thonschiefer und dann Quarzitschiefer zu beobachten 
sind, dessen Schichten NO— SW h 2 streichen und steil (6^°) 
nach W fallen. Dieses Gestein, stellenweise mit etwas €hlorit 
gemengt und mit chloritischem Thonschiefer wechsellagernd, bil- 
det auch zahlreiche Entblössungen längs dem Dorfe Skelka, ist 
ziemlich stark dislocirt, indem es unter steilen Winkeln bald 
nach 0, bald nach W bei einer fast constanten N — S-lichen 
Streichrichtung fällt. Unmittelbar unterhalb Skelka kommt ein 
hellgrauer Thonschiefer und etwas weiter Chlorit- und Talkschie- 
fer zu Tage, beide mit einem Streichen NW— SO A 8— 9 aber 
mit verschiedenen Fallrichtungen, indem der erste steil nach W, 
der letzte aber ebenso steil nach geneigt ist. Im rechten Ufer 
fangen die Entblössungen erst gegenüber der Gruschewatamtln- 
dung anund zeigen dflnngeschichteten, stark dislocirtenEisenquar- 
zitschiefer, dessen Schichten, wie es in einem kleinen Wasserriss 
sehr gut zu beobachten ist, eine ganze Reihe kleiner liegender 
Falten bilden, mit wiederkehrenden, steilen (бО'^) und flachen 
(20°) Fallwinkeln, bei constanter N — S Streich- und östlicher 
Fallrichtung, wie es auf dem neben stehenden Profil darge- 
stellt ist. 




Dieses Gestein zieht sich dann auf eine bedeutende Strecke 
fort und wird erst ein wenig vor der starken Ingulezbiegung 
durch dönngeschichtete, hellgraue Thonschiefer ersetzt, deren 
Schichten NW — SO h 9 streichen und steil nach fallen, und 
wahrscheinlich die Verlängerung derjenigen bilden, welche im 
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linken Ufer, unterhalb Skelka zu Tage ausgehen. Bei der Bie- 
gung selbst findet man hohe Felsen eines anfangs dünn- dann 
dickgescliichteten glimmerhaltigen Quarzits, dessen Schichten, 
bei einem gemeinschaftlichen Streichen N — S, eine grosse anti- 
kltnale Falte bilden , deren westlicher, unter einem Winkel von 
50° fallender Flügel hohe üferfelsen zusammensetzt, wfthrend 
der östliche flacher, unter 35° nach einfallend im Flussniveau 
zu Tage ausgeht. 

Dieser Quarzit setzt bis an die Mündung des grossen Was- 
serrisses Timaschewa fort, in dessen unterem Theile man viele 
Bruchstücke davon findet; etwas höher in diesem Wasserriss 
geht chloritischef Thonschiefer (Str. NW— SO ä 10, F. NOSO"*) 
und dann Eisenquarzitschiefer (Str. Ä 11 — 12, steiles Fallen ge- 
gen W) zu Tage aus, der bis zu der Stelle fortsetzt, wo sich der 
Wasserriss verzweigt und noch eine Strecke in seinen beiden 
Zweigen zu beobachten ist. 

Auf der Strecke zwischen dem südlichen Ende der Kriwoi- 
rogschen Niederung und der Timasche wamündung finden sich, 
längs dem rechten Ingulezufer, nicht selten Bruchstücke von 
sehr reinem Rotheisenstein, welche das Vorhandensein neuer, 
noch nicht bekannter Lagerstätten dieses Erzes auf jener Strecke 
voraussetzen lassen. 

Unterhalb der TimaschewamOndung nimmt das Ingulezthal 
einen anderen Charakter an: es wird bedeutend breiter, be- 
kommt im allgemeinen flachere Ufer, die nur stellenweise hoch 
und steil werden, und zwar auf die Weise, dass wenn das eine 
hoch wird, das gegenüber liegende an derselben Stelle ganz flach 
erscheint. 

Bedeutende Entblössungen findet man im rechten Ufer längs 
dem Dorfe Alexandrowdar, wo unter einer mächtigen Decke 
weissen tertiären Kalksteins, stark eisenschüssiger Quarzitschie- 
fer zu Tage ausgeht, dessen Schichten NNW — SSO h 11 
streichen und steil gegen fallen; sie bilden einige grosse 
parallele Falten im unteren Theile der Schlucht Galago- 
nowa, wo sie auch ein ziemlich starkes Lager Rotheisenstein 
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enthalten, bald aber höher in der Schlucht unter einer mächtigen 
Kalksteindecke verschwinden. Eisenquarzitschiefer setzt noch 
im rechten Ingulezufer eine Strecke unterhalb der Galaganowa- 
mttndung fort, wird dann chlorithaltig und geht in reinen Ghlo- 
rit-Talk- und dunkelgrauen Thonschiefer über, die gleich mit 
ihm streichen und fallen, — und noch weiter einem hellgrauen 
glimmerhaltigen Quarzit Platz machen, der bei derselben Streich- 
richtung etwas flacheres Einfallen ^on 45'^ gegen hat. Gleich 
darauf wird das rechte Ingulezufer von einem kleinen Wasserriss 
durchschnitten, in welchem rothe und gelbe zersetzte Thonschie- 
fer zu Tage ausgehen, die viel Âehnlichkeit mit denjenigen ha- 
ben, welche im unteren Theile derTscherwonnaia zur mächtigen 
EntWickelung gelangt sind. Im Bett des Ingulez findet man hier 
eine niedrige abgerundete Entblössung von dickschieferigem dun- 
kelgrünen Sienit, dessen unregelmässige Schichten bei gemein- 
schaftlichem Streichen NNO— SSW h 1 keine bestimmte Fall- 
richtnng erkennen lassen. . 

Eine bedeutende Strecke weiter den Fluss hinunter kommen 
wir beim Dorfe Swistunowa an eine Stelle, wo das linke Ufer 
seinerseits hoch und steil wird, aber ausschliesslich aus tertiären 
Ablagerungen besteht, die hier schon eine bedeutende Mächtig- 
keit erreichen. Sie bestehen aber aus weissem Kalkstein, unten 
aus Sand und grtlnem sehr fetten Thon. Die Sandschicht ist nur 
1 Meter mächtig, und wird in ihrem unteren Theil durch ein 
schwarzes manganhaltiges Cement zu einem lockeren Sandstein 
zusammengekittet; das Cement wird stellenweise vorherr- 
schend und bildet eine ziemlich schwere schwarze Masse, die nur 
von einzelnen Quarzkömern verunreinigt wird. — Bald darauf 
senkt sich das linke Ufer, und das rechte wird wiederum hoch, 
steil und felsig, und besteht auf einer ziemlich langen Strecke 
aus dünngeschichtetem, stark eisenschüssigen Quarzitschiefer, 
dessen Schichten NW— SO ä 9— 10 streichen und ein steiles 
Einfallen bald gegen W bald gegen haben , was in mehreren 
Faltungen seine Ursache hat. Etwa 2 Kilom. oberhalb des Dor- 
fes Selonaia erscheint dünngeschichteter, weisser talk- und glim- 

XVII. 7 
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merhaltiger Quarzit (Itacolumit), der im rechten Ingulezufer und 
in einem Ыеіпеп es durchsetzenden Wasserriss grosse Felsen bil- 
det; sein Streichen bleibt mit kleinen Schwankungen NNO — 
SSW h 2, das Einfallen ist theilweise lothrecht, theilweise ein 
sehr steiles nach oder W. 

Weiter nach unten auf einer bedeutenden Strecke findet man 
nur tertiären Kalkstein und sandigen hellbraunen Löss und erst 
beim Dorfe Skalewataia kommen wir wieder auf grosse Entblös- 
sungen alter Schiefergesteine, welche auch die letzten am Ingu- 
lez sind. Wir finden hier im unteren Theile der Schlucht Ska- 
lewataia steile, aus Eisenquarzitschiefer bestehende Felsen, welche 
bei einem allgemeinen Streichen NNO— SSW h 2, zahlreiche 
sehr steile Faltungen in der dazu senkrechten Richtung darstel- 
len, wobei jedoch das westliche Einfallen vorherrschend ist. 

Wir sehen somit, dass der südliche Theil der untersuchten 
Zone eine bei weitem nicht so grosse Mannigfaltigkeit von Ge- 
steinen und auch keine so regelmässige Aufeinanderlagerung 
derselben darbietet als der nördliche. Wenn wir, hier wie 
oben, den Quarzit als das unterste Glied des ganzen Com- 
plexes der Schiefergesteine ansehen, so müssen wir seine östliche 
Grenze in der Gegend von Iwanowka suchen, wo Quarzit in 
grossen Massen zu Tage ausgeht; die Entblössungen aber diesea 
Gesteins oberhalb der Timaschewamündung sind nur als eine, 
durch Denudation höherer Schichten zu Tage gekommene Insel 
zu betrachten. Auf ähnliche Weise müssen wir uns das Erschei- 
nen des schieferigen Sienits im Ingulezbett unterhalb Alexan- 
dre wdar erklären. 

Dieses Gestein, welches ganz demjenigen gleicht, welches^ 
weit höher im Ingulez, unterhalb Karatschunowka, ein regel- 
mässiges Lager im Granit bildet, führt uns auf den Gedanken, 
dass wir hier schon das granitische ünterlager der ganzen Zone 
der Schiefergesteine vor uns haben. 

Fassen wir alle diese Beobachtungen in einigen Worten zu- 
sammen, so können wir sagen, dass sich dem mittleren Laufe 
des Ssaksagan und des Ingulez entlang, mitten im Granit und 
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Gneiss eine schmale Zone verschiedenartiger, stark dislocirter 
Schiefergesteine zieht, die aber nur an einer Stelle, bei Kriwoi 
Rog in ihrer ganzen Breite durchschnitten und der Beobachtung 
zugänglich geworden ist. Die zwei Punkte aber, wo wir unsere 
Untersuchung angefangen und wo wir sie beendigt haben , sind 
offenbar nicht die Endpunkte der ganzen Zone; im Süden wird 
ihre Fortsetzung durch eine mächtige Decke tertiärer Ablage- 
rungen verdeckt: im Norden setzt sie in der Tiefe weit nach 
Norden fort, ist aber wegen des Mangels an Entblössuügen auf 
einer bedeutenden Strecke nicht sichtbar, und erscheint erst 15 
Eilom. nördlicher bei Annowka an den Ufern der Scholtaia, ei- 
nes Zuflusses des Ingulez, wieder. Von hier an finden wir längs 
der Scholtaia in NO-licher Richtung, auf einer Strecke von 30 
Kilom. bis zum Dorfe Scholtoie einzelne zerstrèute Entblössun- 
gen von Quarzit, Eisenquarzitschiefer und bunter zersetzter Thon- 
schiefer, die auch zu einer schmalen, beiderseits von Granit und 
Gneiss begrenzten Zone gehören. Der hier vorkommende Eisen- 
quarzitschiefer, der nach den äusseren Kennzeichen ganz dem 
Kriwoirogschen gleich ist, wird stellenweise sehr reich an Eisen- 
glimmer, der aber nirgend zu solcher Concentration gelangt, dass 
er ein praktisch verwendbares Erz liefern könnte. 

Es ist vorläufig noch unmöglich zu bestimmen, zu welcher 
geologischen Periode alle die hier beschriebenen Bildungen ge- 
hören und ob sie alle gleichalterig sind oder zu verschiedenen 
Perioden gehören; ebenso lässt sich schwer der Ursprung des 
Materials auffinden, welches zur Bildung dieser mächtigen Sedi- 
mente, namentlich der grossen Massen Eisenerze, welche um 
Kriwoi Rog concentrirt sind, erforderlich war. Wenn wir uns an 
die Uebergänge welche zwischen Granit und Quarzit stattfinden 
eriünem, so müssen wir zum Schlüsse gelangen, dass ihre Bil- 
dungsperioden ineinander verfliessen; andererseits sind die höher 
liegenden und mit Eisenquarzitschiefer vielfach wechsellagernden 
Dachschiefer auch durch Uebergänge an Quarzite verknüpft und 
mit ihnen concordant gelagert : so dass wir alle diese Bildungen 

7* 
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als allmälig nach einander, ohne Unterbrechung, vor sich gegan- 
gen betrachten müssen 

Was den Complex der obersten weichen Thonschieier anbe- 
langt, so müssen sie einerseits ihrer concordanten Lagerung 
nach, mit den früheren als eins gerechnet werden, andrerseits 
aber sollten sie ihrer weit geringeren Metamorphosirung wegen 
als später gebildet gelten; der vollständige Mangel von Verstei- 
nerungen in diesen Gesteinen, lässt die Lösung dieser Frage auf 
paläontologischer Grundlage nicht zu. 



Nutzbare Mineralien. 
Eisenerze. 

Mit Eisenerzen ist diese Gegend am reichsten ausgestattet; 
denn diese finden sich wirklich in einer selten zu treffenden Menge 
um Kriwoi Rog herum concentrirt. Aller der hier vorkommenden 
Lagerstätten derselben ist schon oben, bei der allgemeinen Be- 
schreibung meiner Beobachtungen Erwähnung geschehen; es 
scheint mir aber nicht überflüssig, dieselben hier noch einmal 
übersichtlich zusammenzustellen. 



1. Das Lager der Dubowaia. 

Es fängt etwas südlich von der grQssen Dubowaia an, geht 
in ihrem unteren Tlieil, dann nördlich an mehreren Stellen längs 
dem rechten Ssaksaganufer und bei der Mündung der kleinen 
Dubowaia zu Tage aus, und setzt noch etwas weiter gegen Nor- 
den fort; seine ganze Länge beträgt somit circa 2 Kilom., muss 
aber in Wirklichkeit grösser sein. Sein Liegendes bildet Dach- 
schiefer, sein Hangendes — Quarzitschiefer, denen es concor- 
dant mit einem Streichen NNW — SSO h 1 und dem Einfallen 
von 50^ gegen W eingelagert ist, und es geht bis über 20 Met, 
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über das Flussniveau zu Tage ans. Es ist dünngeschichtet und 
besteht zum Theil aus Rotheisenstein, zum Theil 'aus feinkörni- 
gem Eisenglanz; seine Mächtigkeit bleibt gewöhnlich zwischen 
2 und 6 M., sie wird stellenweise grösser aber auch kleiner so- 
gar bis auf das gänzliche Âuskeilen des Erzlagers, welches durch 
Hinzutreten von Quarz in eisenreichen Quarzitschiefer übergeht, 
um bald darauf wieder zu erscheinen. Prof. Fritsche in Frei- 
berg in Sachsen hat verschiedene Erzstücke aus diesem Lager 
analysirt und gefunden, dass sie bis 697o metallischen Eisens 
und keine schädlichen Beimengungen enthalten. 

2) Die Lager von Ssaksagan und Eowalskaia. 

In beiden Ufern des Ssaksagan unterhalb der Eowalskaia- 
mündung, sowie weiter herauf in der letzteren, gehen mehrere 
Eisensteinlager zu Tage aus. Das bedeutendste unter ihnen, aus 
feinkörnigem Eisenglanz bestehend, welcher bis 12 M. Mächtig- 
keit erreicht, zieht sich längs dem linken Ufer der kleinen 
Schlucht Mironowa auf mehr als Kilom. Länge, mitten im 
dünngeschichteten Eisenquarzitschiefer, mit einem Streichen 
NNO — SSW Ä 1 und dem Einfallen von 45'' gegen W hin; seine 
mittlere Mächtigkeit kann tingefähr zu 6 Met. angenommen wer- 
den, weil es stellenweise auf kleine Strecken gänzlich ausbleibt 
und durch Aufnahme von Quarz in eisenreicheh Quarzitschiefer 
übergeht. Etwas westlicher kommt im linken Ssaksäganufer ein 
zweites, dem vorigen gleich streichendes Erzlager zu Tage, wel- 
ches aus Rotheisenstein besteht und in der Entblössung eine 
Mächtigkeit von 5 M. erreicht. Die Entblössungen dieser bei- 
den Lager lassen sich fast in der ganzen Uferhöhe d. h. bis circa 
25 Meter über dem Flussniveau beobachten. In dem rechten 
Ssaksäganufer, etwas unterhalb der Kowalskaiamtlndung, finden 
wir mitten im Quarzitschiefer ein tlber 4 M. mächtiges Lager 
sehr reinen Eisenglanzes, und weiter in dieser Schlucht hinauf, 
auf der Verlängerung des letzteren Lagers — noch vier andere 
von 2 bis 6 M. Mächtigkeit, die zum Theil aus Eisenglanz zum 
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Theil aus Rotheisenstein bestehen. Die ganze Länge auf welcher 
wir somit die Ers treckung dieses Complexes der Erzlager un- 
mittelbar nachweisen können, beträgt circa ly^ Kilometer, muss 
aber, selbstverständlich nicht als seine wirkliche Länge, sondern 
nur als die durch Denudation sichtbar gewordene, betrachtet 
werden. Diese Erze enthalten, wie es in Freiberg ausgeführte 
Analysen beweisen, 60,24 metall. Eisen, 10,50 Kieselerde upd 
nur ganz unbedeutende Beimischung von Phosphor und Schwefel. 

3) Die Lager von Lichmanowa. 

In dem unteren Theil dieses Wasserrisses kommen mitten 
im eisenschüssigen Thonschiefer zwei Lager Rotheisensteins vor, 
von denen das untere (östliche) über 9 Meter stark ist und nach 
einer Analyse 587o metall. Eisen enthält, das obere (westliche) 
nur 5 Meter misst und aus einem etwas weniger reinem Erze 
besteht. 

4) Das Lager von Tscherwonnaia und Galachowa. 

Im rechten Ufer der Tscherwonnaia kommt im Quarzitschie- 
fer ein 9 M. mächtiges Lager stark auf die Magnetnadel wir- 
kenden Rotheisensteins vor, das sich in der Form bedeutender 
Felsen bis über 16 M. hoch empor hebt. Viel südlicher, im 
oberen Theile der Galachowa geht wieder Rotheisenstein zu Tage 
aus, der quer auf die Streichrichtung des ihn umgebenden Quar- 
zitschiefers 1 6 M. misst und aller Wahrscheinlichkeit nach die 
südliche Verlängerung des obigen bildet. Sein Eisengehalt be- 
trägt 65%. 

5) Das Lager des westlichen Ufers der Kriwoirog- 

schen Niederung. 

Fast auf der ganzen Länge dieses Ufers, d.h. auf einer Ent- 
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fernung von Kilom., erstreckt sieb, mit dem es umgebenden 
Qnarzitscbiefer gleicb gelagert, ein Lager feinkörnigen Eisen- 
glanzes von 2 bis 6 Meter Mächtigkeit, das sich jedoch stellen- 
weise verdünnt sogar bis zum gänzlichen Auskeilen, weiterhin 
aber wieder in derselben Streichrichtung erscheint. Sein Eisen- 
gehalt beträgt 65%. 

6) Das Lager von Kandibina. 

Etwa 1 Kilometer oberhalb der Mündung dieser Schlucht, 
geht darin ein bis 10 Meter mächtiges Lager Eisenglanz mit 
etwas Chlorit und Magneteisen gemengt zu Tage, das eine mit 
dem es umgebenden Ghioritschiefer concordante Lagerung hat. 

7) Das Lager vom Ingulez. 

Im rechten Ingulezafer, oberhalb der Hei mers en 'sehen 
Mühle stehen grosse Felsen Eisenglimmerschiefer, welcher ein 
Lager von Ober 20 Meter Mächtigkeit bildet an. Der Eisen- 
glimmer ist hier aber mit einem bedeutenden Quantum Quarz 
gemengt und wird wahrscheinlich allein, ohne Beimengung rei- 
cherer Erze nicht verarbeitet werden können. 

8) Das Lager am südlichen Ende der Kriwoirog'schen 

Niederung. 

Im linken, hohen Ingulezufer, vor seinem Austritt aus der 
Kriwoirog'schen Niederung, geht ein bis 20 M. mächtiges Erz- 
lager zu Tage aus, wovon jedoch 4 Meter stark quarzhaltig und 
wahrscheinlich zur Verarbeitung untauglich sind. Es besteht 
aus einem magneteisenhaltenden Rotheisenstein, der einen dun- 
kelrothen Strich hat und dabei sehr stark auf die Magnetnadel 
wirkt und zwar so, dass viele Stücke desselben zwei magnetische 
Pole haben. Dieses Lager hat in Uebereinstimmung mit dem 
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dasselbe umgebenden Qaarzitschiefer eine Streichricbtang h II 
NNW— SSO, und ein schwer zu bestimmendes Fallen, und kann 
noch eine Strecke südlicher verfolgt werden, indem es noch in 
einem kleinen in den Ingulez mündenden Wasserriss erscheint. 

9) Das Lager von Galaganowka. 

Im unteren Theile dieser Schlucht, im Dorfe Alexandrow- 
dar, geht mitten im Quarzitschiefer eip Lager dünngeschichteten 
Botheisensteins zu Tage, dessen Dimensionen aber schwer zu be- 
stimmen sind. 

Ausser den genannten bisjetzt bekannt gewordenen Lagern^ 
werden sich hier mit der Zeit wahrscheinlich einige neue, un- 
mittelbar zu Tage nicht ausgehende finden ; zu dieser Voraus- 
setzung fährt das Vorkommen mehrerer Bruchstücke ziemlich 
reinen Erzes, namentlich längs dem rechten Ingulezufer, unter- 
halb der Kriwoirog'schen Niederung. 

Diese Zusammenstellung der bisjetzt gewonnenen Kenntnisse 
über die Kriwoirog'schen Eisenerzlagerstätten lehrt uns, dass 
dieselben wahre Lager sind, welche concordant mit den sie um- 
gebenden Schiefergesteinen lagern, eine bedeutende Mächtigkeit 
und grosse horizontale und verticale Erstreckung haben. 

Das Erz ist fast ausschliesslich Eisenglanz und Rotheisen- 
stein; Magneteisen kommt nur an einer Stelle (Kandibina) in un- 
bedeutender Menge rein vor: reiner Brauneisenstein ist auch 
nicht häufig. Zahlreiche mit diesen Erzen vorgenommene Ana- 
lysen beweisen, dass ihr Eisengehalt bis 70 7© erreicht, und dass 
sie immer etwas Kieselsäure, zuweilen in ziemlich grosser Menge 
enthalten; die schädlichen Beimengungen, wie Schwefel und 
Phosphor kommen nur in sehr geringer Menge vor 

Der gänzliche Mangel eines zu den metallurgischen Opera- 
tionen tauglichen Brennmaterials lässt die Verwendung dieser 
reichen Erze an Ort und Stelle nicht zu; andererseits machen 
aber die jetzt vorhandenen primitivsten Strassen den Export 
derselben ebenfalls zur Unmöglichkeit: erst wenn Kriwoi Bog 
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durch eine Eisenbahn mit den in einer Entfernung von 350 Ki- 
lometer östlich gelegenen reichen Koblenfeldem am Donetz ver- 
bunden sein wird, werden diese Erze die Orundlage der Süd- 
russischen Eisenindustrie werden. 

Dacbsebiefer. 

Der mit dem Quarzitschiefer im östlichen Theil der Zone, 
am Ssaksagan, vielfach wechsellagernde Thonschiefer hat gröss- 
tentheils eine dünne und ebene Schieferung, welche daraus sehr 
guten Dachschiefer und auch grössere Platten zu verschiedenen 
Bauzwecken herzustellen erlaubt. Zu dem Zweck wurde vor 
einigen Jahren in Pokrowskoie von Herrn Poll und dem Fürsten 
Kotschubei ein Schieferbruch angelegt und mit allen Einrich- 
tungen zur Bearbeitung des Schiefers ausgestattet. Das Unter- 
nehmen scheiterte jedoch bald, hauptsächlich an der ünmöglich- 
lichkeit eines billigen Transports. 

Mineralfarben. 

Die bunten Schiefer, welche sich längs dem östlichen Ufer 
der Kriwoirog'schen Niederung zwischen Iwanowa und Tscher- 
^onnaia ziehen, und in diesen beiden Wasserrissen zu Tage aus- 
gehen, liefern bei ihrer Zersetzung sehr schöne und reine Mine- 
ralfarben, die fast alle Nuancen von roth, gelb und grau reprä- 
sentiren. Eine gute schwarze Farbe wird gewonnen aus den 
schwarzen Kohlenschiefem, welche den unteren Theil der Mo- 
chorowa zusammensetzen. 

Kupfererze. 

In der Beresina und dem unteren Theil der Tscherwonnaia 
geht ein mehrere Meter mächtiges Lager von grauen, gelben und 
weissen kieseligen Thon zu Tage, der mehr oder weniger mit 
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Kupfergrün imprägnirt ist. Es unterliegt keinem Zweifel, dass 
es sich auf der ganzen dazwischen liegenden Strecke fortsetzt. 
Der mittlere Eupfergehalt ist augenscheinlich ziemlich klein, 
wird aber mit der Tiefe grösser, wie es ein kleiner durch Herrn 
Poll in der Beresina getriebener Versuchsschurf bewiesen hat. 

Braimkoble. 

Im linken Ingulezufer, etwas unterhalb Earatschunowka an 
dem «Heilige Quelle» genannten Orte, geht im Flussniveau 
schwarzer Thou mit Braunkohle zu Tage aus; letztere wurde 
auch auf einer ziemlich grossen Fläche weiter ostwärts durch 
einige von H. Poll geführte Bohrlöcher und Versuchsschächte 
entdeckt. Nach diesen Angaben scheint das Lager dieses Brenn- 
materials keine grosse Mächtigkeit zu erreichen und die Kohle 
selbst von sehr untergeordneter Qualität zu sein. In der letzten 
^eit hat man auch auf der linken Ssaksaganseite, unweit Terny 
in der neuen deutschen Kolonie beim Brunnen graben unreine 
Braunkohle gefunden. 

Graphit. 

Obgleich die Lagerstätte dieses Minerals sich schon ausser- 
halb der Grenzen der beigelegten Karte befindet, so halte es 
nicht für überflüssig, ihrer kurz zu erwähnen. Sie liegt am rech- 
ten Ingulezufer bei dem Dorfe Petrowo, in einer Entfernung von 
40 Kilom. nördlich von Kriwoi Rog. Drei Kilometer unterhalb 
Petrowo mündet in den Ingulez von der rechten Seite ein grosser 
Wasserriss Wlassowa ein, in welchem hauptsächlich Aplit und 
Gneiss (Streichen NO— SW, Fallen steil nach SO) zu Tage aus- 
gehen, die von einigen mächtigen Graphitschieferu begleitet wer- 
den. Eines von diesen Lagern, welches nicht nur in Wlassowa 
sondern auch im rechten Ingulezufer zu Tage ausgeht, enthält 
auch sehr reinen Graphit, welcher, nach den durch H. Poll ge- 
führten grossen üntersuchungsarbeiten zu urtheilen, lagerför- 
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mige von 0,30 bis Г Met. mächtige Einlagerungen im Graphit- 
schiefer bildet Sie werden jetzt an einer Stelle von H. Poll ab- 
gebaut, durch zwei Schachte, die nah aneinander im rechten Ufer 
der Wlassowa, 2 Kilom. oberhalb ihrer Mündung angélegt sind. 
Der Ыег gewonnene Graphit ist sehr locker, von feinschuppiger 
Structur, aber sehr rein, indem er nach einer von H. Nikalaiew 
im Laboratorium des Berginstituts in St. Petersburg ausgeführ- 
ten Analyse bis 91% Kohlenstoff enthält; er zeichnet sich durch 
seine sehr schwere Brennbarkeit aus, was ihn um so werthvoller 
zur Anfertigung feuerfesten Geschirrs macht. 
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Дикое лѣсное пространство, едва доступное взорамъ изслѣдо- 
вателя только въ нѣкоторыхъ, весьма не многихъ, удобопрохо- 
димыхъ пунктахъ, и незначительность (самая большая выемка 7,Ь 

Предлагаемая статья представляеть ничто иное, какъ предварительный 
отчетъ о геологическомъ изслѣдованів Западной части Уральской горноза* 
водской желѣзной дороги, составленный ішою еще въ 1877 г. тотчасъ по окон- 
чаніи занятій, въ томъ разсчетѣ, что болѣе подробное и обстоятельное иало- 
женіе послѣдуегь только впослѣдствіе^ когда вполнѣ окончатся земляныя 
работы, что, разумѣется требовало вторичной поѣздки. Послѣдующія обстоя- 
тельства, однако, не позволили мнѣ снова побывать въ выше озаглавленной 
иѣстности и исполнить свои первоначальныя предположенія, а слѣдовательно 
недали возможности придать должный видъ начатой работѣ. Вотъ почему на- 
стоящая статья является въ своемъ первоначальномъ видѣ. Не смотря на 
это, я рѣшился издать ее главнымъ образомъ потому, что уже опубликовано 
описавіе второй, восточной части Уральской Горнозаводской желѣзн. дороги; 
отчасти и потому, что до сихъ поръ описываемое мною мѣстность не подвер- 
галось болѣе подробному изслѣдованію, а слѣдовательно это даетъ мнѣ вѣ- 
которое право думать, что при той скудости геологическихъ свѣдѣній, кото- 
рой отличается затрогиваемое мною мѣстность, статья моя не будегь лишена 
нѣкотораго интереса даже и въ настоящемъ ея видѣ. 



В. А. Домгеръ. ') 
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саж. выш.) искусственныхъ обѳаженій вдоль линіи желѣзаой до- 
роги, прорѣзывающей это пространство — вотъ причины, по 
которьшъ впоінѣ обстоятельное, не оставляющее никакого со- 
мвѣнія, геологическое описаніе озаглавленной выше мѣстности 
становится совершенна невозможнымъ, въ особенности если при- 
бавить къ этому -еще ту бѣдность окаменѣлостяот и ту перепу- 
танность въ нап ластованіи горныхъ породъ, который такъ харак- 
теризуютъ осадочныя образованія предгорій Урала. Для такого 
описанія недостаточно бываетъ иногда многолѣтнихъ и дорого- 
стоющихъ горныхъ развѣдокъ^), проводимыхъ на не-большой 
площади и при томъ по заранѣе обдуманному плану; что же 
послѣ этого требовать отъ изслѣдованія, продолжавшагося не 
болѣе трехъ лѣтнихъ мѣсяцевъ, на площади въ нѣсколько тысячь 
верстъ? Такія изслѣдованія и при томъ въ подобныхъ безлюд- 
ныхъ и непроходимыхъ мѣстностяхъ неизбѣжно должно имѣть 
отрывочный характеръ, ограничиваясь по возможности подроб- 
нымъ описаніемъ отдѣльныхъ наблюденій. 

Все это я говорю къ тому, чтобы читателю ясно стало, по- 
чему настоящей своей статьѣ придалъ я характеръ «матеріа*- 
довъ», которые имѣютъ цѣлью только пополнить, а не исчерпать 
все, касающееся геологіи данной мѣстности; тѣмъ болѣе умѣст- 
нымъ считаю теперь подобное изложеніе, что вышеупомянутый 
изслѣдованія еще не окончены, продолженіе ихъ предполагается 
въ будущемъ, а слѣд., есть надежда ещеболіе пополнить перво- 
начальный наблюденія. 

Такъ какъ для полноты изученія геологическаго строенія пред- 
назначенной мнѣ мѣстности^ мнѣ приходилось производить свои 
изслѣдованія не только вдоль линіи желѣзной дороги, но и по те- 
ченію нѣкоторыхъ рѣкъ системы рѣки Камы, поэтому я намѣ- 
ренъ описать сначала отдѣльно то и другое, а потомъ въ концѣ 
сдѣлать изъ нихъ нѣкоторыя наиболѣе вѣроятные общіе 
выводы. 

Можно указать на дачу Александровскаго завода Уральскаго Горно- 
заводскаго Товарищества, геологическое строевіе которой до сихъ поръ еще 
не выяснено вполяѣ, не смотря на саиыя тщательный горныя развѣдки. 
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и такъ, начну съ рѣки Чусовой, составляющей дѣвый орі- 
токъ рѣкя Камы и впадающей въ посдѣднюю верстахъ въ 15-ти 
выше г. Перми. 

1 . Р. Чусовая, отъ ея устья до с. Комасино. 

Въ дер. Левшино, отстоящей отъ устья Чусовой во)стагь 
въ 2-хъ, наняхь я 14-го іюня лодку для слѣдованія вверхъ во 
р. Чусовой до с. Комасино. Подобное продолжительное путеше- 
ствіе я предпочелъ выжиданію въ г. Перми сухой погоды, тѣмъ 
болѣе, что стоявшіе въ то время безпрерывные дожди до того 
попортили дороги, что возможность свораго и безпрепятствен- 
наго по нимъ слѣдованія предвидѣлась еще не въ скоромъ вре- 
мени. 

У дер. Левшино оба берега Чусовой низменны и не пред- 
ставляютъ обнаженій твердыхъ коренныхъ породъ. Здѣсь подъ 
слоемъ растительной земли, около 1 арш. толщ.^ составляющииъ 
вертикальную часть берега, наблюдаются: сначала сѣрая песча- 
нистая глина, покрытая отвалами верхняго слоя, потомъ сѣро- 
ватожелтая глина, нѣсколько сланцеватая, принимающая въ 
нѣкоторыхъ мѣстахъ охряножелтый и синеватый цвѣта. 

Послѣднія два слоя наносныхъ глинъ составляютъ нижнюю 
пологую часть берега, уходящую подъ уровень русла рѣки. Въ 
нѣкоторыхъ мѣстахъ находятся небольшія залежи листоватаго 
торфа, пласты котораго, благодаря подмывамъ нижележащнхъ 
слоевъ, принимаютъ изогнутую волнистую Форму. 

У Адищева, на прав, бер Чусовой, вся пологая часть бе- 
рега представляется въ видѣ крупнаго галешиика, а отвѣс- 
ная — внизу состоить изъ сѣроватожелтой песчанистой глины 
саж. около 3-хъ толщ., вверху же изъ бѣлаго песку Ѵ/^ арш. 
Между отдѣльньши гальками попадаются довольно большіе ва- 
луны каменноугольнаго песчаника и горнаго известняка съ рако- 
винами Productus, Spirifer и коралловъ и сверхъ того куски кон- 
гломерата. Верхняя часть обнаженія изрыта оврагами, довольно 
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rjy6oKOMH, дно которыхъ доходить до слоя галешника. Нѣскодько 
далѣе близь села Краснаго изъ подъ сѣрой песчанистой глины 
показываются пропластки мелкаго галешника, рѣзко отличаю- 
щагося отъ остальной части берега, занятой валунами, между 
которыми попадаются куски тальковохлоритоваго сланца. Близъ 
Конецъ-горъ у уровня рѣки, подъ слоемъ галешника, во многихъ 
містахъ сильно подмытаго водой, замѣчаются тонкіе пласты 
сланцеватыхъ полосатыхъ рухляковъ, въ которыхъ найдено было 
множество кусковъ окаменѣлаго дерева, попавшихъ сюда, по 
всей вѣроятности, съ вышележащихъ слоевъ. У села Краснаго 
сѣроватожелтая глина, до 6 саж. толщ., принимаетъ болѣе крас- 
новатый цвѣтъ, внизу переходящій въ голубоватый, и распола- 
гается на сланцеватыхъ полосатыхъ мергеляхъ. Подъ краснова- 
той глиной замѣчаются въ нѣкоторыхъ мѣстахъ пропластки бу- 
раго угля; слои же галешника доходятъ до 1 саж. толщ. Вообще 
все обнаженіе праваго бер. Чусовой, начиная отъ Адищева до 
Краснаго имѣетъ весьма своеобразный живописный характеръ. 
Высокій, саж. до 12-ти, бер. Чусовой представляетъ рядъ усѣ- 
ченныхъ пирамидъ сѣроватожелтой песчанистой глины, опираю- 



Фиг. I. 




щвхся своими широкими основаніями на слой галешника, въ кото- 
ромъ прибой волнъ образовалъ нѣсколько отверстій на подобіе 
аещеръ. Нижняя, пологая часть берега состоять изъ полосатыхъ 
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рухляковъ^ тонкіе сдои которыхъ расположены другъ ва другѣ 
въ ввдѣ террасъ, нисходящихъ до самого уровня рѣки. У самого 
же села Краснаго (Краснокутское тожъ) это обнажевіе вдругъ 
прерывается, и далѣе берега становятся совершенно низиенвыіга, 
при чемъ правый берегъ — песчанистый, луговой, а лѣвый гли- 
нистый. По мѣрѣ приближенія къ дер. Соромской, характеръ 
береговъ изиѣняется въ обратномъ смыслѣ, т. е. правый берегъ, 
состоя изъ сѣроватожелтой глвны, дѣлается нѣсколько возвы- 
шеннымъ и, въ слѣдствіе подмыва воды, обрывистымъ, тогда 
какъ лѣвый представляется песчанистымъ, луговымъ. У Сором- 
ской внизу показывается сланцеватая глина, а верхняя часть 
обнаженія принимаетъ такой же видъ, какоймывидѣлиу с. Крас- 
наго. Между Соромскимъ и Нижними Горками была опредѣлена 
температура ключа — въ 9 часовъ утра въ воздухѣ было 22^ 
Реом., а въ ключѣ — 14"^. Послѣдній вытекаетъ на границѣ 
сѣроватожелтои и сланцеватой глинъ; вода въ немъ, повпдимому, 
весьма желѣзиста, такъ какъ все нижележащее пространство, 
омываемое ключемъ, покрыто какъ бы ржавчиной. Между Ниж- 
ними Горками и Верхними, расположенными на одвомъ итомъже 
берегу, правый берегъ значительно понижается, становясь совер- 
шенно пологимъ; лѣвый же оказывается выше праваго. У Ва- 
сильевки полотно желѣзной дороги подходить къ самому берегу 
Чусовой, огибая его вплоть до устья р. Сылвы. Въ Васильев- 
ской горѣ производится ломка плитняковаго известняка, изъ ко- 
тораго сложена громадная подпорная стѣна, укрѣпляющая въ 
этомъ мѣстѣ основаніе полотна желѣзной дороги. Такія же ломки 
плитняка имѣются у р. Толстой и р. Тони, въ лѣв. бер. Чусо- 
вой; за Тонью же, почти у самого полотна желѣзной дороги 
обнажены пласты гипса. За Лядами, нѣсколько выше устья р. 
Сылвы, въ лѣв. бер. Чусовой, въ Плотниковой горѣ пласты 
известковистаго песчаника и полосатыхъ мергелей имѣютъ паде- 
те NW. h. эУа', уголъ паденія 15^. Громадная гора эта сплошь 
покрыта лѣсомъ; небольшое же обнаженіе показывается только 
внизу. Здѣсь кромѣ выше упомянутыхъ породъ находится еще 
бѣловатый изъѣденный мергель, который какъ бы источенъ тон- 
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кіми корнями растеній. До сихъ поръ правый берегь оставался 
нізменнымъ и состоялъ только нзъ одной сланцеватой наносной 
глины, по которой во многихъ мѣстахъ сбѣгаютъ желѣзистые 
ключи. У дерев, же Переволока (Заволока тожъ) правый бер. 
постепенно возвышается, обнаруживая пласты такого же тонко- 
слоистаго плитняковаго известняка, окоторомъ было уже упомя- 
нуто выше. За дер. Переволока, готчасъ въ горѣ, въ прав. бер. 
Чусовой наблюдается нѣсколько возмущенное состояніе пластовъ, 
что можно видѣтьизъслѣдующихъопредѣленій: 1,паденіе NW. h. 

отъ 25°— 45^- 2,пaдeнieSW h. 4% отъ 20° 40°; 3, паденіе 
NW h. 9. 35°; 4, NW h. 7. 5°. Измѣреніе температуры въ этомъ 
мѣстЬ дало слѣд. разул ьтаты: при температурѣ воздуха въ 27° 
въ 8 час. утра, вода р. Чусовой показывала только 15°. Выше 
Переволоки, въ горѣ Долгой, на лѣв. бер. Чусовой наблюдается 
слѣдующій порядокъ въ напластованіи слагающихъ ее породъ: 
внизу тонкослоистый рухлякъ, выше песчаники съ мелкими отпе- 
чатками растеній, далѣе тонкослоистый известнякъ и наконецъ 
въ самомъ верху гипсъ. Паденіе пластовъ SW h. 1 — 2^^; подъ 
угломъ 20°. Въ одномъ мѣстѣ, недоѣзжая Бѣлои горы, положе- 
ніе пластовъ представляется въ такомъ видѣ, какъ на фиг. П. 

Фиг. II. 




Подобное напластованіе обнаруживаютъ тонкослоистые сѣ- 
рые известняки на разстояніи какихъ нибудь 20 саженей. Нѣс- 
колько выше этого мѣста эти же известняки образуютъ купола. 
Въ горѣ Бѣлой, на лѣв. бер. Чусовой^ громадная залежь сахаро* 
внднаго алебастра составляетъ возвышенность саж. около 20-ти, 
которая прикрывается пластами глинистаго известняка и извест- 
коваго конгломерата^ отличающагося тѣмъ, что въ немъ отдѣль- 

XVII. 8 
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ныя гальки и цементъ составлены изъ езвестковистаго матеріала. 
Въ прав, глинистомъ берегу, противъ горы Бѣлой, находится 
гнѣздо торфа, около 1 арш. толщ. Подъ сѣроватожелтой слан- 
цеватой глиной залегаетъ пропластокъ синеватой глины, ниже 
которой идетъ слой галешника около 1% арш. толщ., мѣстаии 
превращенный въ рыхлый желѣзистый конглоиератъ. Въ Во- 
роньей горѣ внизу видѣнъ разъѣденный пещеристый нзвестнякъ^ 
а остальная часть состоитъ изъ алебастра. За Кривымъ остро- 
вомъ первое обнажсніе, въ лѣв. бер. Чусовой, также состоитъ 
изъ ноздреватаго известняка, желтоватобѣлаго цвѣта; нѣсколько 
далѣе въ томъ же берегу внизу находится конгломератъ съ из- 
вестковьшъ цементомъ, на немъ лежитъ предъидущій ноздрева- 
тый известнякъ и наконецъ все это прикрывается на высотѣ 
трехъ саженей отъ уровня Чусовой галешникомъ, толщиною въ 
одну сажень. 

Въ Сокольей горѣ, въ лѣв. бер. Чусовой .залежь гипса замѣ- 
чается среди разъѣденнаго известняка и другаго известняка, 
сплошь состоя щаго изъ обугленныхъ остатковъ неопредѣлимыхъ 
растеній, представляющихся то въ видѣ тонкихъ, круглыхъ, пови- 
димому, гладкихъ; то въ видѣ болѣе широкихъ, плоскихъ, про- 
дольно ребристыхъ стволиковъ. Не будетъ ли это тотъ самый 
прѣсноводный известнякъ M 3. (SOsswasserkalk), о котороиъ 
упоминаетъ Людвигъ въ своемъ соч. Geogenisch. und Geognost. 
Stud. стр. 32. По мнѣнію этого ученаго, известнякъ этотъ обра- 
зовался, въ слѣдъ за отложеніеиъ конгломерата и перечнаго 
цвѣта песчанниковъ, чрезъ раствореніе въ водѣ, въ видѣ бикар- 
боната, известняка каменноугольной Формаціи, который водным? 
потоками былъ увлеченъ на западъ отъ Урала и осажденъ тамъ 
въ болотистыхъ мѣстностяхъ. При этомъ Людвигъ даетъ объяс- 
неніе совмѣстнаго нахожденія известняка и гяпса, изъ которыхъ 
послѣдній, по его мнѣнію, могъ явиться впослѣдствіи, какъ про- 
дуктъ вторичнаго разложенія, происшедшаго между сѣрнымь 
колчеданомъ, обратившимся въ состояніе сѣрнокислаго желѣза, 
и вышеупомянутымъ известяякомъ. 

Въ Сокольей горѣ, какъ и во многихъ другихъ мѣстностяхъ 



Digitized by Google 



— 115 — 

по p. Чусовой, гипсъ является въ двоякомъ видѣ: или въ видѣ 
ясвыхъ тонкопластинчатыхъ скооленій, смѣшанныхъ съ глиной 
и образующихъ цѣлые аласты; или же въ болѣе чистомъ состо- 
яніи, безъ всякой посторонней нримѣси, въ видѣ различныхъ, 
яногда весьма причудливыхъ, массъ совершенно бѣлаго цвѣта и 
сахароввднаго сложенія. Недоѣзжая рѣки Малой Дивьей, мы ви- 
двмъ снова вверху скопленія галешника, а внизу конгломерагь 
съ гізѳесткоеыш цементомъ\ у р. Большой Дивьей показываются 
громадный скалы гипса съ пещеристымъ известнякомъ внизу. 
Тоже самое обнаруживается и въ слѣдующихъ за тѣмъ горахъ, 
именно въ Бѣлой или Шалатной, въ прав. бер. Чусовой и въ 
горѣ Бѣлочкѣ, не много выше деревушки Загвоздки вътомъ же 
берегу. Въ послѣднемъ мѣстѣ обнаженіе является нѣсколько пол- 
нѣе; такъ: поверхъ ноздреватаго известняка наблюдаются такіе 
же полосатые мергели, о которыхъ упоминалось выше, близъ 
с. Краснаго; выше залегаетъ въ песчанистой глинѣ галешникъ, 
въ нѣкоторыхъ мѣстахъ переходящій въ глинистый конгломерагь. 
Между сейчасъ описанными горами Шалатной и Бѣлочкой, въ 
лѣв. бер. Чусовой, гипсъ какъ-бы смыть, при чемъ являются 
только окружающія его породы, т. е. или галешникъ съ извест- 
ковистымъ конгломератомъ, или галешникъ съ ноздреватымъ 
известнякомъ. У Конецъ-горъ, въ лѣв. бер. Чусовой, въ горѣ 
Говнюшкѣ, на рѣчкѣ Говенкѣ представляется неправильное 
обнаженіе известковистыхъ песчаниковъ, съ неясными обуглен- 
ными остатками растеній, и тонкѳслоистыхъ мергелей. Разсма- 
трнвая характеръ взаимнаго налеганія означенныхъ породъ 
вообще во всей этой горѣ, можно до нѣкоторой вѣроятности 
утверждать, что тонкослоистый мергель занимаетъ горизонтъ, 
высшій известковйстаго песчаника. ІСакъ та, такъ и другая по- 
рода обладаетъ способностью дѣлиться на тонкія плитки и раз- 
сьшаться въ щебень, въ слѣдствіе чего все обнаженіе имѣетъ 
видъ громаднаго скопленін мелкихъ плитъ, безнорядочно перемѣ- 
шанныхъ между собою. Такъ какъ подобный рыхлый матеріалъ 
ве годенъ на постройки, поэтому, вѣроятно, народная злоба при- 
дала всей горѣ такое тривіальное названіе. Въ одномъ только 

8* 
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мѣстѣ удаюсь мнѣ опредѣлить оаденіе песчаниковъ, которое ока- 
залось въ Зб"" на W SW h. 5V2. Эта гора въ саж. 50 отъ р. Го- 
венки заканчивается выходомъ гипса. Сейчасъ же за дер. Конец- 
горской протягивается вдоль ораваго бер. Чусовой длинная гора, 
показывающая прекрасный примѣръ взанмнаго налеганія гипса, 
песчаника и известняка Въ самой вершинѣ горы, подъ расти- 
тельнымъ слоемъ, залегаетъ известковистый песчаникъ, ниже 
идутъ сѣрые песчанистые известняки, переслаивающіеся съ 
тонкослоистыми рухляками. 

Всѣ только что упомянутыя породы занимаютъ почти поло- 
вину всей высоты горы; остальная же часть состоитъ изъ гипса 
и отчасти пузыристаго известняка. Вся высота горы будетъ 
примѣрно около 25 сащ. Нѣсколько выше Аремшанки (Череи- 
шанки тожъ), въ лѣв. бер. Чусовой показываются сланцеватые 
мергели и известковистые песчаники съ обугленными растеніями. 
Пласты этихъ послѣдннхъ сильно разстроены и пластованіе, по- 
видимому, несогласное съ мергелями. Песчаники образуютъ родъ 
зигзаговой линіи. Компасъ показываетъ паденіе песчаниковъ 
NW h. 7. 55°, — мергеля на N 65^ 

Вотъ въ обпіемъ видѣ все обнаженіе. 



Фиг. III. 




а — гипсъ Ь — известнякъ с — песчаники d — мергели. 



Недоѣзжая Пеньковъ въ прав, глинистомъ берегу Чусовой, 
легко усмотрѣть довольно большую залежь торфа въ 1 арш. 
толщ. У самыхъ же Пеньковъ обнажаются известковистые 
песчаники и конгломераты, въ которыхъ преобладаетъ песчани- 
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стый цеиентъ. Пласты иііѣюі к неправильное положеніе, что 
можно видѣть изъ прилагаемаго расунка. Фиг. IV. 



Фиг. IV. 




Подобное мѣстное возмущеніе пластовъ пріучило меня пред- 
видѣть всегда близость выхода тпса^ и дѣиствительно въ этомъ 
я почти никогда не ошибался. Такъ и въ данномъ случаѣ я на- 
дѣялся встрѣтить вскорѣ гипсы, такъ какъ разстройство напла- 
стованія стало обнаруживаться все сильнѣе и сильнѣе по мѣрѣ * 
приближенія къ Верхнимъ Пенькамъ. 



Фиг. V. 




а -- песчаникъ Ъ — гипсъ. 



Фигура V представляетъ снимокъ съ обнаженія, находя- 
щагося въ нѣсколькихъ саженяхъ отъ перваго выхода гипса, 
считая отъ Нижнихі)^ Пенькрвъ. Въ слѣдъ за этимъ обнаженіемъ 
можно усмотрѣть нѣсколько разъ чередованіе гипсовыхъ гнѣздъ 
и песчаниковъ. Невидимому, въ Пенькахъ породы содержать 
болѣе песчанистаго цемента, чѣмъ известковистаго. Здѣсь въ 
первый разъ замѣтилъ я, что всѣ песчаники на наружныхъ плос- 
костяхъ покрыты бѣлымъ налетомъ углекислой извести, которая, 
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по всей вероятности, явилась впослѣдствіи, какъ продуктъ 
выщедачиванія массы, входящей въ составъ самыхъ песчани- 
ковъ. Насыщенные такимъ образомъ растворы, прійдя въ соори- 
косновеніе съ наружвымъ воздухомъ, могли легко осадить 
содержащуюся въ нихъ углекислую известь. 

На плоскостяхъ наслоенія песчаниковъ замѣчается наког 
пленіе обуглившихся тонкихъ растительныхъ остатковъ, чѣмъ, 
мнѣ кажется, и обусловливается та способность дѣлиться на 
тонкіе слои и разсыпаться въ щебень, которою вообще отли- 
чаются подобные песчаники. При Велизинѣ пропластокъ конгло- 
мерата до 1 арш. толщ. Противъ Нижнихъ Чусовскихъ город- 
ковъ, расположенныхъ на лѣвомъ низменномъ берегу Чусовой, 
вся гора, сажень 30 выш., состоитъ изъ известковистыхъ, съ 
мелкими остатками растеній, песчаниковъ, въ напластованіи кото- 
рыхъ не наблюдается особеннаго разстройства. Нѣсколько клю- 
чей каскадами съ шумомъ ниспадаютъ съ вершины горы и при- 
даютъ этимъ особенную прелесть и безъ того довольно живопис- 
ной мѣстности, посреди которой на самой вершинѣ горы рас- 
кинулся Успенскій монастырь. Въ 1 1 час. утра при температл)ѣ 
въ воздухѣ въ 20°, вода въ ключахъ показывала 8°. 

Начиная отъ Верхнихъ Чусовскихъ городковъ, на лѣв. бер. 
Чусовой замѣтно усиленіе конгломератовъ, которые въ наиболь- 
шемъ развйтіи являются за дер. Шалыгиной. Здѣсь они не со- 
гласно пластуются съ подлежащими известковистыми тонко слои- 
стыми песчаниками, въ которыхъ находится громадное количество 
растительныхъ остатковъ. Эти песчаники имѣютъ горизонтальное 
положеніе, тогда какъ конгломераты падаютъ на SSO h. 10. 10°. 

У Сухаго лога, въ обнаженіи, составляющемъ продолженіе 
Шалыгинской горы, видѣнъ слѣдующій порядокъ пластовъ: 
Вверху конгломератъ 1\ саж.; сътѣмъ же, невидимому, падені- 
емъ залегаютъ ниже тонкослоистые песчаники сѣроватаго цвѣта, 
желѣзистый конгломератъ 1 Уз Фут., ломкіе синеватосѣрые песча- 
ники 3 фут., плотные зеленоватосѣрые песчанистые мергели 
4% фут. и наконецъ въ самомъ низу синіе тонкослоистые мер- 
гели 7 фут. толщ, скрываются подъ уровнемъ рѣки. По другую 
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сторону того же лога прекрасно видно расположеніе конгломе- 
ратовъ oтнocиfeльнo сооровождающихъ ихъ породъ. 



Фиг. VÎ. 




а — песчаники Ь — конгломераты. 



Въ обшемъ же вядѣ все это обнаженіе представляетъ рядъ 
волнообразно изогнутыхъ пластовъ, образующихъ такимъ обра- 
эоыъ нѣсколько котловинъ, взъ которыхъ одна послужила рус- 
лоиъ рѣчки, называемой Сухой логъ. 

Въ правомъ берегу, противъ Шалыг иной, близъ дер. Забо- 



Фиг. ѵп. 




а — песчаника Ь — конгломераты. 



лотье изогнутые пласты сѣроватожелтыхъ глинъ принимаютъ 
по простиранію все болѣе и болѣе интензивный желтый цвѣтъ, 
при чемъ по этому красноватожелтому ФОну видвѣются бѣлыя 
круглыя пятна, придаюпо^ія всему обнаженію весьма оригиналь- 
ный видъ. При ближайшемъ разсмотрѣвіи этихъ пятенъ оказа- 
лось, что на самомъ дѣлѣ это не пятна, а цѣлые шарики, бѣлые 
только снаружи; внутри же сивіе, на подобіе синьки. При обжи- 
гай і и они принимаютъ красноватый цвѣтъ, а при химическомъ 
яспытаніи въ свѣжемъ состояніи оказалось въ нихъ довольно 
45ольшое количество ФОСФорной кислоты. Такимъ образомъ испы- 
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тавіе это показало намъ, что мы имѣемъ дѣло съ такъ называе- 
мою ^гшею желѣзною зешею, или вивіанитомъ*. Въ этой же 
гливѣ мѣстами замѣчаются небольшія гнѣздообразныя скопленія 
галешвика, представляющагося пяогда въ ввдѣ округленныхъ 
кусковъ совершенно бѣлаго кварца. Ввизу ее подстплаетъ желѣ- 
зистый галешникъ; вверху же она прикрыта растительнымъ 
слоемъ пепельносѣраго цвѣта. У Заболотья снова подошли горы 
Пеньковъ, а потому составъ ихъ такой же самый. Здѣсь, однако, 
пласты не такъ разстроены и все обнаженіе кажется бѣлѣе, въ 
слѣдствіе большаго накопленія, въ видѣ налета углекислой изве- 
сти на наружныхъ плоскостяхъ песчаниковъ. Такіе же самые 
песчаники имѣются въ Нижне Поповской Лрѣ, достигающей са- 
жень 30 вышины. Вверху видѣнъ пропластокъ въ арш. охри- 
стаго бураго желѣзняка, а ііодъ нимъ слой конгломерата въ 
Уз арш. 

Внизу, саженяхъ въ 10 отъ уровня рѣки, залегаетъ сѣрый 
мергель съ выдѣленіемъ кристалловъ известковаго шпата и подъ 
нимъ бѣлый тонкослоистый известнякъ. По срединѣ горы выше- 
означенные пласты имѣютъ слѣдующее расположеніе. Простн- 
раніе SSW h % 



Фиг. ѴПІ. 




а — конгломераты Ь — известковый песчаникъ с — осыаь. 



Въ Среднепоповской горѣ слой конгломерата утолщается 
до 1 саж. Верхняя часть обнаженія имѣетъ преобладающій жел* 
тый цвѣтъ, нижняя занята осыпью. У Плесовъ^ въ лѣв. бер. 
Чусовой снова показываются тонко слоистые известковистые 
песчаники сѣраго цвѣта съ растительными остатками. Вверху 
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они првнимаютъ болѣе взвестковистый характеръ и бываютъ 
окрашены то въ бѣдый, то въ желтый цвѣтъ. Далѣе, въ томъ же 
лѣвомъ берегу Чусовой, не доѣзжая Шушнанки, въ горѣ Под- 
іфуглой находится обнаженіе сѣрыхъ и синеватыхъ известко- 
вястыхъ несчаниковъ, между которыми залегаетъ прослоекъ бѣ- 
jaro известняка. Паденіе пластовъ здѣсь на SO h. 9. Въ горѣ 
Подверейной, на которой расположено громадное село Верейно, 
можно замѣтить слѣдующій порядокъ въ налеганіи пластовъ, 
шенно, начиная сверху: зернистый известнякъ желтагб цвѣта, 
жилковатый известнякъ дымчатаго цвѣта, издающій при Ударѣ 
молоткомъ непріятный запахъ; тонкослоистый рухлякъ и нако- 
нецъ известковистый песчаникъ зеленоватосѣраго цвѣта. 

Далѣе до с. Калино р. Чусовая течетъ въ низменныхъ, 
частью глинистыхъ, частью же песчанистыхъ берегахъ, обра- 
зуя на пути своемъ массу острововъ и нигдѣ не обнаруживая 
таердыхъ породъ. Противъ с. Комасино, при устьѣ р. Усьвы, 
находится довольно большое обнаженіе конгломератовъ, покры- 
тыхъ налетомъ углекислой извести, въ слѣдствіе чего они имѣ- 
ютъ бѣлый цвѣтъ; въ лѣвомъ же бер. Чусовой, противъ дер. 
Шалгиной, линія желѣзной дороги пересѣкаетъ гипсовую гору. 



2. Р. Витай, отъ Архангеле Пашійснаго зав. до впаденія въ р. 

Вильву. 

На всемъ этомъ пространствѣ, имѣющемъ верстъ 60 длины, 
р. Вижай течетъ въ довольно высокихъ и крайне извилистыхъ 
берегахъ, покрытыхъ густымъ, непроходимымъ лѣсомъ^), кото- 
рый скрываетъ отъ глазъ наблюдателя условія взаимнаго нале- 
ганія горныхъ породъ, и безъ того трудно поддающихся изуче- 



Не знаю, извѣстенъ ли гг. ботаникамъ тотъ интересный фяктъ, что, 
если сжечь пространство, занятое пихтовымъ лѣсомъ, то воосіѣдствіи на 
немъ выростаетъ не пихта, а непреиѣнно сосна. Подобвыя сосновыя рощи 
наблюдаются во многихъ мѣстахъ по бер. Вижая и служатъ доказательствомъ 
бывшаго на ихъ иѣсіѣ пожара. 
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нію, въ слѣдствіе абсолютнаго отсутствія въ нихъ окаменѣіо- 
стей. 

Архангеле - Пашійскій заводъ расаоложенъ на обоихъ бере- 
гахъ р. Пашіи, впадающей въ p. Вижай съ правой стороны, 
нѣсколько ниже заводскаго пруда. Сѣрые кристаллвческіе извест- 
няке, изъ которьпъ сложены эти берега, образуютъ громадныя 
скалы, вдающіяся вър. Вижай въ вядѣ двухъмысовъ, иимѣютъ 
паденіе SW h. 2. отъ 10° до 20°. Напластованіе этихъ извест- 
няковъ довольно ясно обнаруживается въ подзенныхъ камено* 
ломняхъ праваго мыса, состоящаго изъ тонкослоистыхъ плот- 
ныхъ пластовъ, съ волнистою поверхностью, покрытою натеками 
углекислой извести; при ударѣ молоткомъ они.издаютъ непріят- 
ный запахъ. Эти же самые известняки, выходя на дневную 
поверхность въ видѣ скалъ, образуютъ неправильный, разъѣден- 
ныя массы желтоватобѣлаго цвѣта и мелкокристаллическаго ело- 
женія. Мнѣ случалось находить въ нихъ окаменѣлости, но пос* 
лѣднія попадались преимущественно въ видѣ неясныхъ ядеръ, 
заполненныхъ известковымъ шпатомъ, опредѣлить которые по- 
этому было весьма трудно. 

Мнѣ кажется, что эти же самые известняки обнажаются нѣ- 
сколько выше завода, въ бер. р. Пашіи, при впаденіи въ нея 
р. Сѣверной. Здѣсь они имѣютъ тоже самое паденіе на SW., но 
только подъ угломъ нѣсколько большимъ, именно около 30°. Что 
касается до тЬхъ известняковъ заводскаго пруда, въ которыхъ 
расположенъ такъ называемый Сысоевскій пріискъ, то паденіе 
ихъ N0 h. 3 подъ угломъ 87°, т. е. одинаковое съ сопровож- 
дающими ихъ углесодержащими песчаниками. Въ известнякахъ 
этихъ, въ прав. бер. пруда, находилъ я кораллъ Syringopora 
conforta — видъ до сихъ поръ находимый на Уралѣ въ известня- 
кахъ каменноугольной Формаціи; но, понятно, что одной этой 
окаменѣлости недостаточно, чтобы и вышеупомянутые извест- 
няки причислять къ той же Формаціи. На геологической картѣ 
В. Меллера они отнесены къ девонскимъ образованіямъ. 

Паденіе ихъ непостоянно, оно измѣняется въ предѣлахъ отъ 
85° до 90°. Каменноугольное мѣсторожденіе въ настоящее 
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время совершенно оставлено, я съ 1857 г. нввакихъ развѣдокъ 
съ цѣдью отысканія каменнаго угля не предпринималось, хотя 
вооросъ о благонадешности этого мѣсторожденія не разрѣшенъ 
еще ни въ положительномъ, ни въ отрицательномъ смыслѣ. 
Вообще заводоуправленіе какъ-то хладнокровно относится къ 
язслѣдованію своихъ подземныхъ богатствъ, и не смотря на то, 
что, по характеру своей дѣятельности, оно поставлено въ прямое 
отношеніе отъ качества и количества проплавляемыхъ имъ рудъ, 
но объ этомъ, какъ видно, мало заботились, такъ какъ до сихъ 
поръ дѣло велось людьми, вовсе несвѣдущими въ горномъ дѣлѣ. 
Впрочемъ, въ настоящее время обзавелись Горнымъ Инженеромъ, 
который и приступилъ къ развѣдкамъ въ тѣхъ скромныхъ пре- 
дѣлахъ, которые позволяетъ ему ассигнуемая заводомъ на этотъ 
аредметъ, крайне незначительная, сумма. Пока развѣдки ведутся 
только на желѣзную руду; къ каменному же углю еще не при- 
ступали, поэтому свѣдѣнія о немъ не обогатились и находятся 
въ такомъ же состояніи, въ какомъ были до 1857 г. 

Архангеле Пашійскому заводу принадлежать около 80 же- 
лѣзн. рудниковъ, изъ которыхъ разработывается только 10 и то 
всключательно въ зимнее время, такъ какъ лѣтомъ всѣ эти руд- 
ники бываютъ затоплены водою, и сверхъ того тяга воздуха 
оказывается на столько слабою, что р||5оты становятся совер- 
шенно невозможными при тѣхъ условіяхъ, въ который онѣ здѣсь 
вообще поставлены. 

Въ бытность свою въ Архангеле Пашійскомъ заводѣ, мнѣ 
удалось посѣтить только одинъ желѣзный рудникъ^ именно Gep- 
гіевскій, отстоящій отъ завода въ 8-ми верстахъ на NW, на р. 
Тесовой. Рудникъ этотъ разрабатывается шахтою въ 25 саж. 
глубиною и состоитъ изъ двухъ пластовъ краснаго желѣзняка, 
имѣющихъ паденіе на W. подъ угломъ отъ 75"^ до 80°. Разстоя- 
ніе между этими пластами саж., они рѣзко различаются 
между собою по своему сложенію; одинъ изъ нихъ, отъ 1 до іу^ 
арш. толщиною, имѣетъ оолитовое или икрябое сложеніе; дру- 
гой же доходить до 3 саж. толщ., и представляется въ видѣ 
конгломерата съ оолитовымъ цементомъ того же самаго краснаго 
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желѣзняка. Они залегають среди желѣзистыхъ песчаниковъ. До 
сихъ поръ завѣдующій рудникомъ не npeAaojarajrb существованія 
здѣсь известняковъ, но проведенный въ поедѣднее время изъ 
Преображенской шахты штрекъ, въ кресгь простиранія ojac- 
товъ пересѣкъ желѣзвстый глинистый известнякъ съ Âtrypa 
reticularis и Spirifer Murchispnianus, чѣмъ и доказана принад- 
лежность ихъ къ девонскимъ образованіямъ. Другой штрекъ, 
заложенный въ томъ же направленіи изъ шурФа № 2 (Закуз- 
нечнаго), показалъ присутствіе каменнаго угля въ видѣ пропла- 
стка, около 8 вершк., который въ массѣ своей развѣтвлялся на 
нѣсколько прожилокъ. 

По дорогѣ въ Сергіевскій рудникъ, тотчасъ за заводомъ про- 
текаетъ небольшая рѣчка Таранчиха, имѣющая направленіе 
болѣе или менѣе, параллельное теченію p. Пашіи и впадающая, 
подобно послѣдней, въ р. Вижай съ правой стороны. На этой 
рѣчкѣ, у самого моста, на лѣв. ея берегу обнажены желтые 
глинистые известняки, сплошь состоящіе изъ раковинъ Spirifer 
Murchisonianus m остатковъ рыбьихъ чешуй и зубовъ. Нѣсколько 
выше моста, въ томъ мѣстѣ, гдѣ рѣчка уходить въ чащу лѣса, 
въ правомъ ея берегу, имѣется обнаженіе сѣроваточерныхъ изве- 
стняковъ, при ударѣ молоткомъ издающихъ сильный смолистый 
запахъ. Въ нихъ заключаются раковины Leptaena Uralensis и 
Favosites роІутогрЬа^ а также членики Encrinites^ что указы- 
ваетъ на принадлежность дтихъ известняковъ къ Оилурійской 
эпохѣ. Вышеупомянутые два известняка, желтый - глинистый и 
сѣровато черный — смолистый, находятся почти на одинаковомъ 
горизонтѣ и при томъ въ такомъ близкомъ другъ отъ друга раз- 
стояніи, что положить границу между ними и указать относитель- 
ное ихъ положеніе — совершенно невозможно. Границей, пови- 
димому, служить самая р. Таранчиха. 

Такимъ образомъ мы наталкиваемся еще разъ на Фактъ, 
констатированный ПроФес. Головкинскимъ въ слѣдующемъ поло- 
женіи: сшзвестнякъ, лежащій по Усьвѣ, Вильвѣ и Койвѣ подъ 
кам. угольной Формаціей, не можетъ быть раздѣленъ на отдѣль- 
ныя Формаціи: Девонскую и Силурійскую». (См. Протоколъ 
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засѣданій Импер. Общ. Любителей Естествозе. Антропол. и 
Этногр. т. XIV стр. 61). Спускаясь внизъ по р. Вижаю отъ 
Архангело Паш^йскаго завода, въ горѣ Малой Вороньей мы 
видимъ тонкослоистые сѣрые известняки, въ которыхъ попа- 
даются неясныя раковины Spirifer. Въ томъ же лѣвомъ берегу 
въ горѣ Большой Вороньей тѣ же пласты представляютъ слѣ- 
дующее напластованіе. 



Фиг. IX. 




Противъ р. Журавлика известняки имѣютъ паденіе NW h. 
ѲѴз- Версты же двѣ ниже этого мѣста, въ прав, берегу нахо- 
дится каменоломня, гдѣ сѣрые и черные известняки падаютъ 
NW h. 7V2; 35"^ или N0 h. 4. 4Ь^. Изъ этого мы видимъ, что 
паденіе описываемыхъ известняковъ крайне разнообразно. Въ 
Суходолѣ, въ лѣв. бер. Вижая, обнажаются синеватыя слан- 
цеватыя углистыя глины и бѣлые песчаники. Здѣсь мною бьио 
собрано нѣсколько кусковъ каменнаго угля, вымытыхъ сбѣгаю- 
щииъ съ горы ключемъ. Сажень 200 ниже этого мѣста снова 



Фиг. X. 




показываются известняки безъ окаменѣлостей. Въ горѣ Дужной, 
Fb хѣв. бер. нѣсколько ниже Суходола, бѣловатые известняки съ 
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черными прослойками роговика окоіЪ арш. толщ, переслаи- 
ваются съ весьма тонкими пластами чернаго известняка, пред- 
ставляя видъ подобный ФИГ. X. Разбойникъ камень, въ прав. бер. 
Ввжая, составленъ изъ такихъ же известняковъ съ паденіемъ 
SW h. 4У2; 65°. Въ концѣ Суходола, въ лѣв. бер. Вижая, въ 
томъ мѣстѣ, гдѣ послѣдній въ сухое лѣтнее время показывается 
изъ подъ горы, эти известняки принимаютъ тонкослоистый 
характеръ и изгибаются на подобіе зигзаговъ. 



Фиг. XI. 




Вълѣв.бер. Вижая, йедалеко отъ устья Разсольной, на днев- 
ную поверхность выходятъ тонкослоистые известняки ^ѣровато- 
чернаго цвѣта съ прослойками роговика. Они образуютъ пласты, 
почти вертикальные. Тотчасъ ниже устья Разсольной, въ прав, 
бер. Вижая обнажается сѣрая наносная глина, а надъ нею про- 
слоекъ торфа, который, вѣроятно, и былъ ошибочно принять за 
черный углистый глины нам. угольной Формаціи. 

Версты три ниже устья Разсольной, въ прав. бер. Вижая, не- 
большое обнаженіе состоитъ изъ зеленоватосѣрыхъ песчаниковъ 
и зеленоватыхъ сланцеватыхъ глинъ. Въ лѣв. же бер., ниже 
Скальной разбросаны громадныя глыбы бѣлаго кварцеваго пес- 
чаника средняго зернгС, который когда-то разрабатывался, какъ 
горновой камень для доменныхъ оечей Архангеле Пашійскаго 
завода. Далѣе опять идутъ зеленоватые сланцы и сѣрые песча- 
ники. Въ такъ называемомъ Горевоиъ камнѣ (гдѣ Виясай дѣлаетъ 
заворотъ почти подъ прямымъ угломъ, и этимъ причиняетъ много 
горя для судохозяевъ, представляя здѣсь преграду, о которую 
каждое лѣто разбивается нѣсколько судовъ, отчего, вѣроятно и 
произошло названіе этого камня) въ началѣ показываются зна- 
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комые намъ сѣрые известняки безъ окаменѣлостей, а потомъ 
сажень били 10 ниже снова являются большія глыбы кварцеваго 
песчаника. Глыбы эти, судя по ихъ наружному виду, не были, 
занесены сюда издалека, а напротивъ, онѣ, если и не находятся 
на своемъ коренномъ мѣстѣ^ то во всякомъ случаѣ лежать въ 
очень близкомъ отъ него разстояЬіи. Мнѣ приходилось, для болѣн 
тщательнаго осмотра мѣстности, забираться въ чащу лѣса, гдѣ я 
всгрѣчалъ точно такіе же куски песчаника, покрытые толстымъ 
слоеиъ мха, на которомъ и растетъ лѣсъ. Всѣ эти куски имѣютъ 
заостренные края, не представляютъ гладкихъ, полированныхъ 
или избороясденныхъ поверхностей и лежать другь около друга 
въ довольно правильномъ порядкѣ, раздѣляясь трещинами, иногда 
довольно широкими и сплошь подернутыми мхомь, ,что, разу- 
мѣется представляеть немалое затрудненіе при ходьбѣ. 

Въ Красной горѣ, на лѣв. бер. Вижая^ пласты падають на 
SW h. 4. подь угломь 65°, являя собою примѣрь весьма воз- 
мущеннаго напластованія, что видно изъ прилагаемаго рисунка 
ФИГ. XII. Они состоять изъ зеленоватыхъ глЬнистыхъ сланцевъ, 
зеленыхъ, съ поверхности красноватыхъ, песчаниковъ, отчасти 



слюдистыхъ и сохранившихъ на себѣ слѣды волноприбойныхъ 
знаковъ. Въ томъ же лѣвомъ берегу Вижая, только немного 
нвже Красной горы, сѣрые и бѣлые известняки съ весьма харак- 
терными для нихъ прожилками известковаго шпата, снова пока- 
зываются на дневную поверхность. Въ уетьѣ же Вижая, въ 
прав. бер. рѣки лежать валуны бѣлаго крупнозернистаго песча- 
ника. 



Фиг. XII. 
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3. p. Вильва, отъ Уеть Вижая до Вильвинской пристани. 

Непосредственно ниже устья Вижая^ въ прав. бер. Вильеы 
лежать тоістыя плиты бѣлаго кварцеваго песчаника, добывав- 
шагося для Мотовилихинскаго завода. Нѣсколько далѣе, въ 
лѣв. бер. обнажаются сѣрые крвсталлическіе известняки, которые 
имѣютъ довольно крутое паденіе NOh. ЗѴ2 и, подобно такимъже 
известнякамъ на Вижаѣ, не заключаютъ окаменѣлостей; но не- 
много ниже этого обнаженія, въ томъ же берегу, обнаружи- 
ваются знакомые уже намъ желтые глинистые известняки не- 
сомнѣнно девонскіе, такъ какъ заключаютъ въ себѣ слѣдующ,ія 
раковины: Spirifer Murchisonianus, Atrypa reticularis) Atrypa 
aspera^ Orthis striatula, Productus Murchisoniantis, Zaphrentes и 
друг. Въ составъ этого обнаженія входятъ также красные жслѣ- 
зистые песчаники, съ прослойками зеленой сланцеватой глины. 

Въ слѣдъ за этимъ берега Вильвы становятся довольно низ- 
менными и на разстояніи 3 или 4 верстъ исключительно состоять 
изъ наносной рѣчной гальки, за прекрашеніемъ которой въ пра- 
вомъ берегу показывается тонкослоистый слюдистый песчаникъ 
зеленоватосѣраго цвѣта. Пласты его нѣсколько далѣе образуютъ 
родъ небольшаго гребня, съ крутымъ паденіемъ на ONO h. 5. 
65^; нѣсколько напоминая собою породы Красной горы^ который 
мы видѣли въ бер. Вижая. Эти же самые песчаники, въ 1 вере, 
ниже, въ лѣв, бер. Вильвы изгибаются съ ONO на SW h. 3, 



удерживая все тотъ же уголъ паденія. Въ этомъ обнажвнія 
песчаники нѣсколько разъ переслаиваются съ сланцами; далѣе 



Фиг. XIII. 
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оослѣдніе. повидвмому, исчезаютъ, а песчаники привимаютъ свое 
nepBOHa4ajbHoe паденіе, но подъ угломъ, гораздо меньшимъ, 
именно въ 35°. Въ верстахъ 10-ти отъ устья Вижа, въ горѣ 
Григоровой, возвышающейся сажень на 30-ть, показываются 
евѣтдосѣрые известняки съ прожилками известковаго шпата, 
о которомъбыло упомянуто выше, при описаніи р. Вижая. Точно 
такой же известнякъ слагаетъ слѣдующ}'ю гору Олень- Камень. 
Вѣроятно, въ слѣдствіе растворенія прожилковъ известковаго 
шпата, остальная масса известняка обладаетъ способностью раз- 
биваться на мелкія угловатый части. 

Сверхъ того на нарз'жныхъ плоскостяхъ помянутаго извест- 
няка наблюдаются, въ видѣ примазокъ, желтаго цвѣта, выдѣ- 
ленія олотнаго известковаго шпата. Здѣсь кстати напомнить чи- 
тателю, что проФес. Головкинскій, въ вышецитированной статьѣ 
ч^оей, относить къ кам, угольной сжтемѣ, какъ известняки 
Григоровой, такъ и предшествующіе имъ песчаники и сланцы. 
Впрочемъ, относительно послѣднихъ онъ выражается нѣсколько 
иеонредѣленно, находя отчасти возможньшъ считать ихъ за 
Дермскіе. Выше описанные нами известняки и песчаники онъ 
обозначаетъ соответственными номерами ЛяЖя 3 и 4. Непосред- 
ственно ниже, именно въ камнѣ Дыроватомъ эти же самые 
известняки имѣютъ паденіе SO h. 8%, 25° и заключаютъ въ 
себѣ раковины Fustdina Verneuli Moll. 

Въ правомъ бер. Вильвы вся гора, называемая Опокой, 
-состоитъ изъ гипса^ подъ которымъ залегаютъ свѣтло жел- 



Фиг. XIV. 




а — известняки Ь — песчаники с — конгломераты. 



тые известняки съ занозистымъ изломомъ, образующіе родъ 
<юьши. 

XVII. 9 
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Версты двѣ ниже этого обнаженія подобные же известнякѵ 
желтаго цвѣта содержать въ себѣ окаменѣдости Дыроватаго 
камня и, повидимому, покоются на песчаникахъи конгломератагь. 

Особенно ясно выражено это налеганіе дадѣе въ лѣв. бер.^ 
у рѣчки BÈJofi, гдѣ они, првнямая болѣе желтый цвѣтъу пада- 
ютъ на О подъ угломъ 20^ и лежать непосредственно на песча- 
някахъ. 

Должно, однако, при этомь заиѣтить, что песчаники и кон* 
гломераты, имѣють нѣсколько иное паденіе, именно SO h. ву^ 
40^. Вь конгломератахь заложена развѣдочная на кам. уголь 
штольня, которая, по всей вѣроятности, не достигла желаемыхъ 
результатовь. 

Сажень 50 ниже этого мѣста, вь томъ же берегу снова на- 
казываются известняки, но здѣсь, какь будто, песчаники и кон- 
гломераты заключены между известняками. Версты іу^ далѣе 
снова являются песчаники и тонкослоистые рухляки. Недоѣзжая 
версты три до устья Вильвы, вь лѣв. ея берегу, мы видииъ 
большое обнаженіе песчаниковъ и конгломератовь, вь которыхъ 
также была заложена развѣдочная шахта; а* сь версту ниже 
можно снова усмотрѣть примѣрь налеганія известняковь на 
песчаникахь и конгломератахь, при чемь послѣдній имѣеть изве* 
стковистый цемёнть. . 

Вь этихь известнякахь попадались раковины Spirifer Mos- 
quensis и Produdus Cora. Тотчась ниже мельницы предьидущее 
обнажеше достигаетъ значительной вышины, при чемь вершину 
его составляють тонкослоистые рухляки, которые являются 
здѣсь сильно изогнутыми. Это обнаженіе тянется вплоть до при- 
стани. Послѣдняя расположена вь низменной части лѣваго бер. 
Усьвы, саженей на 300 ниже устья р. Вильвы. 

Здѣсь, у ключа, сбѣгающаго сь горы лѣваго берега Усьвы^ 
замѣчаются также бѣлые плотные известия^ сь Spirifer Mos- 

1) Непонятно посіѣ этого, отчего проФес. Головкинсісій главную массу 
артинской толщи готовъ отнести, къ кам. угольной Формащи, считая ее даже \ 
падеонтодогическимъ и хронологическимъ эквивалентомъ верхн. кам. yroj.. 
известняка и въ то же время отказываетъ въ этомъ конгюмерату р. БѣлоЙ^ 
принимая его за Пермское образованіе. 
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quensis^ которые мы также видѣлв у мельницы. Ови же, вѣро-' 
ятно, входятъ въ составъ бѣіыхъ горъ, окружающвіъ почтовый 
трактъ между с. Калино и с. Всесвятскимъ и обнажающихся 
тотчасъ за Вильвенской переправой. ПроФессоръ Головкинскій 
находить возможны мъ считать этотъ известнякъ, какъ онъ вы- 
ражается, въ тѣснѣйшей связи съ Фузулиновымъ (верхнимъ) 
KàM. угольнымъ известнякомъ. 

Около Ьй версты ниже пристани возвышенный І5ерегъ 
снова подходить кь самому руслу р. Усьвы и состоить изъ пес- 
чаниковъ и конгломератовъ, которые на этомьже пути являются 
еще разъ сильно развитыми, именно въ горѣ Балабанъ, противъ 
с. Комасино, на р. Чусовой. 

4. Р. Койва, отъ Биссѳрскаго завода до впаденія ея 
въ р. Чусовую. 

Настоящія свѣдѣнія наши относительно геологическаго 
строенія береговъ р. Койвы до того неполны и общи, что болѣе 
подробное описаніе ихъ, хотя тоже страдающее отрывочностью, 
мнѣ кажется, будетъ небезполезнымъ для будущаго нзслѣдова- 
теля этого края. Для доказательства только что высказаннаго 
мною мнѣнія относительно бѣдности литературныхъ указаній на 
составъ 6ép. р. Койвы, я позволю себѣ сдѣлать двѣ маленькія 
выписки изъ соч. Мурчисона и ст. Головквискаго, которыми 
исчерпываются наши представленія объ этомъ предметѣ. Первый 
говорить: «Къ востоку отъ У сть' Койвы, возвышенный долосклонь 
жерноваго песчаника смѣняется угольнымъ известнякомъ, подоб- 
нымь Чусовскому; на немъустроенъ заводь Кусье-Александров- 
екій. Слегка волнообразно изогнутые и невзмѣнные пласты, 
предпочтительно системы каменноугольной, продолжаются еще 
нѣсколько къ востоку отъ этой мѣстности, далѣе же древніе 
крупнозернистые песчаники и сѣрая вакка (девонская) съ под- 
чиненнымь известнякомъ прорѣзаны выступами изверженныхъ 
оородъ». 

9« 
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ПроФессоръже Головкинскіё относительно проФили р. ІСойвы 
нашелъ возможнымъ написать только слѣд. четыре строки: «На 
р. Койвѣ бѣдный окаменѣлостями силурійско-девонскій извест- 
няку смѣняется песчаниками и сланцами (Ля 6), за которыми слѣ- 
дуетъ кам. угольный известнякъ верстахъ въ пяти выше впа- 
денія этой рѣки въ р. Чусовую». 

Обратимся къ тому, что мы вндѣли и начнемѣ наше описаніе 
съ БйЬсерскаго завода. 

Послѣдній расположенъ въ прав. бер. Койвы, который со- 
стоитъ здѣсь исключительно изъ хлористовыхъ сланцевъ, имѣю- 
щвхъ простираніе NW h. 10 и паденіе, весьма близкое къ верти- 
кальному. Въ массѣ этихъ сланцевъ проходить трещины, общее 
направленіе которыхъ SW h 4}/^^ подъ угломъ 45°. Нѣсколько 
далѣе въ томъ мѣстѣ, гдѣ прав, берегъ становится низменнымъ 
луговымъ, въ противополоасномъ лѣвомъ берегу выходятъ гли- 
нистые сланцы. У Крутаго, вблизи Крутой рѣчки, пласты хло- 
ристыхъ сланцевъ образуютъ весьма ясную складку съ обшдмъ 
простираніемъ SO h. 10. Тотчасъ ниже рѣчки Подтройны, въ 
лѣв. бер. Койвы, среди хлоритовыхъ сланцевъ можно замѣтить 
кварцевыя жилы бѣлаго и желтаго цвѣта; въ контактѣ этихъ 
жилъ съ сланцами, замѣтенъ переходъ послѣднихъ въ кварцитъ. 

Общее паденіе пластовъ здѣсь N0 h. 5°; въ частности же 
пласты эти ь*райне изогнуты. Въ лѣвомъ бер. Койвы, въ такъ 
называемомъ Тимохиномъ омутѣ, верстахъ въ 7 или 8 отъ 
Калистратовки зеленые и ФІолетовые сланцы съ паденісмъ SO 
h. 7 переслаиваются съ плотнымъ желтаго цвѣта известнякомъ. 

Далѣе въ прав. бер. въ томъ мѣстѣ, гдѣ рѣка Койва обра- 
зуешь большой заливъ, или, какъ здѣсь говорятъ, курью^ надъ 
хлоритовыми сланцами, показывающимися у самого уровня рѣки 
вся остальная часть берега въ 1 саж. толщиною занята крас- 
нымъ глинистымъ пескомъ, который перемѣшанъ съ крупными и 
мелкими гальками различныхъ Уральскихъ породъ и валунами 
кварца. Среди этихъ послѣднихъ попадаются довольно большіе 
куски итаколумита. Интересно знать, откуда взялись они — 
принесло- ли ихъ съ вершины р. Койвы, съ Крестовоздвижен- 
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скихъ золотыхъ промысловъ, гдѣ они образуютъ цѣіые гребни, 
вл коренное эіѣстонахожденіе ихъ находится гораздо ближе. 
Ниже Калистратовки, въ лѣв. бер. Койвы, близъ частыхъ остро- 
вовъ обнажаются зеленые и красноватые конгломераты съ гли- 
ішсты.мъ и кремнистымъ цементоиъ. Послѣдніе образуютъ гро- 
мадвую осыпь. Въ томъ же берегу, оротивъ Частыхъ острововъ 
снова появляется большое юбнаженіе хлоритовыхъ сланцевъ. 
Даліе, тотчасъ за Частыми островами, на дневную поверхность 



выступаютъ зеленые глинистые сланцы, перемежаюп^іеся съ 
тонкими пропластками известняка. Все обнаженіе представляется 
въ такомъ видѣ. Пласты изгибаются почти у самаго берега рѣки, 
образуя собою пологую часть его. Въ томъ же правомъ берегу 
сажень 50 ниже, зеленые глинистые сланцы непосредственно 
примыкаютъ къ плотнымъ сѣрымъ известнякамъ съ бѣлыми про- 
жилками известковаго шпата, съ которымъ мы уже знакомы по 
разрѣзамъ рѣки Вижая. Паденіе этихъ известняковъ одинаковое 



съ паденіемъ сланцевъ, но только болѣе пологое, именно около 
45^. Сажень десять ниже эти известняки падаютъ на SW h іу^, 
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образуя такимъ образомъ "складку; впрочемъ, далѣе у устья 
р. Тарыма они снова привимають первоначальное паденіе. 
Въ лѣв. бер. ниже Тарыма находится вторая подобная же 
складка. Въ прав. бер. напротивъ устья р. Крынки, гдѣ прохо- 
дить межа между Биссерскимъ и Кусье Александровской дачей, 
положеніе известняковъ представляется въ такомъ видѣ: 

Эти же самые известняки идутъ далѣе и у самого Кусье 
Александровскаго завода^ нѣсколько ниже его, образуютъ рядъ 
антиклиническихъ складокъ. На одной изъ нихъ, прорѣзанной 
р. Кусьей, расположенъ заводъ. Верстахъ въ 7 отъ послѣдняго, 
въ прав. бер. Койвы, въ небольшомъ обнаженіи виднѣеп^ся си- 
няя глина и безпорядочно разбросаны куски песчаника и изве- 
стняка. У Крутаго, въ 10 верст, отъ Кусьи обнаруживается 
налеганіе несомнѣнно кам. угольнаго известняка съ окамёнѣло- 
Стями: FusulineUa sphaeroidea^ Encrinites, Archaeocidaris Bos- 
sicuSj Produäus Cora и Spirifer Mosquensis на синеватосѣрыхъ 
известнякахъ, несодержащихъ органическихъ остатковъ. Въ 
массѣ кам. }(гольнаго известняка заключаются чернаго цвѣта 
выдѣленія кремня, расположенный на подобіе лишаевъ. Этотъже 
кам. угольный известнякъ образуетъ синклиническую складку въ 
Родничномъ камнѣ, Верстахъ въ 6-ти отъ Крутаго синовато- 
сѣрые безъ окамѳнѣлостей известняки слагаютъ въ прав. бер. 
рѣки камень «Востряки». По всей вѣроятности этотъ же извест- 
някъ послужилъ къ образованію т^Іхъ громадныхъ скалъ, назы- 
ваемыхъ здѣсь Гребнями, который въ нѣсколькихъ мѣстахъ лѣв. 
бер. p. Койвы вдаются въ русло рѣки наподобіе вертикальныхъ 
стѣнъ. Въ прав. бер. въ мѣстѣ, называемомъ Лотари былъ зало- 
женъ нѣкогда желѣзный рудникъ, что видно по отваламъ икря- 
наго краснаго желѣзняка, напоминаюп;аго собою такія же руды 
Архангело Пашійскаго завода. Здѣсь же въ нѣсколькихъ ша- 
гахъ отъ этого рудника разсѣяны груды песчаника в небольшіе 
валуны синеватосѣраго известняка. Ниже Лотарей, въ прав. бер. 
показываются зеленые глинистые сланцы и сѣроватые песча- 
ники. Недоѣзясая верстъ Ѳ до Усть- Койвы снова мы.видимъ въ 
лѣв. бер. синеватосѣрые известняки, но уже съ окаменѣлостями. 
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преимущественно кораллами: Атріехш и Lithosirotion. У Усть- 
Коивы, въ камнѣ Синемъ, на лѣв. бер., повидимому, обнаружи- 
ваются вышеупомянутые кам. угольные известняки съ выдѣле- 
ліями кремня; въ немъ попадаюІЪя иглы Jrchaeocidaris Bossicus. 

5. P. Чусовая отъ Усть Койвы до дер. Шалгиной. 

€иневатосѣрые известняки, имѣющіе столь большое расоро- 
-страненіе въ бер. рѣки Койвы, повидимому, продолжаются и да- 
лѣе въ бер рѣки Чусовой; именно въ лѣв. ея берегу, напротивъ 
Усть Койвы, мы видимъ эти известняки лежащими подъ темно- 
сѣрыми известняками; въпослѣднихъ наблюдаются тонкіе про- 
слойки глинистаго сланца. Въ томѣ мѣстѣ, гдѣ Чусовая прини- 
жаетъ западное направленіе, синеватосѣрые известняки обра- 
зуютъ громадный уступъ съ паденіемъ пластовъ N0 h. 3. 25°. 
Лодъ ними залегаютъ известняки съ выдѣленіями кремнія, въ 
которыхъ мною были найдены въ лѣв. бер. Чусовой, напротивъ 
.дер. Койвы, немного ниже Усть Койвы, слѣд. окаменѣлости: 
FusuUndla sphaeroidea, Chaäetes radians^ иглы Archaeocidaris 
SùssicuSj ProducttAS Сога^ Spinfer Mosquensis и проч. Эти не- 
соннѣнно кам. угольные известняки, лежать здѣсь подъ синевато- 
^еѣрымъ известнякомъ, заключающимъ въ себѣ много Amplexus, 
который почти никогда не попадается въ цѣльйомъ состояніи, а 
большею частью въ видѣ горизонтальныхъ разрѣзовъ, на подо- 
біе продолговатыхъ круговъ съ ясными перегородками и сеп- 
тальнымъ углубленіемъ, столь характерными для этого рода ко- 
ралловъ. Подобный отношенія взаимнаго налеганія вышеописан- 
ныхъ известняковъ, кажется, достаточно убѣждаютъ въ принад- 
лежности синеватосѣрыхъ известняковъ къ кам, угольной системѣ. 
Далѣе въ прав, пологомъ бер. Чусовой, въ небольшой антикли- 
нической складкѣ, состоящей изъ известняковъ, отложились сине- 
ватый глины и песчаники. Въ лѣв. бер. Чусовой, между Бою- 
аомъ и Шайтанъ камнями, на синеватосѣрыхъ известнякахъ 
локоются темносѣрые известняки, преисполненные раковинъ 



Digitized by Google 



— 136 — 



Spirifer Mosqmnsis; въ вихъ же собраны мною Amplexus, Ar- 
chaeocidaris Bossicus, большой Enomphalus tabulatum съ маіевь^ 
кимн шариками Fusulinella sphaeroidea. Такіе же известняки, но 
бѣдные окаменѣлостями, усматриваются въ камнѣ Гладкомъ, гдѣ 
пласты ихъ имѣютъ паденіе SW h. 2. Отсюда и вплоть до Боль- 
шаго Башкура они образуютъ рядъ антиклиническяхъ складокъ, 
въ котлообразныхъ частяхъ которыхъ расположились синеватыя 
глины и. песчаники. Въ обнаженіи такого песчаника, находяща- 
гося у р. Большаго Башкура, заложены карьеры Уральс|сой 
Горнозаводской желѣз. дороги, откуда добытый камень доста- 
вляется на постройку устоевъ желѣзнодорожнаго моста у дер- 
Шалгиной. Въ прав. бер. Чусовой противъ карьеръ находится 
штольня, которая была заложена съ цѣлью разработки мѣсто- 
рожденія кам. угля, извѣстнаго подъ названіемъ Вашкурскаго. 
Пластъ угля лежитъ среди кварцеватаго песчаника, сливнаго 
сложенія, заполняющаго собою синклиническую складку, образо- 
ванную горнымъ известнякомъ. Бисячій бокъ кам. угольнаго 
пласта составляетъ тонкій слой сланцеватой глины зеленоватосѣ- 
раго цвѣта. Песчаники, сопровождающіе это мѣсторожденіе 
имѣютъ отчасти оригинальный видъ, представляя на своихъ плос- 
костяхъ напластованія, првкасающіяся къ углю, соскообразныя 
возвышенія. Паденіе пласта ONO подъ угломъ отъ 60° — 65°; 
онъ былъ разТвѣданъ, по простиранію на 73 саж., причемъ тол- 
щина его измѣнялась отъ 6 до 32 вершк. Мѣстами пластъ раз- 
дваивался. Въ концѣ штольни на 7 3 саж. толщина пласта вверху 
забоя 14 вершк., внизу 9 вершк. Химическое разложеніе свѣ- 
жихъ образцевъ этого угля дало слѣд, результаты: 

Соіепжитъ въ 100 ч ^'^ органической части 

- содержитъ въ 1U0 ч. ^^^^^ у^,^^ оказаіось: 

Углерода 76,36 Углерода 80,00 

Водорода 4,73 Водорода 5,20 

Кислорода и Азота. . . . 13,80 Кислорода и А зота. . . . 14,50 

Золы 2,70 99,70 

Гигроскоп, воды 2,40 

99^99" 
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Образцы кам. угля изъ этого же мѣсторожденія, но проле- 
жавшіе на открытомъ воздухѣ около 7 лѣтъ, показали слѣд. 
содержаніе: 



Содержитъ въ 100 ч. 





. 73,90 




4,63 


Кнсдором и Азота. . , 


. . 12,43 






Воды гигроскоп 


, . 3,20 




99,99 



Въ органической части содержитъ: 

Углерода 81,00 

Водорода 5,00 

Кислорода и А зота 13,60 

99,60 



При коксованіи отдѣляетъ до '457о летучихъ веществъ и 
осгавляетъ до 55^/о почти неспекающагося кокса съ содержаніемъ 
въ этодіъ количествѣ до 49 ч. угля. 

Теплородная способность до 6750 ед. Мѣсторожденіе этого 
кам. угля было развѣдано заводоуправлешеиъ Князей Голицы- 
ныхъ. Въ 250 саж. отъ него, въ сосѣднемъ участкѣ Княгини 
Бутера-Радали, гдѣ встрѣчено было на разныхъ горизонтахъ 
два пласта, подчиненные точно также твердому кремнистому 
песчанику. 

Для изслѣдованія благонадежности мѣсторожденія, заложены 
были двѣ развѣдочныя штольны на различной высотѣ. Въ нижней 
обнаружено паденіе пластовъ WNW подъ угломъ 40°; висячій 
бокъ его составляетъ желтовато-сѣрая песчанистая сланцеватая 
глина и бѣлый кремнистый песчаникъ. Уголь, отсюда взятый, по 
испытанію Уральской Лабораторіи, давалъ сильное пламя, спе- 
кался, при просу шкѣ отдѣлялъ 6,34% влажности; при прокали- 
ваніи выдѣлялъ 35,66% газовъ. Кокса давалъ 58%, въ кото- 
ромъ заключалось 5,30% пепла; сѣры 0,2337о- Теплородная 
способность 7007 единицъ. 

Въ верхней штольнѣ паденіе пластовъ 25° на N0. Уголь 
хорошаго качества, толщиною около 3 Фут. залегаетъ между 
двумя слоями кремнистаго песчаника, непосредственно покры- 
вался сланцеватой глвной, содержащей прослойки плохаго угля. 
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По рааіоженію Уральской Лабораторіи уголь этого пласта да- 
валъ сильное пламя и спекался. Летучнхъ веществъ заключалось 
въ немъ до 437о* І^^кса давалъ біу^^^ьъ послѣднемъ пепла 
8,8Уо. Сѣры 0,197%. Теплородная способность 5898 ед. 

Въ Лабораторіи Министерства Финансовъ былъ произведенъ 
аналвзъ этого угля, пролежавшаго на воздухѣ 7 лѣтъ, при чемъ 
Ііолучены слѣд. результаты: 

Содержитъ въ 100 ч. Въ органической части. 

Углерода , 77,86 Углерода 85,9б7о 

Водорода 4,77 Водорода 5,24 

Кислорода и Азота.. • . 7,93 Кислорода и Азота . . 8,76 

Землистый вещ 6,60 99,96 

Гигроскоп, вод ы 2,83 

100,00 

При прокаливаніи безъ доступа адздуха отдѣляетъ до 43,5% 
летучнхъ веществъ и оставляетъ до 56,57^ почти неспекающа- 
гося кокса, горитъ съ отдѣленіемъ длиннаго желтаго пламени. 
Теплородная способность простирается до 7320 един. 

Изъ сравнешя вышесказанныхъ результатовъ можно заклю- 
чить, что вообще Вашкурскій уголь отъ продолжительнаго пре- 
быванія на воздухѣ весьма мало измѣняется въ своемъ составѣ 
и свойствахъ, только не много уменьшается спекаемость полу* 
чаемаго изъ него кокса. 

Фиг. XVII. 




Далѣе до Малаго Вашкура, въ обонхъ берегахъ наблюдаются 
выходы синеватыхъ глинъ, содержащихъ большое количество 
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сѣрнаго коічедана, песчаниковъ и тонкихъ прослойковъ кам. 
угля. Въ прав. бер. противъ Малаго Вашкура пласты извест- 
няка имѣютъ сдѣд. расооложеніе. 

Полъ версты ниже Малаго Вашкура, въ лѣв. бер. Чусовой 
обнаруживаются песчаники и конгломераты, съ подлежащими 
тонкослоистыми мергелями. Паденіе этихъ пластовъ на О. ПроФ. 
Роловкинскійі упоминая объ этомъ обнаженіи, приводить отсюда 
слѣд. окаменѣлости: Fusulina cylindrical Goniatites Jossae, Go- 
niatites OydolcbuSj которыхъ мнѣ, къ несчастью, не пришлось 
відѣть; но страннѣе всего то, что ПроФ. Головкинскій^ поввди- 
иому, не замѣтилъ толщи конгломератовъ и тонкослоистыгь 
мёргелей, которыя занимаютъ немалую часть всего обнаженія. 

Саженей 100 ниже, въ томъ же берегу снова являются кам. 
угольные известняіси съ Amplems. Близъ дер. Подволочной, для 
обжога извести ломается бѣлый, въ верхнихъ частяхъ обнаженія 
желтый известнякъ плотнаго сложенія съ занозистымъ изломомъ. 
Окаменѣлостей не содержитъ. Съ поверхности онъ имѣетъ видъ 
ватека. Наружные признаки рѣзко отличаютъ его отъ всѣхъ 
вышеприведенныхъ нами известняковъ, а потому является нѣ- 
котораго рода сомнѣніе относительно одновременности ихъ обра- 
зованія. 



6. Г еологическія наблюденія вдоль линіи Уральской Г орнозавод- 
ОКОЙ желѣз. дороги отъ г. Перми до ст. Биссеръ, на разстояніи 

211 верстъ. 

Уральская горнозаводская желѣз. дорога между г. Пермью 
и ст. Биссеръ проходить по двумъ весьма различнымъ въ геоло- 
гическомъ отношеніи мѣстностямъ, прорѣзывая гор. породы 
почти вкрестъ простиранія ихъ пластовъ; что, разумѣется, должно 
было имѣть особенное значеніе, благопріятное для цѣли, преслѣ- 
дуемой геологическими изслѣдованіями. 

На всемъ протяженіи 211 верстъ желѣзная дорога посте- 
пенно взбирается по западному склону Уральскаго хребта, и у 
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ет. Биссеръ достигаетъ кульминаціоннаго пункта, начиная съ 
котораго переходить на другую сторону горъ, спускаясь къ 
подошвѣ Восточнаго склона ихъ, къКушвинскому заводу. Строго 
говоря, нельзя сказать, чтобы постепенность подъема соблюда- 
лась по всей линіи отъ г. Перми до Биссера; напротивъ, въ 
двухъ мѣстахъ, именно у ст. Сьива и у ст. Чусовой въ этомъ 
отношевіи замѣчается значительное уклоненіе, что видно изъ 
слѣд. цифръ: между ст. Сьива и ст. Селянка подъемъ полотна 
дороги достигаетъ 66,56 саж. на разстояніи 35 верстъ; тогда 
какъ между ст. Чусовской и ст. Архиповкой, на разстоянш 
всего около 15 верст, разность въ горизонтахъ достигаетъ 
91 саж. Подобный колебанія объясняются съ одной стороны 
существованіемъ между рѣками Сылвою и Лысьвою водораз- 
дѣльной возвышенности, которую и пришлось желѣзной дорогѣ 
пересѣчь поперегъ; съ другой же — общимъ поднятіемъ Урала, 
такъ какъ съ р. Чусовой можно уже считать начало Западнаго 
склона атого хребта. Вотъ циФры, дающія понятіе о профили^ 
западной части Горнозаводской желѣз. дороги; если высоту г. 
Перми принять за О, то высота прочихъ станцій выразится слѣд. 
образомъ: 

1) Ст. Левшина 2,31 саж. 2) Ст. Ляды 1,95 саж. 3) Ст. 
Сылва 1,75 саж. 4) Комарихонская 43,30 саж. 5) Ст. Селянка 
67,81 саж. 6) Ст. Лысьва 16,71 саж. 7) Ст. Чусовская 12,68 
саж. 8) Ст. Архиповка 103,95 саж. 9) Ст. Всесвятская 121,47 
саж. 10) Ст. Журавликъ 115,01 саж. 11) Ст. Пашія 95,56 
саж. 12) Ст. Бѣлая 129,76 саж. 13) Кусья 143,26 саж. 14) 
Ст. Биссеръ 169,71 саж. 

Переходя теперь къ плану желѣзной дороги, мы видимъ, что 
въ началѣ, т. е. отъ г. Перми она.идетъ вдоль лѣваго бер. Камы, 
въ нѣкоторомъ отъ него разстояніи; отъ первой затѣмъ ст. Лев- 
шина и до ст. Ляды огибаетъ лѣвьщ бер. Чусовой, проходя по 
косогору; отъ ст. Лядовъ слѣдуетъ приблизительно направленію 
рѣки Сылвы, которую и пересѣкаетъ нѣсколько выше ст. Пѣ- 
тушковъ (Сылва тожъ). 

Въ этомъ мѣстѣ линія желѣз. дороги находится въ наиболь- 
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шемъ удаленіи отъ p. Чусовой, отсюда же, прорѣзывая водораз- 
' дѣлъ pp. Сыівы и Лысьвы, начинаетъ постепенно прибіижаться 
къ ней и у дер. ШaJгинoй переходить Чусовую, вѣсколько ниже 
устья р. Архиповки. Пройдя вдоль этой послѣдвей и обогнувъ ея 
вершнну, она идетъ по водораздѣлу рѣкъ Койвы н Вижая, при 
чемъ близь Архангело Пашійскаго завода весьма близко подхо- 
дить кь этой послѣдней; далѣе желѣзная дорога обходить вершины 
pp. Кужьи и Бнссера и у Усть-Тискоса переходить р. Койву. 

Указавь такимь образомь на особенности горизонтальнаго и 
вертикальнаго направленія линіи Уральской Горнозаводской 
желѣз. дороги вь предѣлахь произведенныхь мною геологичес- 
скихь наблюденій лѣтомь 1877 г., перейду теперь кь описанію 
гіхьразрѣзовь, которые обнаруживаются въ желѣзнодорожныхь 
выецкахь. При этомь считаю долгомъ предупредить, что изло- 
женіе Фактовь не будеть такь подробно, какь можно было бы 
ожидать и требовать, при нѣсколько другихьусловіяхь производи 
ства геологическихь изслѣдованій вдоль линій строющихся вь 
Россіи желѣз. дорогь, ежегодно предпринимаемыхь Горнымь 
Департаментомь. 

Вь моемь описаніи представлено будеть только то, что я 
видѣль вь тоть промежутокь времени, вь продолженіи котораго 
мні прйшлось осматривать линію; многое же остальное, что я 
могь бы узнать, если бы находился при ней гораздо долѣе, т. е. 
съ самаго начала до окончанія земляныхь работь, слѣдя шагь 
за шагомь за проведеніемь выемокь, колодцевь^ буровыхь сква- 
жинь и проч., оказалось для науки навсегда потеряннымь. 

Г. Пермь, откуда Уральская Горнозаводская желѣзная до- 
рога береть свое начало, расположень на лѣвомь нагорномь бер. 
рѣки Камы, ограничиваясь двумя рѣчками: Данилихой сь ниж- 
ней стороны и Ягошнхой сь верхней. Обѣ эти рѣчки текуть 
почти параллельно другь другу и впадають вь р. Каму. Обнаже- 
нія берега р. Камы, находящіяся между устьями помянутыхь 



Высота полотна желѣзной дороги у г. Перми равняется 82,вѲ саж. надъ 
уровнемъ моря. 
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рѣчекъ, представляются въ видѣ зеленоватосѣрыхъ мелкозерш- 
стыхъ известковистыхъ песчаниковъ; въ нижней части обнаже- 
нія въ массѣ песчаниковъ проходятъ тонкія красноватыя полосы 
бурой окиси желѣза; вверху же песчаники смѣняются Фіолето- 
вой песчанистой сланцеватой глиной, тонкія прослойки которой 
замѣчаются также и въ средней части описываемаго обнажешя. 
Небольшіе угловатые куски этой глины бываютъ порфирообразно 
разсѣяны въ массѣ зеленоватосѣраго песчаника. Все это обна- 
женіе, доходящее въ нѣкоторыхъ мѣстахъ до 1 5 саж. вышины^ 
отличается еще и тѣмъ, что въ немъ легко усмотрѣть прекрас- 
ный примѣръ ложной слоеватости песчаниковъ. Особенно хоро- 
шее и красивое, по разнообразію своихъ цвѣтовъ, обнаженіе 
находится въ томъ же берегу ІСамы, позади вокзала. Составъ 
его такой же, какъ и въ предъидущемъ случаѣ, только пласты 
здѣсь являются болѣе тонкими, нѣсколько разъ перемежающн- 
вгася между собою^ отъ чего и составъ ихъ кажется полнѣе. Идя 
далѣе по простиранію пластовъ, мы видимъ эти же самые пес- 
чаники въ берегахъ рѣчки Ягошихи. Правый берегъ послѣдней, 
на которомъ устроено водокачальное зданіе, гораздо выше лѣ- 
ваго и въ чертѣ города составляетъ наиболѣе возвышенный 
пунктъ, откуда раскрывается видъ на весь городъ и Мотовил- 
хинскій заводъ. Разница въ высотахъ обоихъ береговъ р. Яго- 
шихи зависитъ, повидимому, отъ того, что петрографическій ха- 
ракте|ръ на правомъ берегу выраженъ полнѣе, чѣмъ на лѣвомъ, 
именно: поверхъ ФІолетовой сланцеватой глины здѣсьзамѣчаются 
еще желтый и красный дилювіальныя глины съ промежуточными 
слояая галешника. Это самьм обыкновенный и наиболѣе распро- 
страненный наносньш образованія Пермской губ., онѣ по всюду 
удерживаютъ одинъ и тотъ же характеръ, Бываютъ, впрочемъ, 
и такіе случаи, когда нижележащая красная глина съ галешни- 
комъ отсутствуетъ, и тогда на коренныхъ породахъ являйся 
одна желтая глина, но непремѣнно съ галешникомъ. Послѣдній 
послужилъ матеріаломъ для тѣхъ яемногихъ шоссерованныхъ 
дорогъ, который кое какъ поддерживаются въ нѣкоторыхъ мѣс- 
тахъ по почтовому тракту. 
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Тотъ же самый петрогряфическій составь удерживается н 
далѣе у Мотовилихинскаго завода. Только здѣсь лѣвый бер. 
Камы подвергся гораздо боіьшему размыву, благодаря прорыву 
двухъ рѣчекъ Ивы н Мотовилихн. 6ъ этой прорванвой и размы- 
той части расположился собственно заводь, тогда какь завод- 
ское селеніе, протягиваясь на нѣсколько версть, заняло и приле- 
шащія возвышенности. На уцѣлѣвшей оть размыва части бе- 
рега, называемой Вышкой, гдѣ строилась тогда часовня, произ- 
водится ломка строеваго камня, у бывшаго мѣдиплавиленнаго 
завода, а по другую сторону той же горы, у Соликамскаго тракта 
добывается туФообразный известнякь для обжога извести. Со- 
ставь этой горы, на сколько возможно было судить по разрѣзамъ 
вь каменоломнѣ, слѣд., начиная сверху: 1) Растительный слой 
около арш. 2) Слой галешника вь гливистомь пескѣ Yg арш. 
3) Красноватая наносная глина 2 саж. 4) Второй слой галеш- 
ника вь 2 арш. 5) Сланцеватая песчанистая глина, или вань. 6) 
Плитняковый известнякь. 7) Вань. 8) Плотный известнякь сѣраго 
цвѣта сь раковистымь изломомь и наконець вь самой нижней 
части горы известковистый песчаникь зеленоватожелтаго цвѣта 
сь мелкими отпечатками растеній, отчасти обуглившимися, и сь 
остатками Calamités. Всѣ пласты эти имѣють слабое паденіе 
около на S. ТуФообразные известняки, о которыхь мы упоми- 
нали выше и которые ломаются для полученія изь нихь извести, 
достигають значительной толщины у р. Язовой и повидимому 
имѣютъ гнѣздовый характерь, при чемь гнѣзда эти распола- 
гаются вь массѣ плитняковаго известняка, представляя, по всей 
вѣроятности, продукть позднѣйшаго его разложенія, совершаю- 
щагося и по нынѣ. 

Строительнымь матеріаломь г. Пермь снабжается сь камено- 
ломень Турбиной горы, который находятся на прав. бер. Камы, 
какь разь противь устья р. Чусовой. Доѣхавь до дер. Левшино 
на почтовыхь, здѣсь напяль я лодку сь тѣмь, чтобы имѣть воз- 
мояшость на пути слѣдованія оть дер. Левшино до г. Перми 
осмотрѣть обнаженія обоихь береговь pp. Камы и Чусовой 
между двумя означенными пунктами. 

t 



Digitized by Google 



— 144 — 



Правый низменный берегъ усты? Чусовой состоитъ изъ на- 
носнаго рѣчнаго песку; лѣвый же берегъ, постеаенво возвы- 
шающійся, начиная отъ дер. Левшинр, хотя тоже не обнаружи- 
ваетъ твердыхъ коренныхъ породъ, но составь наносныхъ обра- 
зованій нѣсколько иной, бодѣѳ глинистый. Красноватая глина' съ 
черными прожилками растительныхъ остатковъ, проникающихъ 
въ нее съ верхняго поверхностнаго слоя земли, въ горизонталь- 
номъ направленіи принимаетъ сѣроватожелтый цвѣтъ. Она при- 
крывается черною растительной землей, отчасти напоминающей 
черноземъ, который по мѣрѣ приближенія къ нижнему слою 
красноватой глины принимаетъ сѣроватый оттѣнокъ; въ нѣкото- 
рыхъ мѣстахъ между ними замѣчается пропластокъ охряножел- 
той глины. Красноватая глина обладаетъ отчасти слоеватостью, 
въ слѣдствіе чего она отдѣляется довольно правильными слоями 
отъ остальной массы, между тѣмъ какъ черная растительная 
земля, повидимому, этою способностью не отличается и при высы- 
ханіи разсыпается въ порошокъ. Послѣднее обстоятельство, вѣ- 
роятно, происходить отъ довольно значительнаго содержанія 
песку. Противъ устья Чусовой, какъ мы выше замѣтили, распо- 
ложены на прав, высокомъ бер. Камы каменоломни, принадле* 
жащія Абамелекъ-Лазареву. Такъ какъ годный для построекъ 
камень проходить незначительнымъ слоемъ вверху обнаженія, 
поэтому ломка его производится на нѣкоторой высотѣ, около 5 
и 7 саж. надъ уровнёмъ рѣки. Плотный сѣрый мергель, служа- 
щій предметомъ добычи, обладаетъ раковистымъ изломомъ и при 
треніи или при отбиваніи кусковъ издаетъ смолистый запахъ. 
Толщина его около Ѵ/^ саж. Въ массѣ его проходить проплас- 
токъ въ арш. другаго мергеля болѣе свѣтлаго цвѣта, заклю- 
чающаго въ себѣ прожилки роговика. Въ ннлшей части этого 
обнаженія находится тонкослоистый нечистый гипсъ сѣраго 
цвѣта, въ которомъ замѣчается прослоекъ въ 3" толщ, прекрас- 
наго бѣлаго жилковатаго гипса. Вышеупомянутый сѣрый мер- 
гель въ верхнихъ своихъ частяхъ нѣсколько разъ переслаивается 
тонкослоистыми радулшыми известковистыми песчаниками, сѣ- 
раго, зеленоватаго и Фіолетоваго цвѣтовъ. Такимъ образомъ. 
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если сравнить обнаженіе Турбиной горы съ тѣми, которыя мы 
видѣли въ гор. Перми я его окрестностяхъ, то послѣднія будутъ 
составлять какъ бы кровлю первыхъ, иными словами новѣе ихъ 
по возрасту. Вся верхняя часть Турбиной горы занята еловымъ 
и иихтовьшъ лѣсомъ, скрывающимъ дальнѣйшій петрограФИче- 
скій ея составъ. Далѣе до г. Перми какъ правый такъ и лѣвый 
бер. ІСамы состоять преимущественно изъ наносныхъ образо- 
ваній. 

Сдѣлавъ описаніе г. Перми и его окрестностей, обратимся 
теперь къ изученію искусственныхъ обнаженій въ выемкахъ 
желѣзнодорожнаго полотна. Должно при этомъ замѣтить, что вся 
часть дороги между г. Пермью и ст. Чусовской, проходя по мѣст- 
вости палеонтологически нѣмой и не представляя на всемъ этомъ 
пространствѣ особенно глубокихъ выемокъ, съ геологической 
точки зрѣнія не имѣетъ никакого интереса. Если громадный 
обнаженія, въ нѣсколько десятковъ саженей вьппиной, встрѣчаю- 
щіяся по бер. ЧусЬвой, не въ состояяіи бросить яркаго сйта на 
входящія въ составъ ихъ горныя породы, то что могутъ открыть 
намъ искусственныя выемки, не превосходящія 4,5 саж. глубины? 

Какъ мы выше уже замѣтили, ливія желѣз. дороги между 
г. Пермы и ст. Сылва (Пѣтушки тожъ) описываетъ кривую, при- 
держиваясь на всемъ этомъ пространствѣ береговъ pp. Камы, 
Чусовой и Сылвы, поэтому, зная составъ береговъ этихъ рѣкъ, 
легко было предвидить, что могло представиться намъ въ выем- 
кахъ желѣзной дороги. На разстояніи первыхъ 15 вере., между 
г. Пермы и ст. Левшино, обнаженія встрѣчаются только въ са- 
момъ началѣ, у Мотовилихинскаго завода и потомъ на 13 вере, 
близъ ст. Лившино. ПетрограФИческій составъ ихъ совершенно 
сходенъ съ тѣмъ, что мы видѣли въ бер. р. Камы, у г. Перми, 
и это весьма понятно, такъ какъ линія желѣзной дороги между 
двумя этими пунктами играетъ роль хорды, стягиваюш,ей обѣ 
точки пересѣченія той общей дугообразно изогнутой возвышен- 
ности, на которой расположены г. Пермь, Мотовилихинскій за- 
водъ и друг., съ направленіемъ линіи желѣзной дороги. Вся эта 
мѣстность, составляя низменную луговую часть Камы, покрыта 
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или болотоиъ или красноватой песчанистой глиной съ галешни- 
комъ, которая, начиная отъ ст. Ляды становится все болѣе и бо- 
лѣе песчанистой, по мѣрѣ приближенія къ г. Перми. 

Отъ ст. Левшино и до ст. Ляды желѣзная дорога идетъ по 
косогору, вдоль лѣваго бер. р. Чусовой, въ нѣкоторыхъ мѣстахъ 
прорѣзаннаго устьями рѣчекъ: Васильевки, Толстой, Тони и друг. 
На первой же верстѣ отъ ст. Левшино производится ломка такого 
же самаго плотнаго мергеля, какой мы видѣли въ Турбиной горѣ. 
Среди тонкихъ пластовѣ его замѣчается болѣе толстый слой, 
вершковъ въ 5 толщ., въ массѣ котораго проходить прослойкі 
роговика. Подъ нинъ лежитъ пластъ въ % арш. пепельносѣраго 
мергеля, при ударѣ и дѣйствіи кислотъ издающаго непріятный 
запахъ. Онъ употребляется на бутъ и на кладку стѣнъ. Для об- 
жога известа его считаютъ здѣсь непригоднымъ, между тѣиъ 
какъ въ Турбиной горѣ его ломаютъ собственно для этой цѣлі. 
О сходствѣ породъ въ двухъ упомянутыхъ обнаженіяхъ можно 
судить не только по наружному виду, но и по характеру залега- 
нія между известковистыми песчаниками вверху и гипсомъ внизу. 
Точно такой же составъ породъ наблюдается и въ слѣдуюпіемъ 
каррьерѣ, на р. Тонѣ. Здѣсь, впрочемъ, кромѣ вышеупомяну- 
тыхъ породъ замѣчается еще пропластокъ натечнаго известняка, 
восковожелтаго цвѣта, который является какъ бы въ видѣ по- 
токовъ на наружныхъ плоскостяхъ мергеля. Внизу, у самаго по- 
лотна дороги, въ такъ называемыхъ кюветахъ, въ нѣкоторыхъ 
мѣстахъ, какъ напр. на 19-й верст., обнажается шестоватыі 
гипсъ. 

Между ст. Ляцы и ст. Сылва точно также не усматривается 
особенно интересныхъ обнаженій. Дорога идетъ по ровному, боіь- 
шею частью болотистому пространству, вдольлѣв.бер. р. Сылвы. 
Только на 35-й и на 36-й вере, имѣются всзначительныя выемки, 
не превышающія саж. вышины. Въ нихъ среди тонкослои- 
стыхъ мергелей проходить прослоекъ известковистаго песчаника 
сѣраго цвѣта и плотнаго известняка съ раковистымъ изломомъ. 
Это хотя и единственный примѣръ, но заслуживающій вниманія 
въ томъ отношеніи, что указываетъ намъ на непостоянство горя- 
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зонта нзвестковистыхъ песчаниковъ; до сихъ поръ мы постоянно 
видѣл ихъ залегающими выше мергелей, между тѣмъ какъ въ 
выемкахъ на 35 и 36 вере, онѵ попадаются и среди послѣднихъ; 
точно также гипсъ неудерживаетъ своего положенія: тобываетъ 
онъ выше песчаниковъ, то ниже, то наконецъ среди мергелей 
или песчаниковъ. Если въ этомъ отношеніи сравнить гипсы и 
песчаники, то наибольшее уклоненіе должно приписать гипс^ — 
онъ является какъ бы гнѣздами или штоками, напр. по р. Чусо** 
вой. Подъѣзжая къ ст. Сьивѣ, въ выемкахъ можно замѣтить 
только наносную красноватую глину съ галепшикомъ, иногда съ 
волнистоизогнутымъ напластованіемъ, происходящимъ, вѣроятно, 
отъ мѣстныхъ осѣдавій почвы въ слѣдствіе размыва гипсовыхъ 
гнѣздъ. Галешникъ, невидимому, увеличивается съ приближе- 
ніеііъ къ ст. Сылва. Переѣхавъ Сылвинскій желѣзный мостъ 
(длина его 60 саж., вышина 3,71 саж.; высота надъ уровнемъ 
рѣки 7,15 саж.) мы снова встрѣчаемъ въ выемкахъ тонкослоис- 
тые мергеля, но вмѣстЬ съ тѣмъ нельзя не замѣтить въ этихъ 
обнаженіяхъ преобладаніе песчанистаго элемента; въ особенно- 
ста становится это замѣтнымъ съ 50 версты. На 52 вере, ниже 
сильно нзвестковистыхъ песчаниковъ попадаются впервые слан- 
цеватыя песчанистыя глины съ отпечатками растеній, которыми 
изобилують и песчаники. На 53 песчаники на столько известко- 
висты, что ихъ употребляли для обжога извести при кладкѣ нахо- 
дящейся здѣсь въ насыпи большой каменной трубы въ 1,5 саж. 
діам. Нельзя не упомянуть о попадающемся здѣсь въ верхнихъ 
частяхъ обнаженій и отчасти среди сѣрыхъ нзвестковистыхъ 
песчаниковъ особеннаго глинистаго известняка, весьма желѣзи- 
стаго, отчего, вѣроятно, онъ и отличается желтоватымъцвѣтомъ 
и своею тяжестью. Главная же его особенность заключается въ 
наружномъ видѣ и внутренней структурѣ. Верхняя поверхность 
его представляетърядъпочкообразныхъ возвьппеній кристалличе- 
скаго сложешя, тогда какъ нижняя часть состоять изъ концен- 
трическихъ слоевъ, блюдечкообразно изогнутыхъ сообразно 
верхнимъ возвышеніямъ, такъ что въпоперечномъразрѣзѣ, пер- 
пендикулярно плоскости напластованія, этотъ глинистый извест* 
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някъ представляется намъ составленнымъ изъ весьма тонкихъ 
другъ на друга налегающихъ изогнутыхъ слоевъ; въ пдавѣ же 
съ нижней стороны мы видимъ рядъ концентрическихъ круговъ, 
а съ верхней такое же число кристаллическихъ возвышеній, на 
оодобіе почекъ. Повидимому, такія признаки внутренней струк- 
туры онисываемаго известняка, должны указывать намъ на его 
мѣстное, вторичное, сталактитообразное происхожденіе, совер- 
шившееся подъ вліяніемъ растворяющаго дѣйствія просачи- 
вающихся водъ на окружающія горныя породы. 

Въ 4-хъ саженной выемкѣ, имѣющейся близъ каменной 
трубы на 53-й вере, въ обш;емъ наблюдается такой составъ по- 
родъ, начиная сверху: красноватая песчанистая глина, зеленова- 
тая глина, зеленоватый тонкослоистый пес^чаникъ, сѣрый извест- 
ковистый песчаникъ, пропластокъ желтоватаго почкообразнаго 
известняка и наконецъ въ самомъ низу сланцеватая песчанистая 
глина, напоминающія собою ваны. Всѣ эти пласты, будучи крайне 
изогнуты, не отличаются правильностью напластованія, въ слѣд- 
ствіе чего болѣе подробное и точное ихъ описаніе становится 
почти невозможнымъ, тѣмъ болѣе что это были уже старыя вы- 
емки, обнаженный болѣе года, а потому далеко не въ томъ свѣ- 
жемъ видѣ, какой требуется для означенной цѣли. 

Далѣе, начиная отъ р. Половинки и вплоть до Комарихин- 
ской станціи хотя и много проведено выемокъ, но всѣ онѣ крайне 
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однообразны, состоя преимущественно изъ глинистопесчаныхъ 
породъ. Такъ, если мы будемъ слѣдовать по линіи съ Комари* 
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хинской станціи до каменной трубы на р. Половинкѣ, то въ пер- 
выхъ четырехъ выемкахъ мы увидимъ однѣ только красноватыя 
наносныя глины, ооверхъ которыхъ лежитъ тонкій слой расти- 
тельной земли пепельносѣраго цвѣта. На 62 вере, въ 5-й до- 
вольно длинной выемкѣ пласты составляющихъ ее породъ имѣютъ 
слабое паденіе на NNW. 

По мѣрѣ приближенія къ казармѣ Валежной на 57 вере, въ 
выемкахъ замѣтно исключительное преобладаніе наносныхъ крас- 
новатыхъ глинъ; за казармой на 56 и 55 вере, къ нимъ присое- 
диняются пропластки галешника, доходящаго до іу^ арш. тол- 
щины; въ нѣкоторыхъ изъ выемокъ, въ кюветахъ, замѣчаются 
зеленоватосѣрые песчаники и песчанистыя сланцеватыя глины 
коричневаго цвѣта; на 54 вере, близь р. Половинки въ резер- 
вахъ полотна желѣз. дороги породы обнажены саженей на шесть. 
Онѣ состоять изъ тѣхъ же* членовъ, который мы видѣли въ 
предъидущихъ выемкахъ и въ томъ же порядкѣ напластованія. 

Отъ Комарихинской станціи идо слѣдующей затѣмъ ст. Се- 
лянка, на всемъ 18-ти вере, протяженіи желѣзная дорога про- 
ходить нулевыми работами, т. е. всѣ выемки и насыпи, находя- 
щіяся на этомъ пространствѣ, имѣютъ вышину менѣе одной 
сажени, поэтому, коснувшись верхняго поверхностнаго слоя, онѣ 
обнаружили только красноватую наносную глину. 

Хотя мелсду ст. Селянка и ст. Лысьва также не имѣется 
серьезныхъ земляныхъ работъ и находящіяся здѣсь выемки не 
раскрываютъ намъ какихъ нибудь новыхъ интересныхъ данныхъ, 
тѣмъ не менѣе мнѣ пришлось нѣсколько долѣе остановиться на 
язученіи этихъ хотя и незначительныхъ искусственныхъ обнаже- 
пій съ цѣлью разъясненія нѣкоторыхъ явленій, препятствующихъ 
производству земляныхъ работъ. Такъ на 92-й вере, въ одной 
десятисаженной насыпи, пересѣкающей собою Журавлевскій 
логъ, вотъ уже два года быбтся, и никакъ не могутъ покончить 
съ нею — неуспѣютъ довести насыпи до проэктнойлинш,какъ на 
другой или третій день она проваливается или вѣрнѣе рас- 
ползается, въ слѣдствіе чего приходится снова ее досыпать. 
Мѣстные Инженеры - строители причину этого явлешя видѣли 



Digitized by Google 



— 150 — 



въ подмываши насыпи проходящими подъ нею ключами и для 
устраненія его прибѣгали къ осушенію насыпи помощью дре- 
нажа. Съ этою цѣлью въ насыпи проводились колодцы, каналы, 
и проч. для отвода предполагаемой воды, но не смотря на эти 
дорогостоющія работы, насыпь ползла. Между тѣмъ чувствова- 
лась настоятельная потребность поставить преграду спалзыванію 
насыпи, тѣмъболѣе, что отъ этого страдали всѣ работы по лвніа, 
а главное замедлялась прокладка рельсовъ, которую необходимо 
было окончить по возможности скорѣе, чтобы пропустить рабочіі 
поѣздъ на 2-е отдѣленіе желѣз. дороги, сильно нуждающейся въ 
скорой и безостановочной доставкѣ строительныхъ матеріаловъ. 
Нужно еще къ этому добавить, что выше упомянутое явленіе 
спалзыванія насьши не ограничивалось Журавлевскимъ логомъ; 
оно встрѣчалось между г. Пермью и ст. Чусовой повсюду, гдѣ 
только были громадный насыпи. Тоже самое, по моему, будетъ, 
и на 2 отдѣленіи между ст. Чусовской и ст. Архиповской. 

Осмотрѣвъ Журавлевскій логъ и зная вообще свойства по- 
родъ, послужившихъ матеріаломъ для насыпей Уральской Горно- 
заводской желѣз. дороги, я пришелъ къ тому заключенію, что 
собственно подмыва здѣсь не можеть быть, въ особенности въ 
такое жаркое лѣто, какое было въ прошломъ 1877 г., когда 
температура доходила почти до 40° Reaum. Въ такое время вы- 
сыхаютъ цѣлыя рѣки, а не то что какія нибудь незначительные 
ключи; наконсцъ подобнсГе предположеніе не оправдывалось пря- 
мыми изслѣдованіями окружающей почвы и не подтвердилось при 
устройствѣ дренажа. Я объяснилъэто совершенно инымъ путемъ, 
на который у насъ Гг. Инженеры Путей Сообщения обыкновенно 
необращаютъ должнаго ввиманія; причину спалзыванія я видѣлъ 
во первыхъ, въ свойствахъ глинистопесчанаго грунта, изъ кото- 
раго сложена насыпь, въ слѣдствіе чего она не выдерживаетъ 
общепринятаго полуторнаго откоса. Благодаря довольно значи- 
тельному содержанію песку, онъ требуетъ тройнаго или пятер- 
наго откоса; во вторыхъ, на спалзываніе Журавлевской насыпи 
имѣло вліяніе и положеніе пластовъ, служащихъ ея основаніемъ 
и входящихъ въ составъ самого лога. Положеніе это не гори- 
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зонтальное, въ слѣдствіе чего насыпь и могла скатываться по 
нимъ, какъ по наклонной плоскості. Подтвержденіе этому мнѣнію 
я вѵдѣлъ вътомъ обстоятельствѣ, что насыпь ползетъ не по всей 
длинѣ и притомъ въ одну только сторону, именно въ сторону па- 
денія пластовъ. Для большей ясности я представлю въ общихъ 
чертахъ, въ планѣ, паденіе пластовъ и положеніе къ нимъ на- 
сыпи^ тогда читатель убѣдится самъ въ справедливости выше- 
сказаннаго. 



На 52 -й верстѣ, гдѣ также имѣется большая насыпь въ 
7 саж. вышины, замѣчается тоже самое явленіе спалзыванія. 
Я caj(0> былъ свидѣтелемъ, какъ она провалилась, не удержавъ 
тяжести рабочаго поѣзда, едва-едва успѣвшаго проскачить безъ 
катастрофы. Здѣсь мы видвмъ вліяніе только первой изъ выше- 
упомянутыхъ причинъ, а потому насыпь распирается въ обѣ сто* 
роны. Хотя и въ этомъ мѣстѣ положеніе пластовъ наклонное, но 
наоравленіе насыпи парализируеть вліяніе второй причины, какъ 
это видно было отчасти и въ Журавлевскомъ логу на лѣвой его 
сторонѣ. 

Такъ какъ эта насыпь довольно большихъ размѣровъ (10,30 
саж. выш. и 1 50 саж. длины), то для ея устройства недостаточно 
было матеріаіа съ близъ лежащихъ выемокъ; необходимо бьио 
воспользоваться еще резервами. Разработка послѣднихъ ведется 
уступами, поэтому не трудно было прослѣдить порядокъ напла- 
стованія почтя всѣхъ породъ Журавлевскаго лога. 

Верхній слой — обыкновенная въ этой мѣстности красноватая 
наносная глина, доходящая до 2-хъ саж. толшдны; ниже зале- 
гаютъ тонкослоистый песчанистыя сланцеватый глиньі^ напоми- 
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нающін собою ванъ в имѣющія зеденый цвѣтъ различныхъ от- 
тѣнковъ, іУз саж.; далѣе тонкослоистый глинистый известнякъ 
желтоватаго цвѣта саж.; песчаники зеленоватосѣрые, разбн- 
вающіеся на тонкія четырехъ угольныя плитки и наконецъ опять 
тонкослоистыя песчаныя сланцеватыя глины. 

Близъ лежащая, на 91 верстѣ выемка въ 2,27 саж. выш. 
состоять преимущественно изъ песчаниковъ сѣраго и желтова- 
таго цвѣтовъ, которые прикрываются зеленоватой и красноватой 
наносными глинами. Точно такой же составь мы наблюдаемъ и 
вьслѣдующихь за тѣмь вьдемкахь, при чемь на 94 вере, пласты 
падаютъ на NW h. 10, между тѣмь какь на 95 вере, паденіе 
это имѣетъ направленіе SW h. 3. Въпослѣднейзамѣчается такое 
чередованіе породь. 

Фиг. XX. 



4Ѵ 




а~раститедьная земдя Ь — красная наносная глина е — сланцеватая песчани- 
стая глина глинистой нзвестнякъ сѣрый известковистыЛ песчаникъ. 

Направляясь оть ст. Лысьвы кь ст. Чусовской, вь первой 
выемкѣ на 104 вере, мы видимь обнаженіе красноватой ва- 
носной глины; во второй, на 106 вере. — къ этой глинѣ примѣ- 
шивается вь довольно большомъ количествѣ галька. Третья 



фиг. VII. 




выемка, тотчасъ за Лысьвинскимь мостомь, представляеть слѣ- 
дующее напластованіе горныхъ породы 
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Верхняя часть обнажевія а занята желтоватосѣрой глиной съ 
галешникомъ, которая, являясь въ началѣ,. у Лысвинскаго моста, 
въ видѣ тонкаго пласта, въ концѣ приннмаетъ все болыше и 
большіе размѣры, слѣдуя изгибамъ нижележащехъ оластовъ. 
Послѣдніе состоять изъ твердыхъ сланцеватыхъ гіинъ, скорѣе 
похожихъ на глинистый сланецъ и имѣютъ общее паденіе на 
N0 h, 2У2. Изъ подъ галешника въ нѣсколькихъ мѣстахъ про- 
сачивается вода; въ концѣ же выемки, гдѣ галешникъ является 
преобладающею породой, она образуетъ цѣлые ключи. На 
1 1 вере, въ началѣ показывается красноватая глина, потомъ 
она смѣняется желтоватосѣрой глиной съ галетникомъ, въ кото- 
ромъ попадаются довольно большіе куски песчаника. На 1 1 6 и 
117 вере, идетъ рядъ обнаженій какъ въ выемкйхъ, такъ и въ 
резервахъ желѣзной дороги. На этомъ пространствѣ послѣдняя 
пересѣкаетъ четыре лога у образовавшихся въ четырехъ соотвѣт- 
ственныхъ котловинахъ волнообразно изогнутыхъ пластовъ гор- 
ныхъ породъ. Въ общихъ чертахъ слѣдующимъ образомъ можно 
изобразить напластованіе горныхъ породъ во всѣхъ этихъ четы- 
рехъ обнаженіяхъ. 



Фиг. XXIL 




а— гипсъ 5 — иелкій галешникъ с— синеватыя глины d — оланцеватыя глины 
зеленовато сѣраго цвѣта/— песчаники охряножелтаго цвѣта конгломератъ. 



У р. Чусовой, на лѣвомъ ея берегу вслѣдъ за насыпью, 
идущею отъ желѣзнодорожнаго моста, первая выемка пройдена 
въ гйпсѣ. Хотя послѣдній, благодаря вліянію атмосФсрныхъ 
дѣятелей, принялъ неправильную Форму, во многихъ мѣстахъ изъ- 
ѣденную, но прослойки глины, уцѣлѣвшія въ немъ, могутъ дать 
понятіе о первоначальномъ его положеніи, — именно: глинистый 
пластъ, проникнутый гипсомъ, падаетъ на SW h ЗУа. 45^. Въ 
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маленькой котловинѣ, образуемой гипсомъ, залегаетъ мелсій га- 
іешникъ, который прикрывается довольно толстымъ пластомъ 
крупнаго весьма желѣзистаго галешника, заіюлняющаго далѣе син- 
кляническую складку синеватыхъ глинъ. Послѣднія, принадлежа, 
подобно выше лежащему галешнику, къ наноснымъ образован!* 
ямъ, покоются на зеленоватосѣрыхъ сланцеватыхъ глинахъ, пере- 
слаивающихся съ рыхлымъ охряножелтымъ песчаникомъ, въ ко- 
торомъ попадаются мелкіе остатки растеній. Наконецъ самый 
нижній членъ въ этомъ обнаженіи известковистый конгломератъ, 
схожш съ тѣмъ/ который мы видѣли въ берегахъ устья рѣки 
УсьвЫу противъ с. Комасино. 

Переѣхавъ р. Чусовую по желѣзному мосту 1 20 саж. длины 
2,82 с. выш. и 5,79 с. высоты надъ уровнемъ воды), мы какъ 
бы вступаемѣ въ совершенно иную страну. Разница эта сказы- 
вается во всемъ — какъ въ характерѣ окружающей мѣстности, 
такъ и въ составѣ ея почвы: и безъ того не веселая мѣстностц 
отъ г. Перми до ст. Чусовской, становится еще скучнѣе, еще 
мрачнѣе; только на бер. р. Чусовой, именно съ вокзала желѣзной 
дороги раскрывается довольно разнообразный ландшаФтъ, во- 
обще несвойственный этой части Урала. Отсюда же и вплоть до 
Кушвы, во все время переѣзда съ Западнаго на Восточный 
склонъ Урала, проѣзжаюпцй постоянно видитъ предъ собою одну 
и ту же сплошную стѣну безконечнаго пихтоваго лѣса, и только 
однѣ желѣзнодорожяыя будки отчасти разнообразить эту суровую 
мѣстность. Говорятъ о скукѣ долгаго плаванія по безпродѣльному 
океану или о непріятвостй путешествія по однообразнымъ степ- 
нымъ пространствамъ; что же скажетъ тотъ, кому придется мед- 
ленно тащиться по Уральской горнозаводской желѣзной дорогѣ, 
въ особенности въ Западной, Европейской, ея части? Невольно 
каждому русскому придутъ на память слова недавно зарытаго 
нами поэта: 



Говорю медленно, потому что трудно ожидать скорой ѣзды, если при- 
нять во внимав іе, что на всемъ этомъ пространствѣ желѣз. дорога идетъ пре- 
дѣльными уклонами и безпрестанно описываетъ весьма крутыя кривыя. 
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аЛѣсъ*лн начнется 

Всюду ejb, да осина. ...... 

Hesecejà ты, родная картина»? 

Но рядомъ съ этимъ подавляюіцимъ однообразіеиъ окрудеаю- 
щей природы, какое дѣятельное состояніе испыталъ бы проѣзжій, 
если бы онъ могъ обратиться къизученію той почвы, по которой 
несетъ его локомотивъ; задавъ себѣ задачу разгадать путаницу 
въ напластованіи горныхъ породъ, созданную Ураломъ во время 
появленія его изъ гнѣздъ земли! 

И такъ, перейдемъ къ этой сторонѣ занимающаго насъ 
вопроса и постараемся показать до какой степени разнообразна 
эта мертвая каменистая природа, столь тщательно скрытая отъ 
глазъ наблюдателя густымъ непроницаемымъ лѣсомъ. 

Я долженъ здѣсь оговориться, что въ настоящее время мнѣ 
не удастся представить вполнѣ обстоятельную картину всего 
того, что является въ выемкахъ этой части желѣзной дороги, 
такъ какъ во время моего тамъ пребыванія послѣдняя далеко 
еще не была приведена къ концу. Но и того, что здѣсь изложено, 
мнѣ кажется, совершенно достаточно, чтобы понять все разно- 
образіе предгорій Урала. 

Наименѣе изученный мною участокъ и вмѣстѣ съ тімъ 
самый интересный, — это отъ ст. Чусовской и до ст. Архиповки. 
Здѣсь техникамъ предстояло преодолѣть много затрудненій какъ 
при изысканій наиболѣе удобнаго направленія линіи, такъ и при 
производствѣ земляныхъ работъ; поэтому все дѣло подвигалось 
довольно медленно, и можно смѣло сказать — небудь этихъ 
15 вере, Уральская горнозаводская желѣзная дорога весьма 
скоро была бы готова къэксплоатаціи.— Пройдя оіъ Чусовскаго 
моста долиною праваго берега р. Чусовой, желѣзная дорога 
прямо ударяется въ чащу лѣса, слѣдуя направленію p. Архи- 
повки, при чемъ на разстояніи 1 5 вере, она пересѣкаетъ ее три 



Въ слѣдствіе незначительности зеиляныхъ работъ, которыя были 
начаты незадолго до моего пріѣзда. 
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раза: на 120, 123 и 131 верстахъ. Здѣсь въ первой выемкѣ мы 
видимъ желтую наносную глину въ которой были найдены кости 
мамонта ^); на 121 вере, повидимому, опять попадаются наши 
старыя знакомыя: внизу выемки — сѣрые песчанистые конгломе- 
раты іУз арш., выше сланцеватыя песчанистыя глины и тонко- 
слоистые песчаники, толщ. 2У2 арш., далѣе опять конгломератъ 
около 1 саж., зеленоватосѣрые известковистые песчаники и нако- 
нецъ вершину выемки составляетъ плотный известнякъ свѣтло- 
сѣраго цвѣта, весьма сходный съ тѣмъ, который показывается 
въ началѣ этой вѣтви, въ бер. р. Архиповки. Такъ какъ, начиная 
отъ г. Перми въ этомъ дарствѣ глинисто песчаныхъ образованій 
намъ нигдѣ не случалось видѣть подобный известнякъ, то я счи- 
таю его принадлежащимъ совершенно другой Формаціи, м. б. къ 
каменноугольной. Общее паденіе пластовъ N0 h. 4. Эти плотные 
известняки, составляя въ предъидущей выемкѣ только верхшою 
часть обнаженій, на 122 вере, принимаютъ преобладающее зна- 
ченіе, имѣя и въ этомъ случаѣ одинаковое съ подлежащими по- 
родами паденіе, именно N0 h. 4. На той же верстѣ, только въ 
слѣдующей выемкѣ, плотные известняки являются вмѣстѣ съ зе- 
леными глинами, но взаимное положение ихъ недостаточно выра- 
жено. Надобно полагать, что глины лежать ниже. Непосредст- 
венно далѣе, на 123 вере, мы наблюдаемъ мелкозернистые пес- 
чаники зеленаго цвѣта, которые обнажаются также въ лѣвомъ 
берегу Архиповки. Правый же берегъ состоитъ изъ тѣхъ же 
плотныхъ сѣрыхъ известпяковъ, но паденіе ихъ NW h. 8. Тот- 
часъ за насыпью чрезъ р. Архиповку зеленоватыя сланцеватыя 
песчанистыя глины, напоминающія ваны, образуютъ почти вер- 
тикальные пласты съ паденіемъ SW h. 3. Онѣ чередуются не- 
сколько разъ съ такими же породами Фіолетоваго цвѣта, при 
чемъ толщина пластовъ ихъ не превосходитъ іу/. На 124 вере, 
тонкослоистые песчаники, отчасти слюдистые, зеленоватаго цвѣта 



Не знаю, гдѣ теперь хранится найд,енная берцовая кость, но строитель 
дороги Губонинъ жел&лъ принести ее въ даръ какому нибудь русскому уни- 
верситету. 
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имѣютъ вначалѣ довольно правильное паденіе SW h. 3 около 5^, 
нотомъ далѣе въ той же выенкѣ, они сильно изгибаются самымъ 
различнымъ образомъ, такъ что изображеніе ихъ помощью ком- 
паса становится крайне затруднительнымъ и даже почти невоз« 
можнымъ. Тѣ же самыя породы вскрыты и въ слѣдующихъ 
выемкахъ; на 129 вере, въ выемкѣ въТ^бб саж. вышины пред- 
ставляется такое напластованіе: въ началѣ мелкозернистый пес- 
чаникъ а 4 саж. зеленоватосѣраго цвѣта; далѣе 19 саж. болѣе 
плотнаго песчаника Ъ желтоватаго цвѣта; 30 саж. песчаники 
с зеленоватосѣраго цвѣта и наконецъ зигзагообразно изогнутые 



Фиг. XXIII. 
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пласты сланцеватыхъ глинъ. Общее паденіе SW h. 2. 50"^. 
Песчаныя породы, входящія въ составъ этой выемки, значительно 
разнятся по внѣшнему виду отъ преждевидѣнныхъ мною. 

Наибольшій же интересъ представляетъ намъ выемка 'на 
131 верстѣ, пересѣкающая гору, названную инженерами строи- 
телями Шишомъ, такъ какъ она, имѣя общую Форму удлиненно 
округленную, на подобіе лимниската, вдается въ линію желѣз- 
ной дороги, дѣйствительно, оправдывая своимъ видомъ это нѣ- 
сколько вульгарное надваніе. 

Гора Шишъ представляетъ собою громадный куполообраз- 
ный штокъ, разбитый трещинами, проходящими по различнымъ 
направленіяиъ, которыя какъ бы исходятъ изъ одного центра. 
Трещина, находящаяся сбоку и отдѣляющая слоистыя породы 
отъ центральной части всего обнаженія^ заполнена какимъ-то 
чернымъ веществомъ, оказавшимся известнякомъ, сильно про- 
никнутымъ желѣзомъ. 
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Вершина этого штока заполнена отдѣіьными шараии той 
же породы, которая входить въ составь всего массива. Въ нѣ- 

Фиг. XXIV. 




Направленіе выемки ONO b. 5. 



которыхъ мѣстахъ въ массѣ самого штока замѣтны такіе же 
шары, отъ 2 до 3 Фут. въ діаметрѣ. Микроскопическое H3CJrfc- 
дованіе этой породы показало, что мы имѣемъ дѣло съ діа- 
базош^ въ которомъ, кромѣ плагіоклаза и авгита, находится въ 
боіьшомъ количествѣ магнитный жехЬзнякъ, немного хлорита 
и сѣрнаго колчедана. Цвѣтъ породы весьма красивый сине- 
ватосѣрый, по крайней мѣрѣ такою она бываетъ въ свѣжемъ 
состояніи, въ центрѣ штока; ближе къ периФеріи и на наруж- 
ныхъ частяхъ она сильно измѣняется, разрушается, покрываясь 
оболочкой бураго цвѣта. Въ этой разрушенной части замѣчается 
присутствие бурой слюды, которая является, вѣроятно, какъ про- 
дуктъ позднѣйшаго разрушенія породы. Послѣдняя изъ твердой, 
вязкой, дѣлается въ такомъ измѣненномъ .состояніи хрупкой. 
Вообще должно замѣтить, что вышеупомянутый составныя части 
нашего діабаза являются въ нѣсколько ненормальномъ состояніи; 
по крайней мѣрѣ главный составныя части — плагіоклазъ и 
авгитъ — не вполнѣ обнаруживаютъ свойственныхъ имъ подъ 
микроскопомъ признаковъ. Порода № 2, непосредственно подъ 
трещиной находящаяся, имѣетъ какой то неопредѣленный со- 
ставь изъ кварца, каолиниЗированнаго полеваго шпата и недѣ- 
лимьш хлорита; цвѣгь ея зеленоватый, нѣсколько испещренный 
черными прожилками. Наконецъ пластовыя породы, который, 
повидимому, были выдвинуты изъ своего нормальнаго положенія 
выходомъ діабаза, состоять изъ песчаниковъ, отчасти глинистыхъ. 
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Паденіе ихъ N0 h 2У2 ЗО^. Въ ближайшей къ Шишу выемкѣ, 
длною400саж. и вышиною 5,41 саж., находимъмы зеленовато- 
бурыя сланцеватыя пины, который на воздухѣ разсыпаются въ 
самыя мелкія части, тогда какъ въ сыромъ состояніи выламы- 
ваются довольно большими плитами. Паденіе ихъ NO h 3% 45^. 
Повидимому, эти же самыя породы, принимая характеръ глини- 
стыхъсланцевъ, обнажаются въслѣдующейвыемкѣ, на 133 вере 
при чемъ пласты ихъ представляются крайне изогвутыми, какъ 
это видно на фиг. XXV. 

Фжг. XXV. 




а — сданцеватыя глины. Ь — песчаники. 



Въ обо^емъ онѣ образуютъ рядъ налегаюш,ихъ другъ на 
друга концентрическихъ тонкихъ слоевъ, перемежающихся съ 
болѣе толстыми пластами песчаника, отчасти слюдистаго (бѣлая 
слюда), зеленоватаго цвѣта. Изогнутіе этихъ породъ достигаетъ 
значительныхъ размѣровъ въ слѣдующей выемкѣ, которая со- 
стоиі-ь изъ тѣхъ же самыхъ песчаноглинистыхъ породъ. Въ об- 
щихъ чертахъ ихъ можно изобразить въ слѣдующемъ схемати- 
ческомъ рисункѣ: 

Фиг. XXVI. 




Характеръ напластованія и вообш,е обнаженій быстро измѣ- 
вяется далѣе по линіи, за ст. Архиповской: выемки не достигаютъ 
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такихъ знaчвтeJьныxъ размѣровъ (только одна изъ нихъ, самая 
большая въ 3 саж. выш.), какъ мы видѣли въ только что оба* 
санномъ участкѣ, и петрограФическій составь ихъ нѣсколько 
иной. 

Во второй выемкѣ, за ст. Архиповка, на 138 вере, близь 
р. Большой Глухой, обнажаются зеленоватосѣрые слюдистые 
песчашіки, переслаивающіеся сь зеленоватыми и красноватыив 
глинами. Паденіе ихъ ONO. h 4. 45"^. Сверхь того вь ней по- 
падаются отдѣльные валуны плотнаго горноваго песчаника круп- 
наго зерна сь кристалликами горнаго хрусталя. Подобные же 
песчаники впервые я замѣтиль вь послѣдней маленькой выемочкѣ, 
недоходя ст. Архиповки. На 139 верстѣ вь самой большой 
выемкі, около 3 саж. выш. и 10 саж. длины, залегаеть плотный 
темносѣраго цвѣта известнякь, паденіе его N0 h. 2, почти вер- 
тикальное. Вь верхнихь частяхь обнаженія онь принимаеть 
желтый цвѣть и разбивается трещинами на отдѣльныя плитки. 
Онь очень твердь, вь массѣ своей не заключаеть плоскостей от- 
дѣльности, вь слѣдствіе чего добыча его представляеть большія 
затрудненія. На 142 вере, у р. Малой Глухой, мы снова видимь 
валуны вышеупомянутаго песчаникаг, принимающаго иногда кра- 
сноватый цвѣть, и синеватую глину. На 143 вдрстѣ показы- 
ваются тонкослоистые зеленоватосѣрые слюдистые песчаники, 
которые образуютъ почти вертикальные пліасты, около 80*^, сь 
паденіемь на N0 h З'^. На 145 вере, хотя мы снова встрѣ- 
чаемея сь песчаниками, прежде попадавшимися намь вь видѣ 
валу новь, но здѣсь они образуюгь пласты сь паденіемь N0 h. 
ЗУд. Эти желѣзистые песчаники переслаиваются сь глинами зе- 
ленаго, краенаго и другихь цвѣтовь. На 147 вере, опять 
являются зеленоватые cлюдиctыe песчаники. 



Всѣ эти выемки, какъ видитъ читатель изъ этихъ эскизовъ, пред.ста- 
вдяютъ крайне возмущенное состояніе пластовъ, обращающее на себя вви- 
маніе каждаго наблюдателя. Поэтому весьма естественна мысль П. I. Губонина, 
строителя Уральской горнозаводской желѣзной дороги, снять всѣ эти выемки 
Фотографически, уже исполнена, во онѣ не даютъ никакого понятія о nojo- 
женіи пластовъ, вмѣсто которыхъ изображены какія-то безаорядочныя 
массы. 
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Отъ ст. Всесвятской и вплоть до ст. Пашія, на всеиъ этомъ 
разстояніи линія желѣзнов дороги проходить большею частью 
нулевыми работами. Казалось бы такія неблагопріятныя для 
геологическаго изслѣдовавія условія нисколько не могли обога- 
тіть наши познанія; можно было бы просто сѣсть на лошадь и, 
слушаясь показаній мѣстныхъ инженеровъ, что до ст. Пашіи нѣтъ 
ничего интереснаго, проскакать эти 24 вере, не обращая ника- 
кого вниманія на какія нибудь пустыя выемки въ 0,5 до 2 саж. 
вышины. Но читатель тогчасъ увидѣтъ, какъ мало въ такомъ 
случаѣ имѣетъ значенія величина выемки и какъ много обязаны 
мы этимъ пигмеямъ; я же, какъ и всякій геологъ на моемъ мѣстѣ, 
просто возликовалъ. До сихъ поръ я, можно сказать, буквально, 
я умственно и Физически бродилъ въ хЬсу — здѣсъ же послѣ дол- 
гаго странствованія по линіи, мнѣ впервые пришлось встрѣтиться 
хотя не съ живыми, но давно уже отжившими свой вѣкъ суш,е- 
ствами, съ окаменѣлостями. Кто бывалъ въ такомъ положеніи, 
тотъ легко пойметъ мою радость и найдетъ ее весьма естест- 
венною 

На 152 вере, въ маленькой выемкѣ обнажаются желтыя, 
наносныя глины, въ которыхъ разс^яны валуны бѣлаго песча- 
ника, иногда желѣзистаго; въ выемкѣ на 154 вере, не доходя 
до Журавлика, эти же самыя валуны попадаются въ прекрас- 
выхъ лѣпныхъ глинахъ самыхъ различныхъ цвѣтовъ. Такихъ 
глинъ мнѣ нигдѣ не случалось встрѣчать во все время моихъ из- 
<иѣдованій. Онѣ представляются въ самомъ чистомъ видѣ, въ 
какомъ только могутъ быть глины въ неотмученномъ состояніи; 
въ свѣжемъ видѣ онѣ рѣжутся, какъ хлѣбъ; по высыханіи же 
становятся твердыми, какъ камень. 

Скучный и однообразный * мой путь вполнѣ вознаградилъ 
труды мои пѣшаго хожденія на 166 вере. Это единственная мало 
мальски замѣтная выемка на всемъ 10 вере, разстояніи между 
ст. Журавликъ и ст. Пашія. Синеватосѣрый известнякъ, имѣю- 
щій паденіе OSO h. бѴз съ прожилками известковаго шпата и 
кругляками роговика, навелъ меня на мысль, что я имѣю дѣло 
съ нам. угольными известняками; но прежнія мои свѣдѣнія объ 

XVII. 11 
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этой мѣстности, нисколько не согласовались сътакимъ, казалось, 
парадоксальнымъ предположеніемъ. Каково же было мое удв- 
вленіе, когда я вашелъ въ этонъ известнякѣ слѣд. оканенѣлостн. 

1) Productus longispinus. Sow. 



2) 




semireticulatus Mart. 


3) 


» 


Cora D'Orb. 


4) 




Flemingil 


5) 


» 


longispinus variet. 


6) 




Marchisonianus *)? 


7) • 


}) 


Humboldti d'Orb. 


8) 


» 


spinulosus. Sow. 


9) 




variolaris. 



10) Streptorhynchus crenistria Phill. 

11) Bbynchonella pleurodon. Phill. 

12) Spirifer Mosquensis Fisch. 



1) г. Медлеръ (Гор. Жур. 1679 г. кн. 4. стр. 82) не можетъ понять, каквм-ь 
образомъ въ число каменноугольныхъ окаменѣлостей иогь попасть девонскШ 
видъ, и объясняетъ себѣ это обстоятельство только иоинъ незнаніемъ палеон- 
тологіи. Не спорю; опредѣленіе мое можетъ быть и не вполнѣ вѣрно, да оно 
и не могло быть таковымъ, такъ какъ въ моемъ распоряженіи имѣлась только 
одна большая створка раковины, хотя всѣ признаки послѣдней весьма по- 
ходили на иэображеніе Productus Murcbîsonianus въ сочиненіи де Конинка. 
Но съ своей стороны я никакъ не могу понять, что общаго— между познаніями 
въ Палеонтологіи и помѣщеніемъ какой нибудь окаменѣлостн въ той нам 
другой Формаціи. Палеонтологія, какъ извѣстно, не занимается предписы- 
ваніемъ законовъ раамѣщенія окамевѣл остей по Формаціямъ; подобныя же 
свѣдѣнія она заимствуетъ отъ геогноста. Истинный Палеонтологъ, при опре- 
дѣленіи окаменѣлости, вовсе не долженъ стѣсняться вопросомъ, въ какой 
Формаціи она была найдена; по крайней мѣрѣ подобное знаніе не должно 
вліять на ходъ его опредѣленія. Точно также и геогностъ не обязанъ связы- 
вать себя йбывшіши примѣрами», такъ какъ изъ того, что данный видъ не 
былъ находимъ въ такой-то Формаціи, ві^все не слѣдуетъ, что онъ не можетъ 
въ ней встрѣчаться. Въ моемъ примѣрѣ, типически девонскій видъ не тольха 
могъ, но даже, логически разсуждая, долженъ очутиться въ слѣдующей, 
т. е. каменноугольной Формапіи. Наконецъ, какъ будто въ палеонтологіи 
или вѣрнѣе въ геогнозіи нѣтъ примѣровъ, указывающихтэ на возможность^ 
существованія вида не только въ двухъ послѣдующнхъ Формаціяхъ, но даже 
въ цѣлый геологическій, напримѣръ, палеозойскій, періодъ. 

Все это очень хорошо должно быть извѣство г. Меллеру, но почему онъ 
не допускаетъ подобной возможности болѣе долгаго существованія для Рго- 
dactas Murchisonianns'a — не понимаю. 
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1 3) Spirifer lineatus. Mart. 

14) » Goldfijssianus (?) de Kon. 

1 5) Aviculopecten Hörnesianus (?) de Kon. 

16) Turbo. Sp. 

17) Bellerophon. Sp. 

Сверхъ того членики Encrinites и слѣдующія вішанки Сегіо- 
рога begemmis Kays. Ptylopora рігит M. Coy. Polupora bifur- 
cota Fisch. FenesteUa varicosß M. Coy. 

Изъ этого перечня окаменѣлостей никто не усомнится въ 
томъ, что содержащіе ихъ известняки, дѣйствительно, принадле- 
жать кам. угольной састемѣ и притомъ верхнему горизонту 
нижняго отдѣла горваго известняка, или иначе говоря, среднему 
ярусу послѣдняго. Бели мы примемъ во вниманіе,что этизавѣдомо 
кам. угольные известняки лежать верстахъ въ 4-хъ къ югу отъ 
Сысоевскаго пріискаАрхангелоПашійскаго завода и припомнимъ 
изъ нашего описанія обнаженій въ бер. Койвы, что почти на 
томъ же меридіанѣ у Крутаго мы также приводили кам. уголь- 
ные известняки съ Fusulinella sphaeroidea, Aschaeocidaris Ros- 
sicus, Spirifer Mosqnensis и проч., то небудетъли достаточнымъ 
основаніемъ причислить къ той же Формаціи тѣ незаключающіе 
окаменѣлостей известняки, въ которыхъ залегаютъ углесодер- 
жащіе песчаники вышеупомянутаго кам. угольнаго мѣсторож- 
денія и которые до сихъ поръ были принимаемы за Девонскіе. 
Разумѣется, нельзя утверждать въ справедливости этихъ дово- 
довъ, имѣя на Уралѣ примѣры весьма близкаго нахожденія напр. 
Силурійскихъ известняковъ въ районѣ Каменноугольвыхъ обра- 
зованій; Силурійскихъ известняковъ рядомъ съ Девонскими; такъ 
что, зная это обстоятельство, повторяю, нельзя напередъ ручаться 
въ томъ, что на разстояніи двухъ или трехъ верстъ не встрѣ- 
тится нѣсколько разъ смѣна Формацій, тѣмъ не менѣе считаю не 
лишнимъ поставить на видъ вышеупомянутый вопросъ, желая 
обратить вниманіе будущихъ изслѣдователей этихъ мѣстъ. Если 
мы теперь взглянемъ на геологическую карту Западнаго склона 
Урала В. Меллера, то найдемъ, что вся описываемая нами мѣст- 
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ность занята на ней девонскиии образованіями. Только у Архан- 
гело - Пашійскаго завода изображенъ вилообразный островокъ 
кап. угоіьнаго песчаника. Я же, на основаніи предъидущихъ 
разсужденій, склонснъ приписать кам. угольаымъ образованіямъ 
гораздо большее распространеніе, что, повидимому^ не согла- 
суется съ наблюденіями В. И. Меллера. Но разногласіе это 
только кажущееся; стоить только сдѣлать необходимую поправь7 
той ошибки, которая вкралась въ топограФІи геологической карты 
Западнаго склона Урала, и наши наблюденія совершенно будутъ 
согласны межд}' собою. Если мы Архангело Пашійскій заводъ 
помѣстимъ на своемъ ыѣстѣ, придвинувъ его гораздо далѣе на 



Извѣстно, что Архангедо-Пашійскій заводъ находится на NW огь 
Кусье-Алексаняровскаго завода, а не на N0, какъ показано на геологической 
картѣ Заааднаго скдона Урала. Извѣстно также, что почтовый тракгь изъ 
с. Калина въ Бнссерскій заводъ идетъ сначала чрезъ Архангело Пашійскій 
заводъ, потонъ на Кусье Александровскій и наконецъ достигаетъ Биссера. 
Такимъ образомъ Кусье Александровскій заводъ лежитъ какъ бы между Ар- 
хангело Пашійскииъ и Биссерскииъ; между тѣмъ какъ на вышеупомянутой 
картѣ Архангело Пашійскій заводъ поиѣщенъ почти на одномъ меридіанѣ 
съ Биссерскимъ заводомъ. Г. Меллеръ, желая оправдать эту ошибку своей 
карты, жалуется (Гор. Журн. 1879 г. Кн. 4 стр. 82) на неудовлетворительность 
нашихъ свѣдѣній относительно Топографіи Пермской губерніи. Мнѣ кажется, 
ни одинъ геологъ не прійметъ въ уваженіе подобнаго оправданія, если не по- 
желаетъ измѣнить своему основному принципу: не наносить геологическихъ 
красокъ на топографическую карту ^ завѣдомо неправильную, въ особенности 
если его геологическія изображенія имѣютъ какое нибудь спеціальное прак- 
тическое значешС; какое должна была имѣть, по словамъ Гельмерсена, карта 
Меллера. Если указываемая мною топографическая ошибка была непопра- 
вима (?), то слѣдовало бы на нее указать въ приложенной къ картѣ легендѣ. 
Въ противномъ случаѣ прійдется думать, одно изъ двухъ: или г. Меллеръ самъ 
неподозрѣвалъ такой ошибки; или же его карта вовсе ве имѣла приписывав- 
наго ей значенія. 

Не усвою себѣ также и того (какъ совѣтуетъ мнѣ Меллеръ), будто бы 
точность геологическихъ и топограФическихъ картъ есть повятіе относи^ 
тельное. Пожалуй, по отношенію къ абсолюту все, исходящее изъ рукъ чело- 
вѣка, будетъ только относительно вѣрно. Но ограничивая свои разсуждевія 
однѣми картами, вышеприведенное понятіс о нихъ, усвоенное г. Меллеромъ, 
наврядъ ли окажется справедливымъ. К^ртограФІя, какъ наука, основанная 
на томныхъ натематическихъ началахъ, по моему мнѣнію, не можетъ пользо- 
ваться относительною только достовѣрностью, въ особенности въ наше время 
при совершенствѣ геодезически хъ инструментовъ. Иное дѣдо геологическія 
карты^тамъ не можетъ быть и рѣчи объ абсолютной вѣрности, к огда все 
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западъ, какъ это должно быть на самомъ дѣлѣ, тогда округъ 
Архангело Пашійскаго завода очутится въ области кам. уголь- 
ныхъ образованій, изображенныхъ на указываемой картѣ. Соот- 
вѣтственно этому перемѣщенію, увеличится полоса кам. уголь- 
ныхъ отложеній къ югу^ т. е, у Кусье Александровскаго завода. 

За ст. Пашіей, на 173 вере, мы встрѣчаемъ сѣрые вонючіе 
известняки съ Atrypa reticularis^ а нѣсколько далѣе на той же 
верстѣ они смѣняются желтыми глинистыми известняками съ 
характерными для нихъ девонскими окаменѣлостями. Послѣдніе 
заполняютъ всю выемку, переслаиваясь съ краснымг ишистыт 
оіселѣзиякош около Уд саж. толщиною. На 174 вере, совершенно 
такіе же сѣрые вонючіе известняки съ кораллами, повидимому, 
рода Cyathophyllum, какъ и въ предъидущей выемкѣ; они же 
выходятъ на дневную поверхность на слѣдующей 175 вере. На 
177 верстѣ, вѣроятно, опять приходится имѣтьдѣло съ каменно- 
угольной Формаціей — здѣсь мы видимъ плотные сѣрые съ зано- 
зиетымъ йзломомъ известняки, паденіе которыхъ на N0 h ЗУ^. 
35°. Валуны песчаниковъ въ желтой глинѣ, едва показывающіеся 
на 178 вере; въ началѣ 179 вере, образуютъ цѣлые пласты съ 
падевіемъ SW h 2\ 75^. Въ концѣ 178 вере, этому обнаженію 
песчаниковъ предшествуютъ пласты сѣраго известняка съ про- 
жилками известковаго шпата. Паденіе ихъ N0 h. 3. 65^. Въ 
предѣлахъ, между этими известняками и песчаниками обнажаются 
различнаго цвѣта глины (красный, зеленоватый, желтыя, сине- 
ватыя) съ валунами песчаника. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ пес- 
чаникъ этотъ бываетъ весьма желѣзистъ. Въ концѣ 179 вере, 
залегаютъ тонкослоистые песчаники, внутри зеленоватаго, а сна- 
ружи желтаго и буроватаго цвѣтовъ. Они образуютъ пласты 
различнымъ образомъ изгибающіеся. 



основаніе ихъ держится временными условными пріемами. Ни одинъ геологъ 
не удивился, когда пришлось громадную площадь нашей Пермской Формаціи 
покрыть краской тріаса. Такія перемѣны, какъ бы ни были онѣ неожиданны, 
вытекаютъ изъ самой сущности геологической науки и обусловливаютъ ея 
прогрессъ. 
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На 180 вере, върезервахъ дороги виднѣются валуны песча- 
ника, а въвыемкѣ на 181 вере, снова появляются тонкослоистые 
песчаники. На 182 вере, мы видимъ переелаиваше тонкослои- 
стыхъ песчаниковъ зеленоватаго цвѣта съ желѣзиетьши песча- 
никакга, образующими пласты толпціною отъ 1 до 2 четвертей. 
Эти послѣдніе, повидимому, пріобрѣтаютъ способность къ тонко- 
слоистости. Подъ конецъ этой выемки, уже на 183 вере, они 
являются преобладающими, удерживая пластовый характеръ и 
тонкослоистоеть. Паденіе пластовъ NNO h. Vj^ 50^, но въ на- 
чалѣ слѣдующей версты они снова прннимаютъ свои прежшя 
свойства, т. е. попадаются исключительно въ видѣ валуновъ. 
Передъ самой ст. Бѣлой обнаженіе въ выемкѣ на 184 вере, но- 
сить болѣе обломочный характеръ. Изъ коренныхъ породъ можно 
указать только на зеленоватые тонкослоистые песчаники, пере- 
ходящіе отчасти въ глинистый сланецъ, развитые Ьъ началѣ 
выемки. Остальная же часть ея занята большими обломками пес- 
чаника, аркоза, представляющагося въ ввдѣ мелкаго конгломе- 
рата съ болѣе или менѣе крупными угловатыми зернами каоли- 
низированнаго полеваго шпата; мѣстами онъ переходить въ квар- 
цитъ съ зернами сѣрнаго колчедана. Въ свѣжемъ состоянін 
этотъ аркозъ темно-сѣраго цвѣта; но отъ различной степени 
разлагаемости полеваго шпата и сѣрнаго колчедана принимаетъ 
все болѣе и болѣе буроватый оттѣнокъ. Въ составъ породъ этоі 
же выемки входить также желтые глинистые пески, въ которыхъ 
попадаются во множеетвѣ отдѣльные блестящіе кристаллики 
горнаго хрусталя. На плоскостяхъ песчаника очень часто послѣ- 
дній образуетъ цѣлыя друзы, принимая различные оттѣнки крас- 
наго цвѣта, отъ большого или меньшаго насыщенія растворами 
желѣза въ различной степени его окисленія. 
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На самой ст. Бѣлой при углубленіи колодца въ 5 саж. отъ 
4наіи, на 2 сажена отъ поверхности, подъ только что описанными 
породами встрѣтили черный углистый сланецъ, въ которомъ раз- 
еѣяны шарики сѣрнаго колчедана. Углубившись саженей 5 все 
ло той же лородѣ и ненайдя въ немъ воды, колодезь снова за- 
рьии. Эти же сланцы были встрѣчены въ другомъ двухсаже^- 
аомъ колодцѣ, гдѣ поставлено водоподъемное зданіе. Онъ распо- 
ложенъ въ логу, который считается вершиною р. Кусьи. Раз- 
ность въгоризонтахъ двухъ названныхъ колодцевъ 20 саж.;раз- 
стояніе же послѣдняго колодца отъ линіи желѣз. дор. 300 саж. 

Такимъ образомъ изъ предъидущаго мы видимъ, что вьшіе- 
упомянутые сланцы имѣютъ довольно большое развитіе въ опи- 
сываемой мѣстности, въ особенности если принять во вниманіе^ 
что они обнаруживаются и далѣе по линіи, какъ напр. въ выем- 
вахъ на 185, 186 и 187 вере. Въ первой выемкѣ они имѣютъ 
почти горизонтальное напластованіе, пересѣкаясь вертикальными 
прожилками краснаго глинистаго песку; далѣе они измѣняютъ 
свое положеніе, принимая подъ конецъ болѣе постоянное паденіе 
на N0 h. 2% 45"^. На 188 вере, въ красноватой песчанистой 
глинѣ появляются валуны песчаника мелкаго и средняго зерна 
съ прожилками кварца, который иногда скопляется въ цѣлыя 
друзы горнаго хрусталя. На 189 вере, черные глинистые сланцы 
сфвнимаютъ отчасти желтый цвѣтъ, и прикрываются вязкими 
глинами желтаго, краснаго и зеленаго цвѣтовъ съ валунами пес- 
чаника, напоминая собою тоже самое, что мы видѣли выше около 
ст. Всесвятской. На 190 вере, въ большой выемкѣ, около 
3,5 саж. выш. зеленые сланцы имѣютъ паденіе OSO h. 6%; въ 
нихъ попадаются шаровидный выдѣленія кварцита, а иногда 
и цѣлые прослойки его, а также небольшія продолговатьш ско- 
лленія желѣзной охры. Вышеприведенное паденіе пластовъ иногда 
маскируется трещинами отдѣльности, которыя проходить по 
весьма различнымъ направленіямъ. На 196 вере, близъ ст. Кусьи 
подъ красноватой наносной глиной — лежать тальковатые и таль* 
ковохлоритовые сланцы, далѣе же они смѣняются зеленоватыми 
сланцами съ жилами кварца. На 205 вере, разсѣяны валуны no- 
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роды, нѣсколько напоминающей по своему составу, габбро; въ 
немъ разсѣяны выдѣіенія мѣднаю колчедана; на той же верстѣ 
только въ слѣдующей выемкѣ разбросаны боіьшіе валуны хромит 
стаю оюелѣзняка^ проникнутаго зъ сильной степени змѣевикоиъ, 
являющимся въ видѣ зеренъ. 

Съ 206 вере, снова начинается полоса зеленоватыхъ слан- 
цевъ, въ плоскостяхъ наслоенія которыхъ проходить яшлы 
кварца. Паденіе ихъ WSW h Ъ% 85^. 



Фиг. XXVIII. 




а — сѣровато жедтая наносная глина Ъ — сланцы с — жилы кварца. 

Слѣдующая выемка сложена изъ тѣхъ же породъ съ тѣмъ 
же простираніемъ, но въ верхнихъ частяхъ пласты ихъ изги- 
баются въ противоположную сторону и сверхъ того пересѣкаются 
нѣсколькими тонкими прослойками охристой глины, которыя 

Фиг. XXIX. 




â о â с 3. 



а — сѣроватожелтая наносная глина Ь—сланцы с—прослойки охристой глины 

удерживаютъ одинаковое между собою разстояніе, около 2 арш. 
Нѣсколько далѣе въ той же выемкѣ эти сланцы принимаютъ 
болѣе интензивный зеленый цвѣтъ, при чемъ прослойки глины 
какъ бы совершенно нсчезаютъ. Сажень 10 далѣе снова появля- 
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кугся прожилки, но уже не глины, а кварца, оропитаннаго бурок> 
окисью жеіѣза. Сланцы же становятся травянозелеными. По 
срединѣ выемки цвѣтъ этотъ измѣняется въ синеватозеленый, а 
въ концѣ снова становится зеленьшъ. Здѣсь же сланцы пересѣ- 
каются довольно толстыми жилами кварца, который въ нѣкото- 
рыхъ мѣстахъ заполнены прекрасньши кристаллами горнаго 
хрусталя; въ массѣ же кварца разсѣяны большіе кубическіе кри- 
сталлы пирита, съ поверхности отъ окисленія принявшаго мато- 
вый бурый цвѣтъ. 

Близъ ст. Биссеръ, на 210 вере, гдѣ закончены были мои 
изслѣдованія по лвніи желѣзной дороги, замѣчаются полосатые, 
блѣдно желтые глинистые сланцы. 



Не прибѣгая къ большимъ натяжкамъ и воздерживаясь отъ 
смѣлыхъ предположеній, я нахожу возможньшъ, на основаніи 
всего вышесказаннаго, сдѣлать слѣдующіе общіе выводы: 

1) Выходы кристаллическихъ породъ, входящихъ въсоставъ 
Уральскихъ горъ, находятся въ описываемой мѣстности гораздо 
далѣе на западъ, чѣмъ то показано на с^ществующихъ геологи- 
ческихъ картахъ. Такъ, мы упоминали о діабазѣ горы <ѵШишъ» 
находящейся на 131 вер. отъ г. Перми по Уральской Горноза- 
водской желѣзной дорогѣ^ и въ 1 2 вере, отъ р. Чусовой. 

2) Сильно изогнутые пласты песчаной группы Пермской 
Формаціи, слагающіе предгорія Урала, заставляютъ сомнѣваться 
въ справедливости установившагося мнѣнія касательно относи- 
тельной древности Уральскихъ горъ. Какъ извѣстно, нѣкоторые 
ученые^) предполагаютъ, что иоднятіе Урала совершилось въ 



ПроФ. Траутшольдъ въ своихъ аОсновахъ геодогіиі), часть третья (Стра- 
тнграФІя), на стр. 19 и 20 говорить прямо: «Поднятіе Урала относится къ 
концу каменноуголлаго періода, потому что его снлурскіе дѳвонскіе н горно- 
известковые пласты, вмѣстѣ съ каменнымъ углемъ, подняты или выдви- 
нуты, хотя отчасти, изъ первоначальнаго положенія; тогда какъ при подо- 
швѣ Урала залегаютъ песчаники, заключающіе остатки пермскихъ растеній 
и сохранившіе горизонтальность». 
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концѣ каменноугольнаго періода, между тѣмъ, мнѣ кажется, 
будѳтъ справедливѣе допустить, что кромѣ гіавнаго поднятія, 
выдвинувшаго наибольшую часть Урала и опредѣлившаго его 
направленіе, вѣроятно, существовали второстепенный изверженія, 
въ родѣ г. Шиша, ииѣвшія віѣсто вслѣдъ за отложеніемъ ар- 
тинской группы. 

3) Пермская Формація, или вѣрнѣе песчаная Артинская 
группа не оканчивается p. Чусовой, какъ показано на Геологич. 
картѣ Запад, скл. Урала, но переходить далѣе на Востокъ, обна- 
жаясь въ бер. р. Архиповки, гдѣ она испытала сильные пере- 
ломы и изогнутіе, благодаря выходу діабаза въ г. Шишѣ. 

4) Пространство, занятое на вышеупомянутой картѣ девон- 
скими образованіями, на самомъ дѣлѣ оказывается не сплошь по- 
крытымъ этими послѣдними; по крайней мѣрѣ на 166 вере, отъ 
г. Перми и въ 6 вере, отъ ст. Пашіи, мы встрѣтили настоящіе 
кам. угольные известняки съ Spirifer Mosquensis^ Product, longi- 
вріпщ Pr. semireticulatus и т. д. 

5) Принявъ во вниманіе необходимость исправить нѣкоторыя 
ошибки въ ТопограФІи Геологической карты Западнаго склона 
Урала, мы должны будемъ нѣсколько измѣнить на ней и харак- 
теръ горизонтальнаго распространенія осадочныхъ Формацій, 
отведя подъ каменноугольный образованія гораздо большую 
площадь. 

6) Среди каменноугольныхъ пластовъ нами найдены, пови- 
димому, новыя отложенія, характеризующаяся обиліемъ Fustdi- 
ndla (Borelis) sphaeroidea. Должно ли принять ихъ за верхне 
каменноугольную Формацію Урала, одновременную съ Фузулино- 
выш изѳестнякош^ или это только верхній горизонтъ ниоюням 
продуктусоваю известняка; въ настоящее время мы не имѣемъ 
достаточно данныхъ утверждать то или другое изъ прнведен- 
ныхъ предположен^. Хотя, принимая во вниманіе рядомъ съРавиІі- 
nella sphaeroidea обиліе Archeocydaris Bossicus^ мшанокъ и проч. 
мы болѣе склонны видѣть въ нихъ представителей верхней кам. 
угольной Формаціи Урала. 
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7) Относительно Сысоевскаго нам. угольнаго мѣсторожденія 
Архангаіо Пашійскаго завода рождается сильное сомнѣніе въ 
справедливости общепринятаго мнѣнія, будто бы оно залегаетъ 
внже нижнихъ каменноугоіьныхъ песчаниковъ, непосредственно 
покоясь на девонскихъ известнякахъ. Мнѣ кажется, вѣрнѣе бу- 
деть предположить, что мѣсто его находится среди нижнихъ 
шевноугольныхъ известняковъ. 

8) Известняки съ Leptaem Urdknm и Favosües polymorpha 
нельзя рѣзко отдѣлять отъ известняковъ съ Atrypa räicularis, 
Spirif. MurckisoniawuSy относя первые къ Снлурійской, а вторые 
къ Девонской эпохѣ. 

9) Въ берегахъ pp. Вижая и Койвы обнажаются не только 
девонскіе известняки, но также каменноугольные, при чемъ по- 
слѣдніе ииѣютъ преобладающее значеніе. 

10) Между ст. Бѣлой и ст. Биссеръ ииѣютъ развитіе 
иетаморфическія породы: тальковые, хлоритовые и глинистые 
шйцьь 
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ОБЪЯСНЕНІЕ КЪ КАРТЪ. 

Прилагаемая при семь карточка предназначается только для 
образнаго представленія главнѣйшихъ выводовъ изслѣдованія и 
для удобства оріентировавія при чтенів текста. Требовать же 
точнаго опредѣленія границъ между Формаціями, слагающими 
предгорія Урала, едва ли возможно отъ такого кратковременнаго 
изслѣдованія, какимъ было мое^, въ особенности^ если принять въ 
соображеніе тѣ мѣстныя естественныя преграды, какія встрѣ- 
чаются геологу на Западномъ склонѣ Урала. Къ числу послѣд- 
нихъ должно отнести недостатокъ путей сообщенія, ограничи- 
вающій доступную площадь изслѣдованія; непроницаемость гу- 
стаго лѣса, скрывающаго отъ глазъ наблюдателя условія взаим- 
наго налеганія различныхъ горныхъ породъ; отсутствіе въ по- 
слѣднихъ окаменѣлостей и наконецъ недостатокъ въ каменолом- 
няхъ, безъ которыхъ кремнистый въ большинствѣ случаевъ по- 
роды Урала остаются неуязвимыми отъ ударовъ молотка гео- 
лога. Вотъ тѣ обстоятельства, который, по моему мнѣнію, дѣ- 
лаютъ задачу составленія геологической карты, если не вполнѣ 
невозможной, то по крайней мѣрѣ весьма затруднительною при 
обыкновенныхъ средствахъ геолога. Въ такихъ случаяхъ прихо- 
дится довольствоваться общими соображеніями. 

Для объясненія взаимныхъ соотношеній между собою раз- 
личныхъ описанныхъ мною Формацій и кажущагося переслан- 
ванія породъ разновременныхъ, необходимо принять во вниманіе 
гетеронлтичность напластованія; ею же легко объясняется и то 
замѣчаемое въ отдѣльныхъ случаяхъ и съ перваго раза непонят- 
ное явленіе, по которому горный породы принимаютъ паденіе не 
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даружу, отъ кряжа, а внутрь на него. Пояснимъ это схематиче- 
скинъ изображеніенъ: 

Фиг. XXX. 




А — кряжъ; а. Ъ. с. d. — пласты горныхъ породъ различ- 
ныхъ Формацій напр. силурійской, девонской, каменноугольной и 
Пермской. По мѣрѣ приближенія къ кряжу, обыкновенныя сѣдла 
В Е С, какъ показываетъ чертежъ, обращаются въ гетерокли- 
ническія D в Еу крылья которыхъ иадаюгь въ одну сторону. 
Рядомъ съ этимъ проявляется болѣе быстрая смѣна Форйацій. 

Совершенно подобное явленіе замѣчается въ описываемой 
частн Урала, при чемъ, начиная отъ Бисерсскаго завода до мери- 
діана Архангело Пашійскаго и Кусье Александровскаго заво- 
довъновѣйшеюи преобладающею Формаціею является девонская; 
изъ подъ нея кое гдѣ обнаруживается силурійская; далѣе отъ 
этихъ заводовъ къ р. Чусовой подобный же соотношенія замѣ- 
чаются между каменноугольной и девонскою Формаціями и нако- 
нецъ за р. Чусовой до г. Перми господствуетъ Пермская или 
лучше Глиннстопесчаная Формація, можетъ быть артинская 
группа, изъ подъ которой, какъ показали послѣднія изслѣдованія 
назанскихъ геологовъ, въ нѣкоторыхъ мѣстахъ (на р. Камѣ — у 
Пализны, и на р. Чусовой — между Подволочной и Куликово) 
выказывается Каменноугольная Формація. Ä — выходъ діабаза 
въ горѣ с(Шпшѣ», въ вершинѣ p. Архиповки, который могъ со- 
вершиться гораздо позднѣе и независимо отъ общаго поднятія 
Урала — А. 
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VI. 

Измѣренія Бристалловъ датолита изъ Андреаз- 

берга.^ 

Н. Кокшарова. 



Продолжая мои кристилограФическія изслѣдованія, въ раз- 
ное время, мнѣ удалось измѣрить 11 кристалловъ (№ 1, JS 2 и т. 
д.) датолита изъ Андреазберга (Гарцъ)« 

Въ предлагаемой статьѣ намѣренъ я сообщить результаты 
этихъ измѣреній, произведенныхъ лучеотражательнымъ гоніомет- 
ромъ Митчерлиха довольно точнымъ образомъ. Измѣренія мои 
могутъ послужить дополненіемъкъмногочисленнымъизмѣреніяиъ 
Даубера и менѣе обширньшъ нѣкоторыхъ другихъ наблюдате- 
лей. Такъ какъ Дауберъ измѣрилъ 64 кристалла датолита изъ 
Андреазберга и 67 кристалловъ изъ Тоггіана (Модена), то, конечно, 
элементы для основной Формы минерала, выведенные имъ изъ 
столь значительнаго числа данныхъ, должны считаться въ настоя- 
щее время наиточнѣйшвми. По этой причинѣ, для нижеприведен- 
ныхъ вычисленій, я принялъ въ основаніе отношеніе осей, данное 
упомянутымъ ученымъ. Дауберъ изъ своихъ точныхъ изиѣреній 
выводить именно слѣдующее: 
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Въ т очныіъ сшибки 

Вертикальная ось = 0,63446 0,0001 3 

Кіинодіагояаль = 1,26574 0,00018 

Ортодіагональ = 1 

Y = 90° 8' 40" 15 секундъ. 

Въ измѣренныхъ мною кристаллахъ изъ Андреазберга нахо- 
доись по преимуществу слѣдующія Формы: с = оР, т = ооР, 
д=оо Р2, d = (Poo), п = -+-Рие = — 2Р2 (см. приложен- 
ную ниже Фигуру). 




Вотъ результаты моихъ измѣреній: 

п : п (Клинод. кон. край) 

Крист. 2 = 120° 55' О" хорошо. 
» 3 = 120 55 15 изрядно. 
» № 9 = 120 55 20 хорошо; 

Среднее =120° 55' 12". 
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n : с 

Крист. Лх 2 = 141^ 7' 20" хорошо. 
Др. край= 141 5 40 » 
Крист. Л?. 3 = 141 4 20 изрядно. 
» № 9 = 141 3 50 хорошо. 
» В 10 =141 5 » 

Среднее = 14Г 5' 14". 

п : d (оридежащія) 
крист. № 2 = 157= О' 30" 04. хорошо. 

п : е (надъ d) 
Крист. № 2 = 116° 47' 50" оч. хорошо. 

п : е (при вершинѣ, веприлежащія) 
Крист. А'й 2 = 92° 42' 10" хорошо. 

е : е (клиаод. ковеч. край) 
Крист. №1 = 131° 39' О" 04. хорошо. 

е : с 

Крист. № 1 = 1 30° 2' О" хорошо. 
» № 4 = 130 1 50 ' » 

Среднее = 130° 1' 55". 

е : ^ (прилежащія) 
Крист. № 1 = 139° 57' 20" оч; хорошо. 

е : d (прилежащія) 

Крист. J6 2 = 139° 47' О" оч. хорошо. 
» J6 11 = 139 43 20 » » 
Среднее =139° 45' 10". 
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g : g (ютнод. край) 

Крист. je 1 = 115° 22' О" изрядно. 

» Jß 6 = 115 21 О хорошо. 

» 16 7 = 115 30 О изрядно. 
Друг, край = 115 15 О посредственно. 

Среднее =115° 22' О". 



g : m 

Криег. Jfe 8 = 160° 37' О" изрядно. 

d : d (надъ с) 
Крист. Ä 3 = 115° 20' О" изрядно. 

d : с 

Крист. № 2 = 147° 33' 50" оч. хорошо. 
* Друг, крал = 147 32 50 хорошо. 
Крист. J\ß 3 = 147 41 40 изрядно. 
Друг, край = 147 41 10 хорошо. 

• Среднее = 147° 37' 23". 



Нижесдѣдующая таблица даетъ сравненіе величинъ, получен- 
ныхъ Дауберомъ и мною чрезъ шмп^еиіе^ съ ведичи^вами вы- 
шлейными по данньшъ Даубера. 



хш. 12 
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n : n \A. 
/Т. 



Кіянод. край 



n : с**) ) А. 
Прыежащія. /Т. 

п : d***))A. 
Прилежащія. | T. 



„ ^ По вычисленіюизъ 

По измѣрешю й ; 5 ; с -, о,63446 : 

Дауберъ. Кокшаровъ. і,26б74 : 1, у = 89° 

" 51' 20" *) 

120° 58 гГ^ - • 12ö^55'12". . 120° 49' 38" 



141 3 59 
141 7 

157 
157 



} 

n- 

6 40 \ 

7 9 I 



іадъ d I 



надъ 

n : e 
Привершинѣ, 
неприежащ. 

e : e 
Клинод* кон. 
край 



Прнлежащіі 



А. 
T. 

A. 

С. 



e:g 
Првлежащія, 



Придежащія 



lA. 

ІЯ./Т. 

: d \rj, 
жащія./ 



. 141 5 14 ..141 23 
. 157 30 ..157 2 26 
. 116 47 50 . . 116 50 36 

. 92 42 10 . . 92 45 47 

Ш 38 40 |-- 39 ..131 46 58 

130 1 55 . . 130 11 53 
139° 57' 20". . 139° 55' 26" 
139 41 37 . . 139 45 10 . . 139 48 10 



130 2 23 1 
130 6 49 J 

139° 55' 3"1 
139 51 19 I 



*) Здѣсь a = вертик. ось, Ъ = клвнодіагональ, с = ортодіагонадь, y = jrcn 
между осяки аиЬ. Буквы А. ■ Т. означаютъ: Авдреазбергъ ■ Тогтно. 

**) Шрбдеръ {F. Н. Schröder) уголь этоть получилъ измѣреніеігь = 141* 2' 
{Poggendotff's Annalen, Berlin, 1856, Bd. XCIX, S. 235) и Врба (Carl Vrba) = 
141° 7' 20" 

***) Врба (С. ѴгЬа) уголъ этоть вашелъ нзііѣреніеігь => 157" 2' (Zeitscbrifl 
für Erystallographie und Mineralogie топ P. Groth, viertes Band, viertes Heft 
S. 355, Leipzig 1880). 
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По измѣрвнію аЧ^То'^Г'- 
Дауберъ. ^ Кокшаровъ. ^^^^ : і, ; = 89« 1 

61' 20" 



V Ла. 115 14 28 ..115 22 о ..115 20 34 

Клнод. крав. I 

^ : m 
Приежащія. 



9'*^ \ .. 160 37 О .. 160 38 21 

"вжащш. j 



надъс I 12 23 

: с ) А. 147 35 
Приеваіція. /Т. 147 38 



J 



, . JA. 115 8 25 , , 
115 15 8>..115 20 0.. 115 12 46 



ta* 



Digitized by Google* 



m 

Измѣренія Еристаяловъ амфибола (роговой 
обманЕи) изъ различныхъ мѣсторождѳшй. 

Н. Кокшарова. 



Чтобы сдѣлать результаты моихъ наблюденій удобопонятными, 
прилагаю я къ нимъ двѣ нижеслѣдующія Фигуры, изъ которыхъ 
одна представляетъ горизонтальную проекцію идеальной комби- 
націи, состоящей изъ Формъ г = ч- Р, о = -ь 2Р, і = -ь (ЗРЗ), 
А = -ь (5Р5), fe= — Р, г; = — (ЗРЗ), w = -^ Poo, t = -і- 2Роо 
г=— Poo, а? = (Роо), ^ = (2Роо), s = (4Poo), w = ooP, 
n == оо РЗ, в = (ооРЗ), Р = оР, а = ооРоо und Ъ == (ооРоо), 
а другая одну изъ самыхъ обыкновенныхъ комбинацій амФиболо- 
выхъ кристалловъ. 
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Чрезъ непосредственное измѣреяіе лучеотражательными 
гоніометраіга мною получено: 

Лмя M : M 

1) Въ кристаллѣ черной роговой обманки изъ Везу- 
ъіЯу посредствомъ Митчерлиха гоніометра съ одною трубою. 



Среднее =124° 9' 30" *) 

2) Въ кристаллѣ безцвѣтной роговой обманки изъ 
Шишимскихъ горъ (лѣвый берегъ рѣки Ай, въ 18 верстахъ 
отъ Кусинскаго завода на Уралѣ), посредствомъ Митчерлиха 
гоніометра съ одною трубою: 

M : М= 124° 24' 40" хорошо. 

3) Въ кристаллѣ КупФерита изумрудно-зелёнаго 
цвѣта изъ Забайкальской области, посредствомъ обыкно- 
веннаго гоніометра Волластона: 

ІМ* : Ж = 124° 30' О" изрядно. 

*) Въ тѣхъ же самыхъ кристаллахъ изъ Везувія, какъ ниже показано, было 
найдено мною Л£ : Ь = 62** 8' 0", что даетъ для If : ЛГ = 124® 16' 0". И такъ, 
ecjH взять среднее между тремя чрезъ измѣреніе пріобрѣтенныин циФрами 
124° 12' О", 124° 6' 40" и 124° 16' 0", то получится: М :М= 124° 11' 30". 



Крист. № 4 ) 
Клинод. край/ 



= 124° 12' ©"изрядно. 




55° 53' 20'* (дополн. = 124° 6' 40') хорошо. 
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4) Въ крнсталдѣ черной роговой обианкн съ острова 
П аргаса, посредствомъ обыквовеннаго говіоиетра Во лластова: 

: Ж = 124° 8' О" изрядно. 

5) Въ крнсталлахъ Кокшаровита изъ Забайкальской 
области, посредствоиъ гоніометра Митчерлиха: 

^ Клинодіагональвый край. 

Крист. №1 = 1 24° 5' хорошо. 
» Ля 2 = 124 3 » 
» №7 = 124 О » 
» № 9 = 124 5 » 

Среднее = 124° 3' 15"(Дополн. = 55° 56' 45") 

Ортодіагональный край. 

Крист. № 3 = 55° 55' (дополн. 124° 5') хорошо. 
» As 8 = 55 54 (дополн. 124 6) » 
» J6 10 = 55 55 (дополн. 124 5) » 

Среднее =55° 54' 40" (дополн. 124° 5' 20") 

И такъ для кристалловъ Кокшаровита получается каігь 
средняя величина изъ измѣреній 7 кристалловъ: 

„ я, /124° 4' 9" 

55° 55' 51" 

Для M : Ъ (прилекащія). 

1) Въ кристаллѣ червой роговой обманки изъ Везу- 
вія, посредствоиъ гоніоиетра Митчерлиха: 

Ж" : Ь = 62° 8' О" (дополн. = 117° 52' О") довольно хорошо. 

2) Въ кристаллѣ съ острова Паргаса (Финляндія), 
посредствовіъ гоніометра Волластона: 

Ж : 6 = 62° О' изрядно. 
Друг. край. = 61 55 в 

Среднее = 61° 57' 30" (дополн. = 118° 2' 33") 
Для Ж : Р 
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1)Въ кристадлѣ Кокшаровита изъ Забайкальской 
области, посредствомъ гоніометра Митчерлиха: 

М : Р=103'' 30' изрядно. 
Друг, край = 76 27 (дополе. = 103 33) изрядно. 

Среднее = 103° 31' 30" 

Для г : г (Клинод. конеч. край). 

1) Въ кристаллѣ черной роговой обманки изъ Везу- 
вія, посредствомъ гоніометра Митчерлиха: 

г : г=148° 28' О" хорошо. 

2) Въ кристаллѣ черной роговой обманки съ острова 
Паргаса (Финляндія), посредствомъ гоніометра Волластона: 

г : г = 148° 20' хорошо. 
148 23 » 
148 20 » 
148 26 » 

Среднее =148° 22' 15" 

Для г : Ъ (прилежащія) 

1) Въ кристаллѣ черной роговой обманки изъ Везу- 
вія, посредствомъ гоніометра Митчерлиха: 

г :Ъ = 105° 45' 20" довольно хорошо. 
Друг. край= 74 12 45 (дополн. = 105 47 15) хорош0. 

Среднее = 105° 46' 20" 

2) Въ кристаллѣ черной роговой обманки ci> острова 
Паргаса (Финляндія), посредствомъ гоніометра Волластона: 

г : Ъ (прилежащія) = 105° 50' изрядно. 

105 45 » 

Среднее =105° 47' 30" 
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/ : Ъ (неприежащія) = 74° О' изрядно. 



74 10 » 
74 10 » 
Среднее = 74° 6' 40" (дополн. = 105° 53' 20") 



Дм г : Р. 



1) Въ кристаддахъ черной роговой обианки язъ 
Везувія, посредствонъ гопіоиетра Митчерлиха: 

Крист. J6 1 = 145° 47' 30" изрядно. 
Друг. край. = 145 43 30 » 
Крист. № 2 = 145 28 20 » 



Въ кристаллѣ черной роговой обманки изъ Везувія, посред- 
ствонъ гоніоиетра Митчерлиха: 




= 34 20 О (дополи. = 145° 40*0*^ хорошо 



Среднее = 145° 39' 50" 
Для Р : 



Р: л = 150° 22' 50 
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Замѣтка о гѳологическомъ строеніи почвы юго- 
западной части Царства Польскаго. 

G. 0. Копкевпа. 



Въ засѣданіи Императорскаго С.-Петербургскаго Минерало* 
гическаго Общества, 17 марта текущаго года, я сдѣлалъ сообще- 
ніе о прошлогоднихъ моихъ изслѣдовавіяхъ геологическаго строе- 
нія почвы въ юго-западной части Царства Польскаго. Изслѣдо- 
ванія эти были исполнены мною по поручешю Горнаго Департа- 
мента съ цѣлью вырѣшенія вопроса о возможности нахожденія 
въ третичных'^ отложеніяхъ залежей каменной соли, подобныхъ 
тѣиъ, какія разработываются въ сосѣдней Галиціи. 

Въ настоящей замѣткѣ я приведу только нѣкоторые резуль- 
таты моихъ геологическихъ изысканій въ изслѣдованной мѣст- 
вости и не стану касаться вопроса о соли, который уже былъ 
разобранъ мною въ помянутомъ обществѣ съ надлежащею по- 
дробностію. 

Пространство, которое бьш предметомъ моихъ изысканій, 
съ юга граничить непосредственно съ Галиціей, отъ которой от- 
дѣляется рѣкою Вислою; съ запада оно ограничивается рѣкою 
Нидою, впадающею въ Вислу; съ востока другимъ небольшимъ 
притокомъ Вислы, именно рѣчкою Чарною, а съ сѣвера — Кѣлец- 
кини горами. Эта слегка холмистая страна начинается съ юга 
у долины Вислы, довольно крутымъ обрывомъ, возвышающимся 
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иѣстамв до 200 Футовъ надъ уровнемъ этой рѣки, и дахбе под- 
ннмаегея cjeraa по направленію къ сѣверу. Средняя высота ея 
надъ уровневіъ моря равняется 700 Футамъ. 

Кромѣ аллювіядьныхъ образованій, вьшолняющихъ собою 
рѣчныя долины, здѣсь выходятъ на поверхность Формаціи: мѣао- 
ваЯу третичная и дилювіяльная. 

Мѣловая формащя представлена здѣсь самымъ верхнииъ, 
сеиоистмь ярусоиъ, который, подобно тому, к^нъ и въ Галиціи, 
состоять нзъ сѣраго мергеля, извѣстнаго въ этомъ краѣ подъ 
названіемъ опот^ заключающаго много характерныхъ окаменѣ- 
лостей: BelemniteUa mucromta^ Ananchytes ovata^ Inoceramus 
Gripsiiy Bactdites и проч. Слои этой породы лежать обыкновенно 
горизонтально и только въ видѣ исключеній мѣстами наклонены 
къ горизонту подъ углами, непревышающими 40 граду совъ. 

Третичная почва является исключительно въ видѣ верхняго, 
неогеноваю отдѣла и соотвѣтствуетъ такимъ же отложеніямъ 
Вѣнскаго бассейна и восточной Галиціи. Опредѣленіе многочн- 
сленныхъ, собранныхъ мною во время экскурсіи, окаменѣлостей, 
сдѣланное мною въ Вѣнѣ, показало, что изъ многихъ отдѣловъ, 
на которые раздѣлены, въ настоящее время, третичныя отложе- 
нія Вѣнскаго бассейна, въ изслѣдованной мѣстности развиты 
только два, именно: верхній средиземный и сарматскій ярусъ. 
Первый бьиъ здѣсь извѣстенъ еще раньше, открытіе же cap- 
матскаго яруса сдѣлано мною. 

Средиземный ярусъ имѣетъ довольно разнообразный петро- 
граФическій составъ; въ немъ участвуютъ глины, мергели, извест- 
няки и гиты. 

Самое большое развитіе имѣегь голубовато сѣрая, сланце- 
ватая глина, называемая здѣсь гшмъ, залегающая обыкновенно 
въ низменностяхъ, непосредственно на поверхности, или подъ не- 
большимъ слоемъ дилювіяльнаго песка. Она покоится или прямо 
на мѣловомъ мергелѣ, какъ это видно въ нѣсколькихъ мѣстахъ, 
вдоль сѣвернаго склона долины Вислы, или подстилается мощнынъ 
отложеніемъ гипса, какъ это показали разрѣзы, нісколькихъраз- 
вѣдочныхъ шахтъ, приведенныхъ въ нижней части долины рѣкі 
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Ниды. Бъ одвомъ иѣстѣ, около города Хмѣльника, ввдно налега- 
ніе на эту глину болѣе новыхъ третичныхъ аластовъ, а именно 
песчаника и конгломерата сарматскаго яруса. — Окаменѣлостей 
эта глина не заключаетъ почти никакихъ, только куски обуглен- 
наго дерева, которые попадались въ развѣдочныхъ шахтахъ, въ 
одвомъ мѣстѣ въдолинѣ Вислы, недалеко деревни Вунчи; изъ нея 
вытекаютъ слабые источники нофти. 

Известткъ здѣшній неотличимъ отъ Вѣнскаго лейтовскаго 
взвестняка (Leiltakalk), подобно которому онъ также занимаетъ 
наиболѣе возвышенный части небольшихъ кряжиковъ или хол- 
мовъ, состоящихъ изъ мѣловаго мергеля. Онъ бѣлаго цвѣта, 
состоитъ изъ обломковъ Мшанокъ, ФораминиФеръ, Нуллипоръ и 
др.; свѣжо вынутый совершенно мягокъ, такъ что можетъ обра- 
батываться пилой и топоромъ, но потомъ, при высыханіи, пріоб* 
рѣтаетъ значительную твердость и даетъ хорошій строительный 
матеріалъ. Изъ органическихъ остатковъ, кромѣ упомянутыхъ, 
онъ заключаетъ часто разные виды изъ рода Pecten, особенно 
весьма характерный большой Р. latissimus^ также зубы рыбъ и 
кости млекопитающихъ. 

Сѣверная часть изслѣдованнаго пространства интересна еще 
ті^иъ, что здѣсь, на значительномъ протяженіи, можно отлично 
прослѣдить сѣверный берегъ бывшаго неогеноваго, средиземнаго 
моря. Контуры этого берега довольно сложны: они представляютъ 
нѣсколько ФІордообразныхъ заливовъ» которые вдаются глу- 
боко между отдѣльными кряжами, составляющими Кѣлецкія горы, 
параллельно ихъ общему простиранію, т. е. съ OSO на WNW. 
Эти заливы выполнены большею частью особеннымъ отложеніемъ, 
которое можно назвать нуллгигоровымъ мергелемъ, содержащимъ 
въ желтоватой мергельной массѣ безчисленное множество шаровъ 
Ntdlipora (Lithotamnium) ramosissima, Мшанки, ФораминиФеры, 
и др. Нуллипоровые шары покрываютъ мѣстами сплошь поверх- 
ность земли на цѣльш версты. 

Во внутреннемъ концѣ самаго западнаго изъ этихъ заливовъ, 
лежитъ деревня 2£9^ытшг^^ давно извѣстнаясвоимъ богатствомъ 
отлично сохранившихся третичныхъ окаменѣлостей. Онѣтутъна- 
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ходятся въ желтой жирной глнѣ, даюшей черную, тяжелую почву, 
которая положительно усѣяна бѣлыии раковинами. Мнѣ удалось 
здѣсь собрать и опредѣлвть болѣе 60 видовъ, между которьиш 
особенно многочисленны: Pleurotoma aspeml^.TmrUeUabwrriSy 
Murex spinkosta^ Natka тШірипсШа, FlabeUum Boyssimum. 

Рітш этого края представляютъ такіе особенности своей 
структуры, какія не встрѣчаются въ другихъ мѣстахъ. Они, по- 
добно известнякамъ, образуютъ обыкновенно самыя верхнія чаете 
небольшихъ кряжей, или холмовъ, сложенныхъизъмѣловаго мер- 
геля, отъ котораго однако почти вездѣ отдѣлены болѣе или менѣе 
толстымъ слоемъ сѣраго неогеноваго песчанистаго мергеля, за- 
ключающаго много Ostrea cochlear и различные Pecten^ чаще 
всего Р. cristaius. Гипсъ имѣетъ большею частью ясно выражен- 




ный пластовый характеръ, причемъ отдѣльные пласты имѣютъ 
различную структуру, которая появляется въ большинствѣ слу- 
чаевъ въ извѣствомъ порядкѣ. Самый нижній пластъ (с), лежа- 
щій непосредственно на песчанистомъ мергелѣ {d) имѣетъ обы- 
кновенно болѣе сажени мощности и состоять изъ огромныхъ кри- 
сталловъ, стоящихъ рядомъ въ видѣ столбовъ, на которыхъ от- 
лично видны блестящія плоскости главной спайности съ перн- 
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стою штриховатостью, происходящею отъ второй спайности. Выше 
сіѣдуетъ нѣсколько менѣе толстыхъ пластовъ (Ь), состоящихъ 
жзъ плотной мергельной или гипсовой массы, проросшей по всѣмъ 
ваправленіямъ многочисленными кристаллами селенита, въ нѣ- 
сколько дюймовъ длиною, а на самомъ верху лежитъ плотный 
сланцеватый гипсъ (а). 

Сарматскій ярусъ состоитъ тутъ изъ особеннаго вида песча- 
ника и конгломерата, съ подчиненными имъ слоями песка. Мате- 
ріаломъ для образованія ихъ послужили обнажаюшдеся далѣе къ 
сѣверу юрскіе известняки, заключающіе въ себѣ сростки кремня; 
съ обломками этихъ породъ смѣшано много раковинъ цѣлыхъ и 
полоианныхъ. Эти раковины, изъ которыхъ мнѣ удалось собрать 
и опредѣлить около 40 видовъ. представляютъ замѣчательную на 
первый взглядъ смѣсь Формъ, свойственвыхъ исключительно сре- 
диземному ярусу съ чисто сарматскими, причемъ даже первый 
преобладаютъ по количеству видовъ, но не экземпляровъ. Бли- 
жайшее разсмотрѣніе этвхъ раковинъ показываетъ однако, что 
всѣ средиземныя Формы поломаны и весьма сильно обтерты, между 
тѣмъ какъ нѣжныя сарматскія раковины цѣлы и весьма хорошо /1 
сохранены. Въ слояхъ же кварцеваго песка, подчиненныхъ из- | 
вестковому песчанику, находится чистая сарматская Фауна: Саг- 
dmm'dbsoletum Eichw., Ervüia podolica Eichw., Modiola volhy- 
nica Eichw., Solen subfragüis Eichw., a также массы Церитовъ: 
Cerithium mitrale Eichw. (С. pictum) и G. rubiginosum Eichw. 
Вслѣдствіе того не можетъ подлежать сомнѣнію, что эти образо- 
ванія принадлежать сарматскому ярусу и что всѣ средиземныя 
раковины вынесены изъ болѣе древнихъ третичныхъ пластовъ и * 
лежать на вторичномъ мѣстѣ. Это мнѣніе подтверждается еп^е 
тѣмъ, что описываемыяотложеніязанимають самое высшее мѣсто 
въ ряду третичныхъ пластовъ этоймѣстностиибьииужеПушемъ 
выдѣлены изъ нихъ подъ названіемъ новѣйгией формати рано- 
витаю песчаита. 

Между дгшовіяльними образованіями можно различить до- 
вольно хорошо три отдѣла: песчанистую глияу съ сѣверными ва^ 
лушим^ песокд и лессь. 
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Глиш CS валунами развита только въ сѣверной части раз- 
сматриваемой мѣстностя. Она заклочаетъ многочисленные ва- 
луны, обыкновенно округленные, весьма различной величины, глав- 
нѣйше гранита и кварцита. Первый происходить несомнѣнно изъ 
далекаго сѣвера, второй изъ Кѣлецкихъ горъ, главный, самый 
возвышенный, кряжъ которыхъ состоитъ изъ этой породы. 

Кварцевый песокь часто бываетъ смѣшанъ съ маленькими ва- 
лунами, большею частью ісремневыми, изъ которыхъ многіе за- 
ключаютъ отпечатки или ядра раковинъ: Шупскопеііа^ Pecten и 
др., происходящихъ, безъ сомнѣнія, изъ богатыхъ кремніемъ 
юрскихъ известняковъ, составляющихъ южные кряжи К&іецкихъ 
горъ. 

Лессь является только въ южной части этой плопдади, вдоль 
рѣки Вислы, со всѣми характерными признаками. Онъ имѣетъ 
буровато-желтый цвѣтъ, держится вертикальными стѣнами, со- 
держить мергельные сростки, раковины наземныхъ молюсковъ и 
даетъ весьма плодородную почву. 

Заканчивая довладъ мой, въ вышепомянутомъ засѣданіи об- 
п^ества, я обратилъ вниманіе Гг. присутствовавшихъ въ собра- 
ніи на весьма сложный геологическій составъ Кѣлецкихъ горъ 
и на тотъ научный интересъ, который онѣ представляютъ, рлужа 
связывающимъ звеномъ между геологическими образованіями за- 
падной и восточной Европы. Но къ сожалѣнію, со временъ Пуша, 
которому мы обязаны наиболѣеобстоятельнымъописаніемъ этихъ 
горъ, въ продолженіи почти полувѣка тутъ были сдѣланы только 
отрывочный наблюденія Гг. Ремера и Цейшнера. Такъ что нашв 
свѣдѣнія объ этомъ любопытномъ краѣ далеко не соотвѣтствують 
настоящему положенію науки и поэтому, мнѣ кажется, что здѣсь 
было-бы весьма благодарное поле для примѣненія геологической 
дѣятельности Минералогическаго Общества. 
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залеганіи сарматсЕаго и верхняго средизем- 
наго ярусовъ нѳогѳническихъ третичныхъ обра- 
зованій въ Люблинской губѳрніи. 

■ваш ТрейдосевпА. 



Подробное описаніе третичныхъ образованій въ Царствѣ Поль- 
скоиъ первый составиіъ Пушъ^). Затѣмъ Цейшнеръдоказалъ, 
что гипсы въ юго-западныхъ странахъ Царства, отнесенные Пу- 
шемъ къ верхнему звену мѣловой Формацін, принадлежать къ 
третичнымъ, а именно міоценовымъ образованіямъ ^). 

Не смотря, однако же, на всѣ геологическія изслѣдованія, 
произведенный Пушемъ и Цейшнеромъ, третичные образованія 
въ Царствѣ Польскомъ въ отношеніи къ другимъ Формаціямъ 
менѣе всего изучены. Въ виду того, во время производимыхъ 
мною въ 1878 году геологическихъ изслѣдованій, я обратилъ 
также вниманіе и на третичные известняки, залегающіевъЯнов- 



1) Р Usch, G. G. Geognostische Beschreibung von Polen. Часть вторая, стр. 
427—557. Штутгартъ и Тюбинга 1886. . 

^ Zejszner, L.: О miocenicznych gîpsach imarglach w pobudniowo-zachodnich 
stronach Kr61estwa Polskiego. Biblioteka Warszawska за 1861 годъ, т. 4, стр. 
230—245, 472—487 и 716—783. 
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скомъ и Замойскомъ уѣздахъ ^). — По разсмотрѣши и опредѣле- 
нш видовъ окшенѣлостей, найденныхъ въ собранныхъ иною из- 
вестнякахъ изъ рааіичныхъ мѣстностей двухъ выше названныхъ 
уѣздовъу оказалось, что одни изъ этихъ известняковъ принадде- 
жатъ несоинѣнно къ сарматскому ярусу, другіе древнѣе ихъ, а 
именно относятся уже къ верхнему средиземному ярусу вѣнскаго 
бассейна. 

Мѣстности Люблинской губерніи, въ которыхъ найденные 
мною известняки принадлежать къ сарматскому ярусу, слѣдующія: 

г 

Яновскій уѣздъ. 

1. Каменоломни известняка съ Cardiwm öbscldum Ekhw. на 
поляхъ деревни Полихно. 

2. Обнаженія известняка съ Cardmn obsoletum Eichw. и 
Modiola volhynica Eichw. на Фольваркѣ Михаловъ близъ посада 
Модлибожицы. 

3. Каменоломня известняка съ Cardium cbsoläum Eichw. и 
Modiola volhynica Eichw. при шоссе на 25ч)й верстѣ отъ Крас- 
ника въ Яновъ. 

Замойскій уѣздъ. 

4. Каменоломни известняка ébCardiwm obsolefum Eichw.^cb 
мшанками и Serpula spec, въ лѣсу, принадлежащемъ къ дереввѣ 
ІСонтЫуНаграницѣ усадьбы полѣсовщика, называемой Желебско. 

5. Обнаженія известняка съ Cardium spec. ^ нуллитрамия 
малыми брюхоногими на полѣ близь Горая, въ мѣстности назы- 
ваемой Аулъ Ковалевы. 

6. Каменоломня известняка съ ŒrdiumAsdetum Eichw. щія 
дорогѣ изъ Горая до Фрамполя на крестьянскихъ поляхъ села 
Радзенцинъ. 

Описаніе геологическихъ изсдѣдованій, произведенныхъ въ Царствѣ 
Подьскомъ въ 1878 году, а также набдюденШ въ деревняхъ Збржа ■ Кюча- 
новъ. Варшава, 1879. 
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Къ известнякамъ древнѣе выше названныхъ, т. е. предста- 
вляющимъ верхній средиземный ярусъ, принадлежать ихъ пласты, 
заиѣченные мною только въ Замойскомъ уѣздѣ, а именно: 

1. Конгломератообразные известняки съ обломками иулли- 
порт въ каменоломнѣ, находящейся въ такъ называемой Гура 
Лясэкъ, при деревнѣ Конты. 

2. Известняки , содержащіе обломки плоской раковины 
Ostrea spec.^ внутренніе слѣпки раковины Lucina spec, и Conus 
ventricosus (?), а также окаменѣлость Pecten nov. spec.^ кото- 
рые образуютъ обнаженія въ Долѣ Ярошовомъ или Яроша, т. 
е. въ лѣсномъ оврагѣ, принадлежап^емъ къ деревнѣ Конты. 

3. Обнаженія известняка съ Ostrea cochlear на такъ назы- 
ваемой Гура Каменна, въ лѣсу, принадлежащемъ къ Фольварку 
Сморынь. 

Основываясь на выше приведенныхъ Фактахъ, подтверждаю- 
щихъ залеганіе въ Яновскомъ и Замойскомъ уѣздахъ сарматскаго 
яруса, а въ Замойскомъ и верхняго средиземнаго, можно пола- 
гать навѣрно, что дальнѣйшія тщательный геологическія изслѣ- 
дованія третичныхъ образованійвъ Люблинской губерніи открыли 
бы существованіе сарматскихъ слоевъ и въ другихъ ея уѣздахъ, 
а притомъ объяснили бы еще и связь, состоящую между здѣш- 
ними и галиційскими сарматскими отложеніями. А потому жела- 
тельно, чтобы подобный изслѣдованія, важныя вообще для науки, 
преимущественно же для ФизіограФІи государства, могли осу- 
ществиться въ скорѣйшемъ по возможности времени. 



XYU. 
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о формулахъ кремнѳкислыхъ минѳраловъ. 

Ѳ. H. Савченкова. 



КремнекисАіе минералы разсматриваются , сообразно съ 
дуалистическою системою, состоящими изъ различнаго количества 
различвыхъ основаній въ соединеніи съ различными количествами 
кремневаго ангидрида или кремнезема. Отношеніе между содер- 
жаніемъ кислорода въ основаніяхъ и кремнеземѣ послужило осно- 
вою для опредѣленія разрядовъ кремнекислыхъ минераловъ; та- 
кимъ образомъ, односиликатами называются тѣ минералы, гдѣ въ 
кремнеземѣ столько же атомовъ кислорода, сколько и въ основа- 
ніяхъ 2 Kg О. Si Од', двусиликатами — гдѣ въ кремнеземѣ вдвое 
болѣе атомовъ кислорода, чѣмъ въ основаніяхъ О. Si и т. д. 
Введенное въ недавнее время изображеніе состава кремнекислыхъ 
минераловъ эмпирическими Формулами унитарной системы, напр. 
односиликатовъ — Si О^, двусиликатовъ — R2 Si Og, измѣнило 
только наружный видъ Формулъ, невводя новаго понятія о со- 
ставѣ минераловъ. 

По прежнимъ дуалистическимъ понятіямъ, напримѣръ, фос- 
Форныя кислоты разсматривались соединеніемъ одного и того же 
количества фосфорной кислоты (т. е. ФосФорнаго ангидрида) съ 
различньшъ количествомъ воды: 

1 ) Hg О . Рд О5 . МетаФОСФорная кислота 

2) 2 Ö • 1^2 • ПироФОСФорная кислота 

3) 3 Hj О . РдРй . ОртоФОСФорная кислота 
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изиѣненія изображевія ихъ слѣдующими унитарными Фориудами: 

1) НР О, 

2) Н,Р,0, 

3) НзРО, 

сопровождалось существеннымъ измѣненіемъ прежнихъ дуали- 
стическихъ взглядовъ. Приэтомъ эти кислоты неразсматриваются 
уже различными гидратами одного и того же количества фос- 
форной кислоты (т. е. ангидрида), а каждая изъ нихъ принимается 
за самостоятельную кислоту, отличающуюся своими особенными 
реакціями и имѣющую особый самостоятельный составь. Если- 
бы, подобнымъ же образомъ, были изслѣдованы химическія отно- 
шеніе различныхъ кремневыхъ кислотъ, было бы напримѣръ до- 
казано, что однокремневая кислота H4Si04 имѣетъ свои особен- 
ный свойства, совершенно отличный отъ другой двукремне- 
вой кислоты Нз Si О3, то и изображеніе состава кремнекислыхъ 
иинераловъ унитарными Формулами B^SiO^ и R^SiOg имѣло бы 
внутреннее значеніе, измѣняющее дуалистическое понятіе о составѣ 
кремнекисльщъ минераловъ изъ одного и того же кремнезема съ 
различнымъ количествомъ основаній. Но покуда химія не дока- 
зала существованіе различныхъ кремневыхъ кислотъ, имѣющихъ 
свой особенный химическій характеръ, для насъ, къ сожалѣнію, 
по необходимости, остается одно прежнее дуалистическое воззрѣ- 
ніе, что кремнистые минералы состоять изъ соединенія основаній 
съ однимъ и тѣмъ же кремневымъ ангидридомъ; при чемъ для 
понятія о состакЬ минераловъ безразлично будемъ-ли мы раздѣ- 
лять кислородъ на основной и кислотный въ видѣ Формулъ 
R4 Од. Si Од, RgO.SiOa или будемъ писать его въ совокупности 
на манеръ унитарныхъ Формулъ R4Si04, R^SiOj. 

Для будущей разработки вопроса о составѣ кремнекислыхъ 
иинераловъ весьма важенъ ясный обзоръ различныхъ отношеній 
между количествами основаній и кремнезема въ различныхъ мине- 
ралахъ. 

Въ ньшѣ употребляемыхъ системахъ, для номенклатуры, 
содержаніе кислорода въ основаніяхъ плинимается за единицу, а 

Х8» 
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числа, показывающія содержаніе кислорода въ кремнеземѣ отно- 
сительно этой единицы, даютъ названіе разрядамъ минераловъ. 

Нормальньши или односиликатами называются минералы, въ 
которыхъ столько же кислорода въкремнеземѣ сколько ивъосно- 
ваніяхъ К^Ог.ЗіОд или R^SiO^. 

Минералы, содержащіе въ кремнеземѣ менѣе кислорода, чѣнъ 
въ нормальноиъ или односиликатѣ, называются основными и вы- 
ражаются дробными числами. 

Минералы, содержащіе въ кремнеземѣ болѣе кислорода, чѣиъ 
въ нормальномъ, называются кислыми и выражаются кратными 
цѣлыми числами. 

Въ основѣ такой номенклатуры находится предположеніе, что 
существуетъ только одна кремневая кислота, образующая одно 
нормальное соединеніе или среднюю соль, а всѣ прочія ея соеди- 
ненія представляютъ или основныя или кислый соли. Предполо- 
жение это представляется мало вѣроятнымъ и мало пригоднымъ 
для номенклатуры, которая, въ настоящее время, за неразра- 
боткой химической стороны вопроса, должна быть по возмож- 
ности чисто эмпирической. 

Формулы нынѣшнихъ системъ обнаруживаютъ большое раз- 
нообразіе; въ большинствѣ ихъ содержится различное число ато- 
мовъ какъ элементовъ, образующихъ основанія, такъ и кремнія. 
Это разнообразіе мѣшаетъ ясному обзору состава кремнекислыхъ 
минераловъ и затрудняетъ запоминаніе Формулъ. Разнообразіе 
Формулъ главнѣйшймъ образомъ произошло отъ того, что ис- 
ходной точкой для номенклатуры служили основанія; а такъ какъ 
основанія имѣютъ различное частичное строеніегВ^ О, R0, В^О^ 
то очевидно, что при одинаковомъ отношеніи между кислородомъ 
основанія и кислородомъ кремнезема, для различныхъ основаній, 
получались различньш Формулы, напримѣръ: 

Односиликаты : R4 Si — Si О4 — Sij 0,2 

1 П TI 

Двусиликаты : R2 Si Og — R Si O3 — R Sig ^ 
Трисиликаты : R^ Sig 0, — R^ Sig Og — R^ Si^ 0^ 
Четыресиликаты : R^ Sig O5 — r"" Si^ O5 — R'' Si^ O15 
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я остановился на той мысли, что, при разнообразіи частич* 
наго состава основаній, неудобно брать ихъ за исходную точку 
для изображешя состава минераловъ, и что входящій въ мине- 
ішы кремнезеиъ съ неизмѣняющимся частичнымъ составомъ 
будетъ удобнѣе какъ единица для сравненія. Другими словавш, я 
полагалъ, что болѣе яснаго обзора состава кремнекислыхъ мине- 
раловъ можно достигнуть отнеся составь всѣхъ минераловъ къ 
одному и тому же количеству кремнезема. Тогда по дуалистиче- 
ской системѣ всѣ кремнетслые минералы бу иіуть представлять 
соединенія различным количествъразличныхь основтій съ однит 
и тѣт же количествомь кремнезема. 

Оставалось только провѣрить приложеніе этого пріема и найти 
именно то количество кремнезема, которое можно принять содер- 
жащимся во всѣхъ минералахъ. 

Для такой провѣрки оказала большое пособіе помѣщеннаявъ 
1-мъ изданіи аМинеральной химіи» Раммельсберга, таблица, пред- 
ставляющая обзоръ отношеній кислорода въ важнѣйшихъ крем- 
некислыхъ минералахъ. Въ этой таблицѣ содержаніе кислорода 
въ одноатомныхъ основаніяхъ принято за единицу и относительно 
этой единицы выражено содержаніе кислорода въ многоатомныхъ 
основаніяхъ, кремнеземѣ и водѣ, входящихъ въ составъ минерала. 

Эти данныя таблицы были перечислены мною на одно и тоже 
содержаніе кислорода въ кремнеземѣ, при чемъ всѣ многоатом- 
ные элементы перечислены на одноатомные и вся вода причислена 
къ основаніямъ. Такъ какъ я имѣлъ въ виду выводъ эмпириче- 
скихъ Формулъ, то и не находилъ нужньпиъ отдѣлять гидратную 
воду отъ основной. Послѣ возможныхъ сокращеній, я нашелъ, 
что если принять 6 частицъ кремнезема во всѣхъ минералахъ, то 
наименьшее количество основанія, соединяющееся съ этимъ ко- 
лчествомъ кремнезема, будетъ 3 О, а затѣмъ идетъ послѣдо- 
вательное прибавленіе одной частицы основанія О, такимъ обра- 
зомъ получился рядъ: 

3 0, 6 Si Од или Re Sie 
4R2 0,6SiOa » Rg Sie Oie 
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5R2 0,6Si02 « RioSieOi7 
6ß2 0,6Si02 « RiaSieOie 
7ß,0,6Si03 « Ri^SieOi, 
я т. д. и т, д. 

Послѣ этого явилась возможность выразить эмпирически 
составъ всѣхъ кремнекислыхъ минераловъ слѣдующей общей 
Формулой: 

Ка(8 + п)Оз+вб8ІОз или Кб + 2п8ІвОі5 + п, 

гдѣп = 0, 1, 2, 3, 4, 5, б, 7 ИТ. д. 

О высшемъ предѣлѣ п будетъ сказано ниже. 

1. Наименьшее количество основанія содержится въ оета- 
литѣ; ему соотвѣтствуетъ общая Форлула 

SRaO.eSiOj или ReSieOi^, 
гдѣ Re = %(Li,Na)%Al, , 

т. е. іу^ единицы сродства заняты одноатомньши литіемъ и на- 
тріемъ^ а 4:% ед. сродства — шестиатомнымъ двойнымъ атомомъ 
глинія, входяпщмъ въ количествѣ % {% х 6 = 4У5). По числу 
единицъ сродства здѣсь глиній относится къ металламъ щелочен 
какъ 4 къ 1. 

По наиболѣе употребительной номенклатурѣ петалитъ пред- 
ставляетъ четырехъ-силикатъ, такъ какъ въ немъ содержаше 
кислорода въ кремнеземѣ въ 4 раза болѣе, чѣмъ въ основаніяхъ. 
Это отношеніе ясно видно и на вышеприведенной Формулѣ, такъ 
какъ въ ней на 3 атома кислорода въ основаніи ЗВ^О прихо- 
дится 12 атомовъ кислорода въ 6 Si Од. 

2. Прибавкой R2 О къ первому ряду 3 RgO.eSiOg полу- 
чается рддъ: 

4R2 0.6Si02 или E«SieOie. 

Этой обшеИу трехъ-силикату соотвѣтствующей по обыкновенной 
номенклатурѣ Формулѣ, соотвѣтствуетъ составъ ортоктаза, гдѣ 
Rg = 2 К, АІ3 и альбита, В^ = 2 К, Alg. Здѣсь 2 единицы срод- 
ства заняты 2 атомами одноатомныхъ щелочныхъ металловъ, а 
6 единицъ — шестиатомнымъ двойнымъ атомомъ глинія: слѣдо- 
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вательно здѣсь число атомовъ кислорода въ глинозевгі въ 3 раза 
превышаетъ количество кислорода въ щелочахъ. При этонъ моащо 
заігЁтить, что составь этихъ минераловъ обыкновенно выратаетса 
Формулами съ 6 Si Од, а именно: К^О, AlgOg, eSiOg. Формулы 
съ 6 Si Og встрѣчаются и при другихъ минералахъ, что доказы- 
ваетъ вообще пригодность этого количества для изображешя 
состава иинердловъ. Можно даже предположить, что удобство 
примѣненія 6 частицъ кремнезема въ Формулахъ всѣхъ шинера- 
ловъ обусловливается шестиатомностью двойнаго атома глпиія, 
безъ котораго почти не обходятся минералы сложнаго состава. 

Къ этому ряду относится еще гиролитъ (Gyrolith), гдѣ 
4 Ca; общій составь его будетъ: 

Ca.SieO.e-bSHaO 

Есіи же всю воду причислить къ основной, то этотъ минерала 
отойдетъ къ ряду В,^ Si« О^. 

3. Прибавкой RgO ко второму ряду получается третій рядъ: 

SRgO.eSiOa или Rio Sie 0,7. 

Къ этому ряду относится 
спадаитъ, гдѣ = 5 Mg; 
общій составь его будетъ 

MgsSieOn-béH^O. 

Если же всю воду причислить къ основной, то минераль отойдетъ 
къ ряду RisSieOai. 

4. Прибавкой RgO къ третьему ряду получается четвертый 
рядъ 

eR^O.eSiOg или RigSieOis. 

Этоть рядъ соотвѣтстуетъ дву-силикатамъ по наиболѣе упо- 
требительной номенклатурѣ, такъ какъ въ немъ содержатііе кис- 
лорода въ кремнеземѣ вдвое болѣе чѣмъ въ основаніяхъ. Нѣко го- 
рые ученые относятъ этотъ рядъ къ разряду односиликатовъ 
или нормальныосъу условно принимая нормальньши соединенія» въ 
которыхъ кислородъ кремнезема вдвое превышаетъ количество 
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кислорода въ основашяхъ; при этомъ соединенія, содержания 
болѣе кремнезема, чѣмъ нормальныя называють кислыми, а менѣе 
— основными. 

Этотъ четвертый рядъ допускаетъ значительное сокращеніе, 
а именно: его легко привести къ RgO.SiOg, что, конечно, зна- 
чительно упрощаетъ частный Формулы минераловъ; но при об- 
щемъ обзорѣ состава минераловъ представляется выгода въ изо- 
браженіи и его на ряду съ другими съ 6 Si 0^. 

Многочисленные минералы, относяпцесякъ этому ряду, можно 
распредѣлить на два главные разряда. 

Къ первому разряду можно отнести тѣ минералы, гдѣ осно- 
ваніе состоитъ исключительно изъ дву-атомныхъ металловъ, при- 
чемъ нѣкоторые простѣйшіе минералы содержать только одинъ 
металлъ, а другіе изоморфную смѣсь двухъ или нѣсколькихъ ме- 
талловъ, считая въ томъ числѣ и основной водородъ. 

Волластонитъ Ri2 = 6Ca 

Энстатитъ Ri2 = 6Mg 

КупФеритъ Ri2 = 6Mg 

Пикрозитъ Ri2 = 6Mg 

Родонитъ Ri2=6M^^ 




АнтоФИллитъ Ri2 = 6(Mg,Fe) 

Известково-желѣзистый авгитъ . . Ria = 6 (Ca, Fe) 




ШеФеритъ R^g = 6 (Mg , Fe , Ca) 

Лучистый камень 1^12 = ^ ^®) 

Пимелитъ Ri2 = *(^î>Mg)*H 
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Ko второму разряду можно отнести тѣ минералы, гдѣ осно- 
ваніе состоитъ изъ металловъ щелочей и щелочныхъ земель 
вмѣстѣ съ шестиатомнымъ двойнымъ атомомъ глинія илижелѣза. 

ПалоФанъ Ri2 = %K,%Ba,%Al2 

Аналыщмъ^ R — 3Na »/ Al 
ЭдноФИгь (•••• «i2-3JNa,/,Al3 

Капорціанитъ Ria = %Са,УаАІ2 

Ломонтитъ Ві9 = 72С^>%-^^ 

Гмелинитъ Ві2 = %(^а2,Са)УаА1з 

Лейцитъ Ria=3(K,Na)%Al2 

Акмитъ Ri2 = 3Na,72Fea 

АрФедсонитъ R12 = 3 Na , '/2 Feg 

ЭпИСТИЛЬбИТЪ 1 jy кл ATI 

Стидьбнтъ }••• І^з = Са,А1,4Н 

Брюстеритъ ßi2 = (S2 Î Ва), АІ2 , 4 H 

Бериллъ Ri2 = 3 Be , АІ3 

ПироФилитъ Ri2 = Ув АІ2 ) * H 

Пилить Кі2 = У8АІ2,4(Н,К) 

5. Прибавкой Rg О Kb четвертому ряду получается пятый рядъ, 

TRjO.eSiOa или Ri^SieOig. 

Представителемъ этого рода можно привести только ксональ- 
титъ^ если содержащуюся въ немъ воду причислить къ основной; 
тогда составь его будетъ: 

Ri,= 6Ca,2H. 

6. Слѣдующій шестой рядъ: 

8B^0.6Si02 илиНівЗівОао 
Къ этому ряду относятся: 

Натролитъ Rie = 4Na,2Al2 

Галактитъ Rie = 2(Na2Ca), 2 AI2 

Сколецитъ Ків = 2Са,2АІ2 

Мезолитъ Rie = 2 (Ca , Nag) 2 Alg 
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Левинъ Rie = 2(Ca,Na2)2 АІ2 

Гимнитъ Rie = 8 Mg 

Никкекь-гшшитъ . . Rie = 8 (Ni , Mg) 

7. Седьмой рядъ. 

gR^O.eSiOa или RißSieOgi. 

Къ этому ряду относятся: 



Барзовитъ Кі8 = %Са/ДАІ2 

Кордіеритъ Rig = 7^ Mg, % Ala 

Сфеноклазъ Rig = 6 (Ca , Mg) , AI 

Галлоизитъ Ri3=3Al3 



8. Восьмой рядъ. 

lORgO.eSiOg или R^ Sie 

Представителемъ этого рода можно привести только десминъ, 
если всю содержащуюся въ немъ воду причислить къ основной ; 
тогда составъ его будетъ: 

Rao = Ca,Al2,12H 

9. Девятый рядъ. 

llRgO.eSiO илиR^Sie02з 

Представителями этого рода можно привести два слѣдующіе 
минерала, если всю ихъ воду принять за основную. 

Гармотомъ . . R22 = % (Кз Ва), % Alg, 12 H 
Фил ипсигь. . . Raa = % (Kg Ca) % Alg , 1 2 H 

10. Десятый рядъ. 

12R20.6Si02 или Ra4Sie024 

Этотъ рядъ соотвѣтствуетъ односиликатамъ по наиболѣе упо- 
требляемой номенклатурѣ, такъ какъ въ немъ одно и тоже коли- 
чество кислорода заключается въ кремнеземѣ и въ основаніяхъ;^ 
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по сокращеніи онъ представляетъ Og Si О^. Нѣкоторые уче- 
ные принимаютъ этотъ рядъ нормальнымъ, взамѣнъ четвертаго 
ряда, въ которомъ кислородъ въ кремнеземѣ вдвое болѣе, чѣмъ 
въ основашяхъ. 

Многочисленные минералы, относящіеся къ этовіу ряду, мо- 
гутъ быть разпредѣлены на два главные разряда на тѣхъ же 
основаніяхъ, которыя приняты для четвертаго ряда. 

Къ первому разряду относятся: 



Виларситъ = 1 2 Mg 

Змѣевикъ R2^ = 9Mg,6H 

Церитъ Ra^=12Ce 

Кремнистая цинковая руда (галмей) . = 1 2 Zn 

Пирозмалитъ R^ = 8 (Fe, Mn) 8 H 

Фенакитъ R^ = 1 2 Be 

Виллемитъ R24 = 1 2 Zn 

Тростить R34=12(Zn,Mn,Fe,Mg) 

Діоптазъ Ra^=6Cu,12H 

Монтичелитъ R^ = 1 2 (Ca , Mg) 

Форстеритъ R^ = 1 2 Mg 

Оливинъ R5j^=12(Mg,Fe) 

Гортонолитъ R54 = 1 2 (Fe , Mg) 

Фаялнтъ R24=12Fe 

Рспперитъ R^ = 1 2 (Fe , Mn , Zn , Mg) 

Кнебелитъ R^ = 12 (Mn, Fe) 

ТеФроитъ R^=12 Mn. 

Ко второму разряду относятся: 

Анортитъ R^ = 3 Ca, 3 АІ2 

Каолинъ R^ = 6H,3Al3 

Томсонитъ Rg^ = 3 (Ca , Na^) 3 АІ^ 

Калистая слюда R34 = 6(КН)3 Alg 

Хромовая слюда R24 = 6 (К H) 3 (Al, Cr, Fe)2 

Натристая слюда Rg^ = 6 (Na, H , К) 3 АІ^ 
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( V Баритовая сіюда Ra^ = 3 (Hg Nag Ва) 3 Alj 

• АстроФИлитъ К2, = 8(РеМп)Ѵз(РеТі)з 

Известково-глиноземистый гранатъ. = 6 Ca, 2 АІ^ 

Хромистый гранатъ. Еа^ = 6 Ca, 2 Сгд 

^ Известково-желѣзистый гранатъ . . = 6 Ca, 2 Feg 

Желѣзо-гіиноземистый гранатъ. . . = 6 (Fe, Mg) 2 Alg 
Марганцово-глиноземистый гранатъ R^^ = 6 (Mn , Fe) 2 Alg 

Зарколитъ В^ = У8Ка,^7зСа,2А1д 

' ' Скаполитъ R24 = 4Ca,73Alg 

у Мелилитъ R24 = 8Ca,y8Alg 

Слоанитъ Rg^ = 3 H, 1 , 5 Ca, 3 Alg (?) 

НеФелинъ В^ = 6 (Na, К) 3 Alg 

Содалитъ Rg^ = 6(Na,K)3Aig 

Пренитъ В^ = 4 H, 4 Ca, 2 Alg 

Кремнистый висмутъ Rg^ = 4 Big 

1 1 . Одиннадцатый рядъ. 

13 RgO.eSiOg или RgeSieOgj 

Представителями этого ряда можно привести два слѣдующіе 
> минерала, если всю ихъ воду принять за основную: 

Шабазить Rg.= 14Н,»%(Н,К),%Са,%А1з 

Гершелитъ R^= 14H,%(NagKgCa)%Alg 

12. Двѣнадцатый рядъ. 

h 

14Rg0.6SiOg ИЛИ Rg^SieOge 

, Къ этому ряду относятся: 

Эпихлоригь Rgg = 1 H , (Mg Fe) Уз (AI Fe)2 

ц°^^} R^ = 2H,4(CaMg),3(Mn,Al,Fe)3 

Марганцовый эпидотъ .... B^g = 2Н, 4 (Ca Mn) 3 (Mn, AI , Fe), 

Ортита R28 = 2H,4(Ce,Ca,Fe)3(AlFe)g 

Везувіанъ Raa = 8 (Ca , Mg , Hj) 2 АІ^ 
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13. Тринадцатый рядъ. 

ISRgO.eSiOa ил ReoSieOa; 
Къ нему относятся 

Гумить Кзо = 15Мд 

Ліэврить R^=3H,3Ca,6Fe,y2Fe2 

14. Четырнадцатый рядъ. 

ІбК^О.бВіОаИЛиКзгВівОаз 
Представителемъ этого ряда можно привести слѣдующій мине- 
рахь, принявъ всю его воду за основную: 

^оязигь R82 = ^'/8H,y3Na,y3Ca,y3Al, 

15. Пятнадцатый рядъ. 

ITRgO.eSiOg или Вз48іе02э 
Представителя этого ряда мнѣ не удалось отыскать. 

16. Шестнадцатый рядъ. 

ISR^O.eSiOg или RwSißOao 
Къ этому ряду относятся: 

Клиптонитъ Rge = H,7Mg,y2Al2 

АллоФанъ == 6 АІ2 

Кронштедтитъ Rg^ = 9 Fe , 3 Fe2 

УраяоФанъ Кзв = ЗСа, Süg 

Гадолинитъ = 1 8 (Y , Be , Се , Fe) 

Геленитъ І^ = 9Са,ЗАІ2 

Эвклазъ R^ = 6H,6Be,3Al2 

КарФОлитъ R^=12H,3(Mn,Fe)3Al2 

Андалузитъ ^ R^ = 6A1 

Дистенъ (кіанитъ) | • • • ^ а 

За этимъ рядомъ, повидимому, теряется непрерывная послѣ- 
довательность вънрибавленіи одной частицы основанія R^O. Слѣ- 
дующимъ минераламъ, содержащимъ высшее противъ 16-го ряда 
количество основаній соотвѣгствуютъ нижеприведенный Формулы. 

Делессигь R^ SiвOJц,гдѣR^ =14H,6Mg,3(Al,Fe)2 

Ставролитъ R^ SieO^^,гдѣR^ =2H,3(FeMg),6Alj 
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Известковистая июда 8і,Оз„ гдѣ B^g = 7, 2 H, 2, 4 Ca, 6 Âl^ 
КсантоФішитъ ЗіеОи.гдѣЕ^в =2H,8(MgCa)5Al2 

Sl^opb} 8^0.,г.ѣВ„ =16H,10Mg,2M 

Лейхтенбергитъ . . . • 8івО^,гдѣЕ5<, =17H,9Mg,72Al2 

Прохлоритъ Rgg 8ів088,гдѣВ52 =16H,10(FeMg)%Al3 

Хлоритоидъ 8іе042,гдѣКео = 12Н,6Ге,6А1з 

Тюрингитъ 8ів044,гдѣКе^ =16Н,6Ре,6АІ2 

КорундоФИллитъ 8ів04в,гдѣКв8 =20H,12(MgFe),4Al2 

СаФиринъ Віго^^вОтз? гдѣВі2о= 12Mg, 16 Alg 

Число шесть частицъ кремнезема для общей Формулы крем- 
нскислыхъ минераловъ выведено мною ариеметическимъ путемъ; 
тѣмъ-же путемъ выведено наименьшее количество основанія въ 
шесть одноатомныхъ атомовъ элементовъ, образующихъ основа- 
Hie и затѣмъ послѣдовательное прибавленіе двухъ одноатомныхъ 
атомовъ доходитъ (за однимъ исключеніемъ) непрерывно до квад- 
рата гиестщ т. е. до 36. Изъ этихъ эмпирическихъ данныхъ рѣзко 
выдается вліяніе числа 6 на составъ кремнекислыхъ минераловъ. 

Хотя предметомъ моихъ исчисленій были только эмпирическія 
Формулы, но я не могъ удержаться отъ нѣкоторыхъ теоретиче- 
скихъ соображеній. Если, напримѣръ, представить себѣ, что 
шесть частицъ кремнезема представляютъ кубъ, то каждая изъ 
его 6 сторонъ можетъ обнаруживать одну или нѣсколько единицъ 
сродртва, тогда образуются соединенія, соотвѣтствующія Форму- 
ламъ: О,,, В^, Sie O^g, R^e Si« О,,, 8і, О^, ^ Sie О27 « 
RaeSißOg,. Если распредѣленіе единицъ сродства будетъ неоди- 
наковое по всѣмъ плоскостямъ куба, то получаются промежуточ- 
ньш соединенія между приведенными; напримѣръ, прибавленіе по 
одной единицѣ сродства на двухъ противуположныхъ плоскостяхъ 
дастъ Sie Oje, а на четырехъ плоскостяхъ, лежащихъ въ одномъ 
поясѣ (зонѣ) Rj^SieOi, и т. д. 
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Каледонитъ изъ Преображенскаго рудника въ 
Бѳрѳзовскихъ промыслахъ на Уралѣ. 

Ц. в. Бремѣева. 



Первыя свѣдѣнія о химическомъ составѣ каледонита (Саіе- 
donite, Beudant) и о кристаллическихъ его Формахъ были со- 
общены въ 1825 году Г. Брукомъ (Н. J. Brooke). Съ тѣхъ 
поръ это'гь рѣдкій и любопытный минералъ, получившій свое на- 
ішенованіе отъ Каледоніи, древняго римскаго названія западной 
части Піотландіи^ долгое время нзвѣстенъ былъ только въ одномъ 
свинцовомъ рудникѣ Лэдгильсъ (Leadhills) въ Ланаркшейрѣ, въ 
Шотлапдіи. Впослѣдствіи онъ открыть былъ въ Редъ-Гилль 
(Ked-Gill) в1> Кумбсрлэндѣ въ Англіи, потомъ въ Рецбаніи (Rez- 
banya) въ Зибенбюргенѣ и, кажется, въ «Mine 1а Motte» въ штатѣ 
Миссури^); но вездѣ втниералъ этотъ встрѣчался въ очень маломъ 
количествѣ и притомъ въ молкихъ кристаллахъ. Первые экзем- 
пляры русскаго каледонита найдены и опредѣлены мною между 
образцами одной небольшой партіи горныхъ породъ и минераловъ 
взъ Преображенскаго рудника въ Березовскихъ промыслахъ 

J. D. Dana, А System of Mineralogy, V edition, p. 626. 

Рудникъ этотъ заіоженъ въ Преображенской горѣ, находящейся въ 
24-ігь квадратѣ, второй части Березовскихъ золотыхъ промысловъ. Онъ от- 
крыть въ 1797 году и въ продолженіи 26 лѣтъ сдавидся богатымъ содержа- 
ніеііъ золота и многими рѣдкими, можно сказать едннственными, штуФами 
красной свинцовой руды, пироморфита и ванадинита. 
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на Ураіѣ, доставденныхъ мнѣ горнымъ инженеровгь А. А. Ауэр- 
бадомъ, которому считаю долгомъ своимъ выразить мою глубо- 
кую признательность. Впослѣдствіи такі^ же экземпляры и изъ 
того же Преображенскаго рудника были найдены мною въ дубле- 
тахъ учебной коллекціи Горнаго Института. 

По химическому составу каледонитъ, какъ извѣстно, на осно- 
ваніи прежнихъ изслѣдованій и воззрѣній, представляетъ мѣди- 
стый сѣрно-углекислый свинецъ 3 РЬ SO* 2Pb СО^ Си COI 
Но, вслѣдствіе новѣйшихъ изысканій Г. Флейта (Flight, Journ. 
Chem. Soc. [2], ХП, p. 101), нрисутствіе углекислоты въ при- 
веденномъ составѣ, по его мнѣнію, должно относить къ сопро- 
вождающему этотъ минералъ церузиту (бѣлая свинцовая руда) и 
настоя п^ій составь каледонита, собственно дляпомянутыхъ образ- 
цовъ изъ Шотландіи, слѣдуетъ разсматривать соединеніемъ сѣр- 
но-кислаго свинца съ гидроокисями свинца и мѣди, а именно: 
5 РЬ SO* н- 2 (ff РЬ О^) н- 3 (ff Си 0\ причемъ процентное со- 
держаніе въ немъ будетъ: РЬО = 68,42,СиО = 10,17,80^= 
17, 30 и ff = 4,05. Химическій составь русскихъ экземпля- 
ровъ, за недостаткомъ матеріала, покуда еще не изслѣдованъ 
количественно, хотя качественно въ немъ открыты тѣже со- 
ставные элементы. 

Кристаллическая система каледонита почти всѣми минерало- 
гами считалась ромбическою, съ отношеніемъ осей въ главной 
пирамидѣ а :Ь: с = 1,5314 : 1 : 1,0913. Однакоже, основываясь 
нарезультатахъпроизведенныхъмвоюизмѣревій, которыя вполнѣ 
согласуются съ изслѣдованіями А. ШрауФа^), я придерживаюсь 
взгляда этого ученаго и причисляю описываемые кристаллы ка- 
ледонита къ моноклиноэдрической системѣ съ отношеніемъ осей, 
близкимъ къ предъидущему и съ угломъ между клинодіагональю 
и главною осью ß = 89"^ 22'. Въ числѣ опредѣленныхъ мною по- 
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діедствомъ многихъ измѣреній, говіометровіъ Митчерлиха, ионо- 
іивноэдричесюіхъ Формъ разсматриваемаго минерала, особевво раз- 
внтымв оказываются шіоскости:ортопинакридаооРоо(а) = (100), 
базопинакоида ОР (о) = (001), главной вертикальной призмы 
оо P(w) = (1 10) и положительной и отрицательной гемипирамидъ 
2 Р (г?) = (22 1) и — 2 Р (w?) = (221), причемъ плоскости пер- 
выхъ двухъ Формъ удлинены въ направленіи ортодіагональной 
оси и сообщаютъ всѣмъ кристалламъ тонко-призматическую на- 
ружность. За ними, к^къ болѣе подчиненный Формы, слѣдуютъ 
плоскости главной и тупѣйшей гемипирамидъ -+-Р(<) = (111), 
— P(ti) = (11 l),-f-% Р ir) == (223), — %Р (5) = (223) и нѣсколь- 
кихъ гемиортодомъ it m Poo, параметры которыхъ будутъниже 
показаны. Повидимому, всѣ кристаллы двойниковые съ плоскостью 
еложенія недѣлимыхъ параллельно базопинакоиду ОР(о) = (001) 
и съ перпендикулярною къ нему осью двойниковаго вращенія. 
Каледонитъ вообще принадлежитъ къ нѣжнымъ и весьма хруп- 
кимъ минераламъ; твердость имѣетъотъ 2,5 — -3; наиболѣе ясная 
спайность въ немъ идетъ по направленію базопинакоида и неясная 
параллельно ортопинакоиду ооРоо(а) = (100). Кристаллы рус- 
скаго каледоиита вообще отчетливо образованы и составляющія 
нхъ плоскости часто сильно блестящи; только въ нѣкоторыхъ 
экземплярахъ грани ортодіагональнаго пояса, вслѣдствіе повто* 
ренныхъ (осцилляторическихъ) комбинацій гемиортодомъ±тРоо 
и шшакоидовъ оо Р оо и ОР, бываютъ покрыты тончайшею штри- 
ховатостью. Абсолютные размѣры русскихъ экземпляровъ не про- 
вышаютъ величины иностранныхъ образцовъ^ этого минеральнаго 
вида и вообще измѣняются отъ 1 — 3,5 миллиметровъ въ длину 
(оо ортодіагонали), при І^ — 1,5 миллим, въ поперечномъ напра- 
вленіи. Большинство русскихъ кристалловъ съ обоихъ концовъ 
о^азовано; въ остальныхъ одинъ изъ концовъ обыкновенно бы- 
ваетъ не вьшолненъ, вслѣдствіе взаимнаго сростанія.ипророста- 
шя многихъ недѣлимыхъ или по причинѣнаростаніяихъ на горную 
лороду. 

Цвѣтъ описываемыхъ кристалловъ каледонита весьма краси- 
вый — синевато-зеленый, совершенно одинаковый съ шотланд- 

XVII. 14 
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сними экземплярами; цвѣтъ порошка его зеленовато-бѣлый. Кіесвъ 
имѣетъ жирный, на нѣкоторыхъ плоскостяхъ весьма сильный, 
на остальныхъ достаточный для нзиѣренія отражательнымъ пшіо- 
метромъ. Одни кристаллы совершенно прозрачны, другіе полу- 
прозрачны или только просвѣчиваютъ. При поворотахъ первыхъ 
кристалловъ, около ихъ ортодіагонали, въ двухъ взаимно перпен- 
дикулярныхъ направленіяхъ, лежащихъ въ плоскости клинопина- 
коида, вслѣдствіе дихроизма, ясно замѣтно различіе въ густот* 
зеленаго цвѣта и въ проявленіи въ немъ по направленію клине- 
діагонали желтоватаго и по главной оси синеватаго отгёнковъ. 

Предъ паяльною трубкою на углѣ минералъ легко плавится 
съ кипѣніемъ и возстановляется въ металлическій королекъ свинца, 
причемъ уголь покрывается желтымъ налетомъ РЬО;съ Флюсами 
онъ даетъ ясную реакцію на мѣдь, которая въ буровомъ стеклѣ 
возстановляется; при обработкѣ съ содою обнаруживаетъ при- 
сутствіе сѣрной кислоты. Въ азотной кислотѣ минералъ раство- 
ряется съ довольно сильнымъ шипѣніемъ, при выдѣленіи порошка 
сѣрно-кислаго свинца; отъ прибавленія амміака растворъ прини- 
маетъ синій цвѣтъ. 

Способъ установа кристалловъ каледонита изъ иностранныхъ 
иѣстностей, которымъ опредѣляется значеніе кристаллическкхъ 
Формъ, до настоящаго времени, у различныхъ ученыхъ практи- 
ковался трояко-различно. Одни принимали наибольшее изъ нзмѣ- 
реній кристалловъ за главную ось, считая эти кристаллы ромби- 
ческими, другіе, удерживая для нихъ туже кристаллическую сис- 
тему, приводили помянутое измѣреніе въ горизонтальное положе- 
ніе и разсматривали его за брахидіагональвую или макродіапь 
нальную ось. Сдѣланныя мною изысканія надъ многими кристал- 
лами уральскаго каледонита, побуждаютъ меня установить ихъ 
по послѣднему способу, съ тою только разницею, что кристалли- 
ческая система для этого минеральнаго вида должна считаться 
моноклиноэдрическою и означенное наибольшее измѣреніе соотвѣі^ 
ствовать направленію ортодіагонали, какъ это раньше уже при- 
нято и относительно системы несомнѣнно доказано А. Шрау- 
Фомъ въ вышепомянутой статьѣ его о каледонитѣ изъ Рецбаніи. 
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Помѣщенная здѣсь таблица, кромѣ нагляднагосравненіяраз- 
лнчныхъ способовъ установа кристалловъ, показываетъ также 
кристаллографическое значеніе и соотвѣтствующіе знаки ваиболѣе 
важныхъ Формъ, послѣдовательно приводимыхъ въ сочиненіяхъ 
различными авторами. 
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1) W. Phillips. An Elementary Introduction to Mineralogy, IV edition, Lon- 
don, 1837, p. 360. 

2) Id edition H. J. Brooke and W. H. Miller, 1862, p. 561. 

3) J.D. Dana, aided by G. J. Brush. A system of Mineralogy, V edition. New- York. 
1868 p. 625. 

C. F. Naumann. Elemente der Mineralogie, X gänzl. neubearbeit. Auflage von 
F. Zirkel, Leipzig, 1877, s. 449. 

4) R. P. Greg and W. G. Lettsom. Manuel of the Mineralogy of Great Britain 
and Ireland, London, 1858, p. 403. Поставленные въ 4-мъ столбцѣ, возлѣ буквъ, 
крнсталлограФнческіе знаки выведены мною, основываясь на положеніи Фигуры 
н величины угловъ въ озваченномъ сочиненіи Грега. 

5) W. Haidinger. Anfangsgründe der Mineralogie, Leipzig, 1829, s. 148. F. 
Mohs. Leichtfassliche Anfangsgründe der Naturgeschichte de^ Mineralreiches 
П Th., Wien, 1839, s. 154. F. Hessenberg. Mineralogische Notizen, Frankfurt a. 
M. 1870, № ^ s. 48. * 

6) A. Schrauf.Sitzungsber. d. kais. Akademie d. Wissenschaften zu Wien. Jahrg. 
1871, LXIV Bd., I Abth. s. 57. 
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Кронѣ приведеныыхъ здѣсь Формъ, въ кристаллахъ ураль- 
скаго каледонита найдены почти всѣ кристаллпческія плоскости, 
давно опредѣленныя названными учеными въ экземплярахъ этого 
минерала изъ Шотландіи и Кумберланда, а также большинство 
Формъ, открытыхъ А. ШрауФОмъ въ кристаллахъ изъ Рец- 
баніи. Такимъ образомъ, въ изслѣдованныхъ мною экземплярахъ, 
кромѣ приведенныхъ въ таблицѣ, оказываются еще слѣдуюпця 
Формы: положительный гемиортодомы | Р оо (е) = (ТОб), 
н- 1 Р сх) (^) = (ТОЗ), -н ^ Р оо (і) = (Т02) и отрицательныя ге- 
миортодомы — і^Р оо (g) = (1.0.16), — IV 00(f) = (106), 
— |Р 00 (К) = (103), — і Р оо (fc) = (102). Гемиортодомы 
-і-^Роо(е) и — 00(h) довольно рѣдки и должны считаться 
новыми Формами для каледонита, потому что въ иностранныхъ 
образцахъ онѣ покуда не встрѣчались. Первая опредѣлена изъ 
угла наклоненія плоскостей ея на базопинакоидъ ОР(с) и вторая 
изъ угла наклоненія на гемидому — | Р схэ (fc); е : с = 1 66° 2 2' 40" 
по измѣренію (166^ 24' 5" по вычисленію) и Ä : fc = 170"" 2' 30'' 
по измѣренію (169° 57' 35" по вычисленію). 

Вѣроятно, существуютъ еще и другія кристаллическія Формы 
въ разсматриваемомъ мною каледонитѣ, какъ это доказалъ Â- 
ШрауФЪ для экземпляровъ изъ Рецбаніи, опредѣливъ въ нихъ: 
-*-^Р~, -^го^оо, -іРоо, — ІРоо, -н|Р и- 20Р? Но 
малая величина изслѣдованныхъ кристалловъ недозволила мнѣиз- 
мѣрить всѣ ихъ плоскости съ желаемою вѣрностью. По той 
же причинѣ, не могу показать различія въ Физическомъ устрой- 
ствѣ плоскостей; замѣчу только, что грани всѣхъ гемипирамидъ 
и вертикальной призмы ooP(w) = (110), въ отдѣльныхъ и со- 
вершенно образованныхъ кристаллахъ, вообще зеркально-блес- 
тящи, а грани гемиортодомъ ± Р оо (w, о) и ортопинакоида 
оо Р оо (а), отъ полисинтетическаго двойниковаго сростанія не- 
дѣлимыхъ по вышеприведенному закону, и отъ повторенныхъ 
комбинацій, обыкновенно покрыты тончайшими штрихами парал- 
лельно комбинаціоннымъ ребрамъ этихъ Формъ съ оо Р оо (а) и 
ОР(с). Простые кристаллы каледонита, на сколько могу судить 
по бывшему у меня матеріалу изъ названнаго рудника, довольно 
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рѣдко встрѣчаются. Комбвнаціи однихъ кристалловъ наичаще 
ограничиваются только небольшимъ числомъ плоскостей, при- 
надлежащихъ: сх> Р оо (а), оо Р (w), OP (с), ч- Р оо (м) и 
— Р оо (о); комбинаців же другигь, въ болѣе рѣдкихъ впрочемъ 
случаяхъ, отъ присоединенія граней гемипирамндъ главнаго ряда 
и гемиортодомъ, оказываются довольно сложными, подобно при- 
веденной Фигурѣ. 




Бесьма значительная рѣдкость нахожденія каледонита и по 
стоянная мелкость его кристалловъ были главными причинами 
малаго числа сдѣланныхъ изслѣдованій, не взирая на давнишнее 
открытіе минерала въ Лэдгильсѣ въ Шотландіи и въ Кумберландѣ 
въ Англіи. Этимъ же обстоятельствамъ отчасти можно приписать 
и причины долгаго неразъясненія несходства величинъ однихъ и 
тѣхъ же двугранныхъ угловъ въ кристаллахъ, которые были из- 
мѣрены въ разное время Г. Брукомъ, Р. Грегомъ и Ф. Гес- 
сенбергомъ. Въ1871 году, А.ШрауФЪ подробно разсмотрѣлъ 
результаты прежнихъ изысканій и возможно точно измѣрилъ 
кристаллы этого рѣдкаго минерала въ одномъ найденномъ имъ 
штуФѣ каледонита (сопровождающагося линаритомъ), который 
происходить изъ Рецбаніи и хранится въ Императорскомъ При- 
дворномъ Минералогическомъ Кабинетѣ въ Вѣнѣ.^ Благодаря 



Друпе образцы каледонита раньше открыты въ Рецбаніи же В. Гайдин- 
геромъ (Jahrb. d. к. к. geolog. Reichsanstalt, 1851, II, 2, s. 79) и потомъ изслѣ- 
дованы К. Штерсомъ (Sitzongsber. der kais. Akademie der Wissenschaften zu 
Wien. Jahrg. 1861, XLIV Bd. I Abth. s. 170). 
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этимъ пооіѣднимъ изыскавіямъ, при опредѣлевіи кристадляческоі 
системы уральскаго каледонита, не встрѣтилось прежнихъ недо- 
разумѣній; потому что полученные мною результаты измѣреній 
оказались очень близкими къ даннымъ А. Ш pay Фа, какъ это 
видно изъ нижеприведенной таблицы комбинаціонныіъ угловъ. 

Наиболѣе точно измѣренные мною гоніометромъ Митчерлиха 
двугранные углы, на основаніи которыхъ сдѣланы вычисленія 
всѣхъ элементовъ кристаллическихъ Формъ описываемаго мине- 
рала, принадлежать наклоненію слѣдующихъ его плоскостей: 

0Р(с)(001): — .^Роо(^)(106)=166^ 30' 10" 
ооРоо(а)(100):-*-2Роо(і))(201)=160 49 10 
ооРоо(а)(100):ооРоо(а)(100)=178 44 10(двойн.угоіъ). 

ооР (m) (НО) : -#-Р(0 (Т11) = 154^ 50' 56" 
ooP(w)(110): — 2РИ(221) = 166 52 О 
ooP(w)(110):ooP (W) (110) = 94 54 18 (У). 

Отсюда, принимая уголь между клинодіагональю à и главною 
осью с, т. е. Y = 89° 22'^) и считая ортодіагональ 6=1, отно- 
шеніе между кристаллографическими осями, по вычисленію, бу- 
деть: d : 6 : с = 1,089562 : 1 : 1,577254. 

Принимая эти величины кристаллограФическихь осей за дан- 
ныя для вычисленія всѣхь Формь описываемаго каледонита, 
опредѣленныхь измѣреніемь и означая вь положительныхь геми- 
пирамидахь чрезь X наклоненіе ихь граней кь клинодіагональ- 
ному сѣченію, чрезь У кь ортодіагональному сѣченію и чрезь Z 
кь основному сѣченію, а вь отрицательныхь гемипирамидахь 
тѣже наклоненія означая чрезь Х\ и Z^, потомь далѣе, 



1) Въ замѣткѣ моей объ этомъ же каледонитѣ, помѣщенной въ Горномъ 
Журналѣ, 1Ѳ79 г., томъ Ш, стр. 96, yrojn» у, на осяованіи измѣреній менѣе 
совершенно образованныхъ кристадловъ, принять =89° 18' SO''. Всѣ приве- 
денные въ настоящей статьѣ нзмѣренные углы представляютъ среднія вели- 
чины изъ нѣсколькихъ измѣреній. 
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означая въ положительныхъ гемипирамидахъ чрезъ |і. наклонеше 
кпводіагонадьвыхъ полярныхъ реберъ къ главной оси, чрезъ ѵ 
тѣхъ же реберъ къ клинодіагонали, чрезъ р наклоненіе ортодіаго- 
наіьныхъ полярныхъ реберъ къ главной оси, чрезъ <т наклонеше 
боковыхъ реберъ къ клянодіагонали и въ отрицательныхъ гемв- 
шграиндахъ два нервыхъ угла оэтачая чрезъ }>} и ѵ*, то по вы- 
чнсленію получииъ для геиипираыидъ, гемиортодомъ и призмы 
слѣдующее: 

Подояптельиыя гвншшрашды. 

-ь§Р(г) = (523) -|P(s) = (223) 

Х= 52° 44' 12" = 53° 2' 28" 

У =56 40 31 Р = 56 4 13 

Z=55 16 10 2^ = 54 41 42 

11 = 46 20 46 iti = 45 41 26 

v = 44 17 14 v^ = 43 40 34 

p = 43 33 43 p =43 33 43 

<r = 42 32 45 (T =43 32 45 

-hP(<) = (T11) — P(m) = (111) 

X = 47° 58' 48" X} = 48° 16' 24" 

y=52 25 48 y> = 52 23 

Z=65 18 50 Zi = 64 36 39 

lfc=34 50 26 11,1 = 34 25 51 

v = 56 47 34 v» = 54 56 9 

p = 32 22 31 p =32 22 31 

(T = 42 32 45 (T =42 32 45 

-ь2Р(ѵ) = (521) — 2P(m;)=(221) 

X = 44° 3' 40" X> = 44° 1 5' 23" 

y=48 55 27 y» = 48 42 27 

Z=77 15 37 Z» = 76 26 53 

11,= 19 7 16 v^=18 59 11 
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v = 71 30 44 vi = 70 22 49 

p= 17 35 20 p =17 35 20 

(T = 42 32 45 (T =42 32 45 



Пможпмышя I оіріцаіеіыіыя геоортодоны. 



iPoo(3) = (1.0.16)|^- 



= 84° 12' 8" 
5 9 52 



-ьіРоо(е) = (Т06) -JPoo(/) = (106) 

y=77° 2' 5" F = 75°50'16" 

Z=n 35 55 Z^=13 31 44 

4-iPoo(5) = (T03) -JPoo(Ä) = (103) 

y= 64° 45' 20" y> = 63° 43' 41" 

Z=25 52 40 Z^ = 25 38 19 

-b|Poo(i)=;(T02) — iPoo(fc) = (102) 

y=54°3l' 8" P = 53°41'16" 

Z=36 6 52 Z» = 35 40 44 
4-Poo(n) = (T01) — Poç(o) = (101) 

y= 52° 25' 48" = 52° 0' 23" 

Z=65 18 50 Z^ = 64 36 39 

-ь2Роо(^)) = (201) ПрезмаооР(т) = (110) 

У= 19° 7' 16" X= 42° 32' 51" 

Z=71 30 44 У =47 27 9 

Взаимное накдоненіе гравей между этимн Формами, вычислен- 
ное на основанів измѣренныхъ мною двугранвыхъ угловъ, пока- 
зано въ нвжеслѣдующей таблицѣ въ параллель съ результатами 
вычисленій угловъ каледонита А. Шрауфа. 
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Относительно образа нахожденія каледонита вообще должно 
замѣтить, что въ небольшомъ числѣ до нынѣ извѣстныкъ ино- 
странныхъ мѣсторожденій этого минерала онъ постоянно сопро- 
вождается, кромѣ бѣлой свинцовой руды и нѣкоторыхъ іругвхъ 
свинцовыхъ минераловъ, ближайшимъ своимъ спутникомъ -^ли- 
наритовгь. Сложные ^имическіе процессы послѣдовательнаго обра 
зованія этихъ обо^хъ рѣдкихъ минераловъ изложены съ подроб- 
ностью и ясностью К. Петерсомъ въ геологическомъ и минера- 
логическомъ его описанія юго-восточной части Венгріи/) какъ по 
образцамъ изслѣдованнымъ авторомъ на мѣстѣ, т. е. въ самомъ 
рудномъ мѣсторожденіи въ Долеа въ Рецбаніи, такъ и по экзем- 
плярамъ, хранящимся въ коллекціяхъ Пештскаго Университета и 
Придворнаго Минералогическаго Кабинета въ Вѣнѣ. Изъ изслѣ- 
довашй этихъ, между прочимъ, видно, что многіе кристаллы ка- 
ледонита бываютъ покрыты тонкою корою бѣлой свинцовой руды 
вслѣдствіе чего, они кажутся съ поверхности бѣловатыми и мут- 
ными, тогда какъ другіе кристаллы каледонита, хотя и сосѣдніе 
имъ, но лучше защищенные, благодаря подкладкѣ ихъ изъ липа- 
рита, остаются совершенно неизмѣненными. Судя по однимъ изъ 
изслѣдованныхъ К. Петерсомъ экземпляровъ видно, что, при 
процессахъ образованія окисленныхъ соединеній, каледонитъ въ 
меньшей степени противустоитъ дѣйствію водъ, содержащихъ 
углекислоту, чѣмъ линаритъ, тогда какъ въ другихъ образцахъ 
это бываетъ на оборотъ. Вообще же, послѣдовательность обра- 
зованія этихъ сѣрнокислыхъ ископаемыхъ въ Долеа въРецбаніи, 
по К. Пет ер су, отъ дѣйствія воды, содержащей въ растворѣ 
углекислый соли, идетъ такимъ порядкомъ, что изъ первоначаль- 
наго сѣрнистаго минерала, т. е. свинцоваго блеска, происходить 
линаритъ, далѣе появляется каледонитъ и потомъ образуется бѣ- 
лая свинцовая руда. 

Но по наблюденіямъ извѣстно также, что въ случаѣ присут- 
ствія со свинцовымъ блескомъ другихъ сѣрнистыхъ минераловъ^ 



Sitzungsber. der kaîs. Akademie der Wissenschaften zu Wien. Jahrg. 1861, 
ХШ Bd. I Abth. s. 170. 
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напримѣръ сѣрнаго коічедана, отъ окисленія его углекислыми 
растворами, происходить кислый растворъ желѣзнаго купороса^ 
сильно дѣйствующій на свинцовый блескъ и оревращающій его 
въ сѣрнокислый свинецъ, который, вмѣстѣ съ раствореннымъ 
углекислымъ свинцомъ, принадлежитъ къ обыкновеннымъ продук* 
тамъ разложенія свинцоваго блеска и впослѣдствіи подвергается 
новымъ химическимъ измѣвеніямъ.^) При совмѣстномъ же нахож- 
деніи свинцоваго блеска и мѣднаго колчедана или другихъ мѣдь 
содержащихъ сѣрнистыхъ минераловъ, происходятъ сѣрнокислыя 
соли, которыя, отъ дѣйствія на нихъ углекислыхъ растворовъ, 
выдѣляютъ водныя основный соли свинца и мѣди, именно: лина- 
ритъ (PbSO* ч- НЧ>Ь02) н- (CwSO* н- Е^СиО^) и каледонитъ 
(5PfcS0* ч- 2 (Н'ФЬО^) ч- 3 (ІРСгіО^). 

Эти сложные химическіе процессы, обусловливающіе собою 
псевдоморфизацію различныхъ металлическихъ ископаемыхъ, мнѣ 
кажется, могутъ объяснить тѣ немногія явленія, которыя мнѣ 
пришлось наблюдать при изслѣдованіи нѣкоторыхъ минеральныхъ 
штуФовъ изъ Березовскаго рудника, по поводу нахожденія въ 
нихъ каледонита. 

На полученныхъ мною отъ А. А. Ауэрбаха штуфахъ изъ 
Преображенскаго рудника, я нашелъ только каледонитъ и не встрѣ- 
тнлъ даже малѣйпшхъ слѣдовъ постояннаго его спутника въ дру- 
гихъ мѣстностяхъ липарита. Каледонитъ на этихъ штуФахъ, какъ 
выше сказано, находится кристаллическими группами въ жильномъ 
золотоносномъ кварцѣ и сопровождается бѣлою свинцовою рудою, 
свинцовымъ купоросомъ и висвіутовою охрою. Среди отдѣльныхъ 
мелкихъ кристалловъ каледонита, свободно разсѣянныхъ въ 
землистой глинѣ, линарита также не найдено. Но такое отсут- 
ствіе линарита въ данныхъ случаяхъ, однакоже, нисколько не 



Ed. Jannetaz. Bulletin de la société géologique de France. 1875, Tome Ш, 
3 Série, p. 309. 

2) Justus Both. Allgemeine und chemische Geologie, I Band. Berlin, 1879. S. 
248. 
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уменьшаетъ вѣроятности открытія въ озваченномъ рудникѣ сов- 
мѣстнаго нахоадевія обоихъ мивераловъ на одномъ и тоиъ же 
кускѣ породы. 

Открытіе лиеарита въ Березовсковгь рудникѣ приписывал 
покойному Члену Минералогическаго Общества А. П. Ушакову^ 
потому что въ его кохіекціи ваходидся экземпляръ липарита изъ 
этой мѣстности (безъ каледонита); но онъ нигдѣ не быль 
имъ описанъ и мнѣ не случалось видѣть этого образца. Академикъ 
Н. И. Кокшаровъ,^) послѣ разсмотрѣнія этого рѣдкаго экзем- 
пляра липарита, сомнѣвается въ дѣйствительности его nponcxos- 
депія изъ Березовскаго рудника и склоненъ считать за экземпляръ 
изъ Кадаинскаго рудника въ Нерчинскомъ округѣ, гдѣ одинъ 
образецъ линарита давно найденъ Ф. фонъ Кобеллемъ. 

Въ главной коллекціи музея Горнаго Института, въ отдѣлѣ ли- 
нарита, находится одинъ только экземпляръ этого минерала (Jfe-^), 
происходящій несомнѣнно изъ Березовскаво рудника, который, од- 
накоже, къ сожалѣнію, нельзя точно измѣрить отражательнымъ 
гоніометромъ, потому что кристаллы имѣютъ дурно образован- 
ный плоскости и къ тому же не могутъ быть выдѣлены изъ 
породы безъ порчи всего штуФа. 

Абсолютные размѣры горной породы этого штуФа прости- 
раются отъ 7 до 9 сантиметровъ въ длину и ширину, при 5 сан- 
тимет. въ толщину; находящійся на нѳмъ линаритъ состоитъ изъ 
одного небольшаго почковиднаго скопленія^ о которомъ скаав^ 
ниже, и изъ двухъ сросшихся кристалловъ темно - лазуреваго 
цвѣта около 0,5 сантиметра величиною каждый, которые наросли 
на кристаллы кварца, выдѣлившіеся изъ массы сплошнаго жиль- 
наго кварца. На трехъ сторонахъ этого послѣдняго, представля- 
ющихъ стѣнки бывшихъ въ породѣ трещинъ, находятся тонкія 
примазки кислородныхъ солей мѣди ярко- голубаго и ярьмѣдян- 
ково-зеленаго цвѣта. Бсѣ три мѣдь содержащіе минерала, вмѣстѣ 
съ другими нижеозначенными, видимо произошли отъ разложения 



') Materialien zur Mineralogie Russlands, von N. у. Eokscharow, 1866, V Band 
S. 106. 
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сірнистыхъ соединеиій металловъ, гдавнѣише свивцоваго блеска 
и игольчатой руды (патринита), которая на описываемомъштуФѣ 
встрѣчается въ довольно значительномъ количествѣ мѣстами до- 
вольно свѣжею, но по большей части превращенною въ висмутовую 
охру и сопровождается самороднымъ золотомъ, индивидуальными 
скопленіями разложившагося съ поверхности свинцоваго блеска 
мелкими кристаллами бѣлой свинцовой руды и малымъ количест- 
вомъ свинцоваго купороса. 

Ближайшее разсмотрѣніе двухъ помянутыхъ кристалловъ 
линарита, подъ лупою, показываетъ, что они не образу ютъ ртдѣль- 
ныхъ недѣлимыхъ этого минерала, но представляютъ аггрегацію 
тѣсносросшихся мельчайшихъ кристалликовъ, которые облекаютъ 
въ видѣ коры довольно крупные кристаллы бѣлой свинцовой руды. 
Кора липарита покрываетъ всю поверхность кристалловъ бѣлой 
свинцовой руды и не всегда можетъ быть отдѣлена отъ нея ме- 
ханически. Второй экземпляръ такого же рода покрывающей 
псевдоморфозы липарита совершенно ясно видѣнъ на противупо- 
ложной сторонѣ разсматриваемаго штуФа, гдѣ значительное скоп- 
лете индивидуумовъ бѣлой свинцовой руды случайно разломано до 
средины. Слѣдовательно, оба приведенные здѣсь случая, въ общемъ 
представляютъ противуположноеявленіе тѣмъ несомнѣннымъ Фак- 
тамъ, которые наблюдалъ К. Петер съ надъ кристаллами липа- 
рита изъДолеа въ Рецбаніи, обыкновенно покрытыми сверху бѣ- 
лою свинцовою рудою, а не на оборотъ. Но въ частности, на 
описываемомъ же штуФѣ, можно видѣть, что на нѣкоторыхъ 
мѣстахъ линаритовой коры попадаются отдѣльно сидящіед мель- 
чайшіе кристаллики бѣлой свинцовой руды, а также, что нѣкото- 
рыя зерна липарита являются погруженными въ массу этой пос- 
лѣдней руды. 

Бѣлая свинцовая руда, составляющая ядро описываемой псевдо- 
морфозы, въ большей своей части совершенно прозрачна и имѣ- 
етъ раковистый изломъ, но въ нѣкоторыхъ мѣстахъ не прозрачна 
и нѣсколько зерниста. На прочихъ сторонахъ горной породы 
этого штуФа, несодержащихъ линарита, находятся отдѣльные, 
мелкіе и прозрачные кристаллы бѣлой свинцовой руды и свинцо- 

15* 
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ваго купороса. Разломанное скопленіе индивидуумовъ бѣлой свин- 
цовой руды, облеченное корою jranapHTa, отличается отъ дв}ігь 
помянутыхъ кристалловъ липарита тѣмъ, что синяя кора его, 
мѣстами покрыта почковидными аггрегаціями мельчайшихъ кри- 
сталликовъ свѣтлаго синевато-зеленаго цвѣта, которые имѣютъ 
непосредственную связь съ выше означенными примазками ярь- 
мѣдянково-зеленаго и голубаго цвѣта. Обѣ эти примазки распо- 
ложены на кварцѣ небольшими, отдѣльными партіямиипослѣдняя 
изъ нихъ состоитъ изъ липарита. Что-же касается первой, т. е, 
зеленой примазки, равно какъ и свѣтло-зеленыхъ кристалликовъ, 
образовавшихся послѣ кристаллической коры липарита, то пома- 
лому количеству имѣющагося матеріала, покуда я не рѣшаюсь 
съ увѣренностью считать ихъ за каледонитъ, хотя химическія' 
испытанія довольно ясно на него указываютъ. Рядомъ съ разсма- 
триваемымъ скопленіемъ бѣлой свинцовой руды, на одномъ мѣстѣ, 
въ массѣ того-же сплошнаго кварца, замѣчается еще другое не- 
большое включеніе свинцоваго блеска, часть внѣшней поверхности 
котораго покрыта сначала голубою линаритовою и потомъ свѣтло- 
зеленою каледонитовою? корою; обѣ коры однородны по сложенію, 
блестящи и легко могутъ быть отдѣлены отъ свинцоваго блеска, 
но между собою онѣ плотно сливаются. 

Химическія нзслѣдованія вещества синей и зеленой кристал- 
лической коры, облекающей бѣлую свинцовую руду, сухимъ пу- 
темъ сдѣланы мною и мокрымъ произведены Лаборавтомъ Гор- 
наго Института П. Д. Николаевымъ;причемъ, въобоихъ случа- 
яхъ, оказалось несомнѣнное присутствіе^ свинца, мѣди, сѣрнои 
кислоты и воды. При отборѣ необходимаго для этихъ изслѣдованій 
матеріала случайно отскочилъ маленькій таблицеобразный обло- 
мокъ по спайности чистѣйшаго линарита съ блестящими поверх- 
ностями, превосходнаго лазурево-синяго цвѣта и значительной 
прозрачности. 

Измѣреніе этого обломка отражательнымъ гоніометромъ по- 
казало, что наисовершенная въ немъ спайность, дающая зеркаль- 
но- блестящія поверхности и соотвѣтствующія ортопинакоиду 
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ooPoo, наклонена на плоскость второй менѣе совершенной спай- 
ности, параллельной базопинакоиду ОР, подъугломъ = 102° 43' 
10''. Кромѣ спайныхъ плоскостей, на этомъ обломкѣ находится 
одна довольно блестящая грань главной положительной гемипира- 
ииды + Р, которая наклонена на плоскость первой спайности подъ 
угломъ = 101° 45' и второй спайности подъ угломъ 143° 47' 
(по измѣреніямъ). 

Микроскопическія изслѣдованія показываютъ, чтоивсѣмель- 
чайшіе обломки синей коры состоять изъ подобныхъ жепрозрач- 
ныхъ кристаллическихъ осколковъ, легко раздѣляющихся по спай- 
ности на остро-угольныя таблички. 

По поводу этого, хотя и несовершенно отчетливо окристал- 
лизованнаго, но во всякомъ случаѣ, любопытнаго экземпляра рус- 
скаго линарита, я внимательно пересмотрѣлъвъколлекціяхъГор- 
наго Института большую свиту образцовъ различныхъминераль- 
ныхъ видовъ изъ Березовскаго рудника на Уралѣ и среди ихъ, 
на нѣкоторыхъ кускахъ кварца съ игольчатою рудою, бѣлою 
свинцовою рудою и свинцовымъ купоросомъ, нашелъ, что синій 
минералъ, названный въ каталогахъ мѣдною лазурью, иногда 
представляетъ линаритъ, подобный выше приведенному образцу 
по отношенію къ бѣлой свинцовой рудѣ, синей и зеленой примаз- 
камъ, но вообще значительно меньшихъ размѣровъ. Въ разсуж- 
деніи послѣднихъ, равно какъимелко-кристаллическихъскопленій 
линарита и каледонита, конечно, нельзя обращать большаго вни- 
манія на синій или зеленый цвѣта, которые въ большинствѣ слу- 
чаевъ, особенно на экземплярахъ съ блеклою мѣдною рудою и бе- 
резитомъ, принадлежать мѣдной сини, мѣдной лазури и мала- 
хиту. 

Изъ всего здѣсь сказаннато объ образѣ нахожденія каледо- 
нита и линарита, иногда покрывающаго собою въ видѣ коры 
внѣшнія части кристалловъ бѣлой свинцовой руды, мнѣ кажется- 
должно заключить какъ о позднѣйшемъ ихъ проявленіи, сравни, 
тельно съ послѣднимъ минераломъ вообще, такъи о томъ, что 
образовавшіе эти минералы химическіе процессы, шли не съ тою 
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посдѣдоватедьностію, которую наблюдать К. Петерс-ъ въ Додеа 
въ Рецбаніи, но они преимущественно совершаднсь подобно выше- 
упомянутому второму способу, описанному Э. Жаннета и Ю. 
Ротомъ, съ тѣмъ только различіемъ, что въ извѣстный період> 
образованія минераловъ въ растворѣ преобладали карбонаты ме- 
талловъ надъ сюльФатами. 
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Бъ вопросу о происхождѳшд БрымсБихъ ври- 
сталличѳскихъ горныхъ породъ. 

А. в. Яковлева. 



Наблюденія мои въ Крьгау, осенью 1879 г., позводяютъ мнѣ 
нѣсколько дополнить существующія нынѣ сужденія объ его мае- 
сівныхъ горныхъ породахъ. Дѣлая для этого краткій очеркъ нѣ- 
которыгь выводовъ позднѣйшихъ изслѣдователей, буду остана- 
вливаться на ФактахЪу которые иогутъ быть истолкованы иначе. 
На основаніи ихъ, постараюсь развить соображенія о способѣ 
происхожденія Крымскихъ массивныхъ породъ, причемъ не пре- 
шну обратиться и къ соприкосновенныиъ съ нимъ побочнымъ 
вопросамъ, рѣшеніе которыхъ раньше склоняло къ тѣмъ или 
другимъ заключеніямъ. Но въ отношеніи къ исторіи изученія 
Таврическаго полуострова, я ограничусь только трудами Гг. 
Романовскаго^), Штукенберга^), Лагоріо') и Леваков- 
сваго^). Предъидупіія геологическія описанія Крьша этими уче- 
ными разобраны съ ббльшей или мёньшей подробностью. 



Роиановскій. «Геол. очеркъ Тавр, губерніи». Гор. Жур. 1867. №№ 7 н 8. 
^ Штуке нб ергъ. «Геол. очеркъ Крьша». Мат. для геол. Россіи. 1878. т. У 
ago ri о. «Yergleichend-petrograpliische Stadien über die massigen Ge- 
steine der Erym». Dorpat 1880. 

^ Л еваковскій. «Изслѣдованіе надъ образованіеігь Таврическохъ горъ». 
Харьковъ. 1881. 
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Появленіе кристаліическихъ породъ, по окраинамъ Тавриче- 
скихъ горъ, сопровождавшееся различными нарушеніями горизон- 
тадьнаго положенія юрскихъ пластовъ, относятъ, какъ извѣстно, 
то къ эоохѣ, слѣдовавшей за отдоженіеііъ юрской системы ^), то 
къ концу неокомскихъ образованій. Послѣднее мнѣвіе выражено 
пока едянственног-мъ Лагоріо^), и во мнбгихъ отношеніяхъ по- 
служило ему при опредѣленіяхъ нѣкоторыхъ мѣстныхъ петро- 
графическихъ видовъ; но въ этомъ, какъ и въ другихъ результатахъ 
его наблюденій, дѣйствительное значеніе геологическихъ особен- 
ностей Крыма не выразйлось достаточно ясно. Такъ, напримѣръ, 
относительно обнаженія у Георгіевскаго монастьфя имъ замѣ- 
чено, что кристаллическая порода выступаетъ изъ продуктовъ 
разрушенія осадочныхъ толщъ и что несмотря на опрокинутые 
пласты, покрытые своими обломками, время изверженія здѣсь мо- 
жно опредѣлить вѣрно ^). Едва- ли однако тутъ обнаруживается 
возрастъ массивной породы? Обнаженіе у Георгіевскаго мона- 
стыря было изслѣдовано г. Романовскимъ, къ статьѣ котораго 
приложенъ идеальный чертежъ^), и г. Штукенбергомъ^), — 
тѣмъ не менѣе оставался неизвѣстнымъ возрастъ ея. Дѣйстви- 
тельно, еслибъ-не осыпь горизонтальныхъ третичныхъ пластовъ 
и не глубокое море, — вѣроятно, открылись-бы Формаціи, бол-^е 
древнія; но, при настоящихъ условіяхъ, здѣсь рисуются три 
конусообразный скалы, отдѣльно выдающіяся изъ береговаго 
наноса. Благодаря образующей ихъ горной породѣ, сравнительно 
болѣе крѣпкой, онѣ возвышаются почти до почвы известняковъ 
сарматскаго яруса; а источники, у обрыва послѣднихъ, могутъ 
навести на мысль, что вмѣстѣ съ поднятіемъ материка, происхо- 
дили мѣстные вѣковые размывы и осѣданіе пластовъ. Остальные, 
сосѣдніе скаламъ, массивы той же породы, при ихъ малыхъ раз- 



Романовскій, с. 304, 306 
2) Lagorio, с, 27, 21, 22 и др. 

Lagorio, с. 27 и 9. 
*) РоиановскііІ, с. 77 и 306. 
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мѣрахъ, ивогда кажутся какъ-бы погруженными въ осыпь 
третичныхъ образованій, и, быть можетъ, представдяютъ остатки 
нікогда бывшихъ обваіовъ. 

Въдолнахърѣкъ Бадрака и Альмы, вблизи кристаллическихъ 
породъ, находятся изрѣлка пласты неокома, — но если послѣд- 
ніе смежны съ ихъ выходами, то не иначе, кажется, какъ осядая 
или, отъ разрушенія, образуя откосы; впрочемъ другими пред- 
ставились наблюденія г. Лагоріо. Описавъ только тѣ рзъ сѣвер- 
ныхъ петрограФическихъ видовъ, выходы которыхъ, по его мнѣ- 
нію, заключены между нижне-юрскимъ сланцемъ и неокомомъ 
или, главнѣйше, болѣе или менѣе ихъ проникаютъ ^), — на пере- 
сѣченіи двухъ вѣтвейизверженныхъпородъ, по берегамъ Бадрака 
и Альмы, у русла рѣки, онъ указалъ кристаллическую породу въ 
желтомъ песчанистомъ известнякѣ неокома. Быходъ ея здѣсь 
является будто средоточіемъ двухъ направленій, по которымъ 
происходило поднятіе эрруптивныхъ породъ и обладаетъ тою 
особенностью, что исключительно при немъ отсутствуетъ гли- 
нистый сланецъ^), — значить, въ данномъ случаѣ, вулканичес- 
кая дѣятельность выразилась наиболѣе характерно. Но, повиди- 
мому, такое объясненіе не можетъ считаться исключительно при- 
годнымъ, такъ какъ, при оцѣнкѣ высоты залеганія ближайшихъ 
нилше-юрскихъ пластовъ и неокомскихъ другихъ обнаженій, 
было- бы легко убѣдиться въ колебаніи ихъ горизонта, тѣмъ бо- 
лѣе — что песчанистый известнякъ неокома, хотя и осыпается 
около выхода массивной породы , вверху еще пластуется почти 
горизонтально. Кромѣ того, мѣстныя условія и нѣкоторыя уже 
извѣстныя данныя, какъ-будто, приводятъ къ совершенно обра- 
тному выводу. Не горная порода извержена въ неокомскіе 
пласты, а, наоборотъ, неокомъ только на ней расположенъ, что, 
конечно, трудно признать однозначущимъ: во*первыхъ, извѣстны 
случаи непосредственнаго покрытія крымскихъ нижне- юрскихъ 
глинистыхъ славцевъ образованіями нижне- мѣловымн, при ихъ 



Lagorio, с. 49, 58, 5в, 57 и 19. Леваковскій, с. 57. 
*)Lagorio, с. 21. 
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сопіастованіи , всегда весьма несогласномъ; во-вторыхъ, есл 
только эрруптивная порода здѣсь дѣйствительно вышла нзъ 
нѣдръ земныхъ, — не выключается и тотъ случай, что нарушен- 
ные, до начала осажденій неокома, нижне-юрскіе сланцы, въ 
частности, могли и не имѣть крѣпости противустоять ея стиші- 
ному давленію, оричемъ разрывъ ихъ вполнѣ завершился. 

Выходъ въ пластахъ неокомскихъ, быть можетъ, измѣнен- 
наго діабаза^) располагаетъ и къ такимъ размышленіямъ. Есл 
многія аггрегаціи минераловъ подвержены измѣняющимъ влія- 
ніямъ, болѣе или менѣе постоянно й равномѣрно распредѣленныиъ 
въ ихъ массѣ^ хотя бы, допустимъ, и тотъ пластообразный діа- 
базъ горы Чермакъ, который бьиъ наблюдаемъ г. Фонъ-Драшэ, 
среди тріасовыхъ отложеній Шпицбергена ^), — то и кристал- 
лическая порода обсуждаемаго выхода, вѣроятно, не предста- 
вляетъ примѣра постоянства или абсолютнаго равновѣсія всѣхъ 
противоположныхъсилъ, изъ коихъ однѣ, побѣждая силы тяжести, 
сцѣпленія и извѣстнаго хившческаго сродства, дѣйствовали на 
составъ горной породы и на размѣры ея мѣсторожденія. Соста- 
вляясь изъ плагіоклаза, хлороФеита (?) и кварца, «порода эта от- 
личается обилісмъ прожилковъ кальцита»'). Не должно ли ато 
указывать на измѣненіятой первоначальной Формы, въ которой 
она проявилась, т. е. на приращеніе объема и возрастаніе вы- 
соты ея выхода? Только подъ условіемъ просачиванія растворовъ 
солей и послѣдующаго испаренія влажности, эта горная порода 
уже могла испытывать на себѣ дѣйствіе кристаллизаціонной силы, 
возникавшей въ ней каждый разъ, по отложеніи диФФеренціаль- 
наго количества минеральныхъ веществъ. — Съ другой стороны, 
песчанистый известнякъ неокома, обрушенный и подмытый рѣкою, 
лишился нормальнаго состоянія, утерявъ и прежній свой горизонтъ, 
и то видимое положеніе на несогласныхъ съ нимъ глинистыхъ слан- 
цахъ, какое представляется, напримѣръ, въ Мангушъ. Отъ дѣйствія 



i)Tchermak. «Felsarten ans dem Kaukasus». Jahrb. der Eaiserl. • Koea. 
Geol. Reichsanstalt. 1875. III. 

Rosenbusch. «Mikroskopische Physiogr.der mas. Gesteine». 1873. c. 363 
^ Lagorio, c. 69. 
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тяжести и по слабости взаимной связи частицъ, постоянный раз- 
рѣзъ известняка массивомъ кристаллической породы, какъ и по- 
нижете его пласта должны быть неизбѣжны ; процессы же эти 
тѣмъ нагляднѣе и вратковременнѣе, чѣиъ тверже, острѣе и пра- 
вшьнѣе вершина проникающаго тѣла и чѣмъ болѣе пластична 
или способна къ разрушенію осядающая масса. 

Какъ бы то ни было, но лишь принято, что изогнутость гли- 
нистыхъ сланцевъ, свидѣтельствуетъ о возмущеніяхъ^), пусть 
даже «аналогичныхъ производимыхъ отъ ньшѣшнихъ вулкановъ», 
— т. е. о силѣ подъема пластовъ или, вообще, объ уменьшенш 
площади ихъ горизонтальной проэкціи, — нельзя не придавать 
значенія тому, что, кромѣ несогласнаго сопластованія юрскихъ 
Формацій, уже почти горизонтально залегаютъ пласты неокома. 
Весьма поучительны обнаженія у Біа-сала, Саблы, Курцы, всего 
болѣе около Мангушъ, гдѣ послѣдній гораздо лучше сохранилъ 
горизонтъ, располагаясь на крутоопрокинутыхъ сланцахъ^). 
Наконецъ, слѣдуетъ еще сопоставить случаи, можетъ быть и Me- 
nte важные: нижнеюрскіе сланцы, въ сосѣдствѣ массивной по- 
роды, переходить въаркозы'), между тѣмъ какъ о сколько-нибудь 
существенныхъ преобразованіяхъ именно известняка неокома еще 
ничего неизвѣстно*). 

Впослѣдствіи, будетъ обнаружено ,что нижне-мѣловые пласты^ 
если не считать ихъ случайно подмытыхъ частей, не могли быть 
соприкосновенны съ кристаллическими породами, при появленіи 
этихъ породъ, на дневной поверхности Крыма; но уже видно, изъ 
одного указанія г. Леваковскаго — вьшучиванія глинистыхъ 
сланцевъ^), что и третичный отложенія, у Георгіевскаго мона- 
стыря, исключительные по близости къ выходамъ массивной по- 
роды — какъ и неокомъ должны были, подъ вліяніемъ давящей 
массы, постоянно приближаться къ послѣднимъ, испытывая, въ 



Lagorio, с. 23. 

Романовскій, с. 91 и 94. Леваковскій, с. 60. 
») тоже — с. 806. 
*) Lagorîo, с 62. 
*) Леваковскій с. 62. 
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стороны обнаженій, незамѣтныя горизонтадьныя расширенія, съ 
теченіемъ многихъ періодовъ времеви. По этому, при расположе- 
ніи эоденоваго яруса, будто-бы непосредственно на породѣ извер- 
женной^), еще нѣтъ указаній на общность мѣсторожденія и на 
постоянство соотношенія ихъ^). Въ подкрѣпленіе настоящихъ 
предположеній, нужно добавить, что всѣ выводы изъ опытовъ 
Трэска^) не допускаютъ смѣшенія двухъ понятій, взаимно себя 
отрицающихъ, — понятія объ издамываніи съ понятіемъ о плас- 
тичности горной породы, — иными словами, какъ-бы ни были не- 
благопріятны ея свойства, для возбужденія въ ней состоянія 
скрыто«пластическаго, оиѣ могутъ быть парализованы степенью 
равномѣрной и постепенной силы давленія, на что обратилъ вни- 
маніеиг. Леваковскій*). — Однако, прежде чѣмъ, съ нѣсколько 
ббльшей подробностью, представить дѣйствительное значеніе го- 
ризонтальнаго расположенія, въ Крыму, пластовъ неокома и всю 
важность кристаллическихъ породъ, въ ряду отличительныхъ чертъ 
геологіи данной страны, — сначала нужно заняться изслѣдова- 
шемъ наклоновъ, полученныхъ Формаціями юрской системы^ — ма- 
теріалъ для чего находимъ въ трудѣ г. Романовскаго. 

Несогласное сопластованіе образованій юры и почти ненару- 
шенное положеніе неокома г. Лагоріо желалъ объяснить при 
помощи трещинь, который, предварительно изверженіямъ гор- 
ныхъ породъ, расчленили почему-то нагорную часть Таврическаго 
полуострова и «глубоко разсѣкли земную кору» ^). Само собою 
разумѣется, что, при подобномъ распредѣленіи эрруптивныхъ 
массъ, отрицалось мнѣніе г. Романовскаго объ ихъ особенномъ 
развитіи, подъ толщею юрской системы^). Отвергая это мнѣніе, 
хотя и путемъ другихъ разсужденій^), — г. Леваковскій тѣиъ 



1) Леваковскій с. 56 
тоже — с. 67. 

Treska. «Complément au mémoire sur Pécoulement des corps solides.» 
*) Леваковскій с. 51. 
*) Lagorio, с. 19, 20, 21 и 22. 

•) Романовскій с. 73 и 74— «огненныя образованія, вѣроятно, задегаютъ» 
подъ полосою сланцевъ. 
') Леваковскій, с. 58. 
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не менѣе сдѣдадъ вѣсколько замѣчанійовевозможностидопустать 
невѣроятныя трещины, придуманныя г. Лагоріо^). И дѣйстви- 
тельво, сліды, либо призваки послѣднихъ не существуютъ въ 
Крыму. Не говоря ужъ о Формѣ прекращенія ваклоненныхъ 
іиастовъ, обрушенвыхъболѣе или мевѣе вертикальными стѣнками, 
которая довольво обыкновенна для того, чтобы видѣть въ ней 
слѣдствіе сверхъестественныхъ силъ, — ужъ изъ одного страти- 
граФическаго расположенія неокома является выводъ, совершенно 
противный заключеніямъ г. Лагоріо. Куда могла бы исчезнуть 
часть неокомскихъ образованій, по другую сторону трещины, 
если- бы вообразить, что послѣдняя когда то ихъ разрѣзала? Если 
она смыта, то значить, по мѣрѣ постояннаго обрыванія известия- 
ковъ неокома, за ними точно также и трещина должна была-бы 
двигаться къ сѣверу, ибо иначе изверженный породы могли бы 
вовсе не проникнуть въ неокомскіе пласты; — и, даже съ этой 
точки зрѣвія, обнаженія при р. Бадракъ и въ Донгузъ-коба нужно 
приписать одной только случайности. 

Весьма рѣдкіе и незначительные выходы кристаллическихъ 
породъ, вблизи неокома, слѣдовало-бы назвать скорѣеотдѣльньиш 
сопками, а не продуктами нѣдръ земныхъ, заполнявшими непре- 
рывную щель. Но если, при движеніи по трещинамъ массъ раз- 
ныхъ объемовъ, извергаемыхъ одной и тою же силой, неизбѣжны 
препятствія, — и, только благодаря имъ, эти выходы не могли 
вьппе подняться, — тогда слагающія силы подземныхъ давленін 
должны были бы отразиться и на поднятіи материка, особенно 
сѣвернаго склона Яйлы, т. е. дать ему бохі^е или менѣе паденіе 
южное. Поэтому не понятно, въ виду чего г. Лагоріо предполо- 
жилъ какъ обратное вращательное поднятіе полуострова и мѣло- 
вую ось*), такъ , въ отношеніи къ послѣднему, и пассивное зна- 
ченіе эрруптивныхъ породъ? Строго говоря, Крымъдолженъбылъ 
возвышаться ужъ отъ одного вторженія и размѣщенія новыхъ 
тѣлъ, неизбѣжно подпвравшихъ свиты пластовъ; что же касается 
заранѣе открытыхъ проходовъ, то они не могли быть такъ вполнѣ 

Леваковскій с. 2—6, 55 и 56. 
Lagorio, с. 23. 
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приспособлены, чтобы оградить нерушимость неокомскихъ пдас- 
товъ, и мѣстами, будучи изломаны или косо направлены, очень 
мало служили бы въ помощь извергающей силѣ, — добавимъ— 
для ограниченія которой еще нѣтъ какихъ-либо данныхъ. 

Недостатки предположенія трещинъ уже тѣмъ увеличиваются, 
что, какъ увидимъ ниже, для объясненія несогласнаго паденія 
неокома и юрскихъ Формацій, — трещины не имѣютъ ровно ни- 
какого значенія, — а разъ доцущено изверженіегорныхъпородъ, 
и еще на полосѣ ограниченной, оно неизбѣжно повліяло бы на 
территориальное возвышеніе , еслибъ даже и не было причиною 
послѣдняго: поднятыя свиты пластовъ могли-бы утерять возмож- 
ность опуститься обратно — причемъ размѣры и подъемъ ихъ 
должны были бы зависѣть отъ степени неукоснительной силы 
давленія, кромѣ различныхъ частныхъ условій. — Что же ка- 
сается изверженныхъ продуктовъ — то невѣроятенъ выводъ г. 
Леваковскаго о бывшемъ огненно-жидкомъ состояніи крым- 
скихъ массивныхъ породъ^) ни по Формѣ и размѣрамъ ихъ купо- 
ловъ и штоковъ, иногда достаточно сближенныхъ, ни по ихъ пет- 
рографическому характеру, изслѣдованному Чермакомъ и при- 
ближающему ихъ къ породамъ отдѣла гранитнаго,нитѣмъ болѣе 
по единственному обломку нижне-юрскаго сланца, неизмѣненноиу 
и, неизвѣстно, гдѣ и кѣмъ найденному^). Поэтому, были бы ско- 
рѣе достовѣрны: нѣкоторая продолжительность въ поднятіи эр- 
руптивныхъ породъ и скрыто-пластическое ихъ состояніе. Мед- 
ленно поднимая громадную тяжесть юрскихъ осадковъ, изверга- 
емыя толщи должны были-бы сплющиваться, распространяясь по 
гораздо большей площади, въ сравненіи съ занимаемой ими нынѣ, 
на дневной поверхности Крыма'). Настоящіе выходы массивныхъ 
породъ могли бы разсматриваться, какъ уже позднѣйшія провв- 
ленія теченія извергнутыхъ, но задержавныхъ, массъ въ стороны 
постепенно обнаруженныхъслабыхъдавленій. Съ этой точки зрѣ- 
нія, не лишена правдоподобности идеяг. Poмaнoвcкaгooнeпpe• 
^) Леваковскій, с. 5Ѳ и 62. 

тоже, — с. 62. 

Treska. «Mémoires sur récoalement des corps solides», p. 91. 
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рывной залежи эрруптивныхъ продуктовъ, подъ всею полосою 
нижне-юрскихъпластовъ^). При этомъ, выходы кристаллическихъ 
породъ, какъ сіѣдствіе, однозеачущее съ материковымъ подня- 
тіемъ, указывали бы и на причину послѣдняго. 

Гипотеза г. Лагоріо можетъ быть выражена слѣдующимъ 
образомъ. Пласты леи&са, верхней юры и первоначальныхъ отло- 
женій системы мѣловой разсѣчены тремя глубочайшими трепщ- 
наии, очерчивающими границы Яйлы. Извергаемый горныя по- 
роды подымаются отдѣльно. Круто поставивъ пласты сланца, 
онѣ слабѣе наклоняютъ верхне-юрскіе пласты, какъ будто, отъ 
увеличенія препятствій, а горизонтальность мѣловыхъ образе- 
ваній тамъ, гдѣ эти отложены, вполнѣ не въ состояніи нарупгать. 
Въ проФили получается вѣерообразное, несогласное расположеніе 
пластовъ. — Подъискать подобнымъ соображеніямъ подходящую 
опору весьма затруднительно. Пусть, напримѣръ, обратно выше- 
сказанному, треніе во всѣхъ частяхъ трещинъ вездѣ одинаково, 
— при постоянной силѣ давленія, (результатъ не зависитъ отъ 
періодичности воздѣйствія силы), получается тотъ непонятный 
выводъ, что бдльшія массы будто могли извергаться съ большею 
скоростью. Если же наконецъ принять одинаковое количество 
движенія, при каждомъ подъемѣ, т. е. уменьшеніе скорости про- 
порціонально увеличенію массы, то это противорѣчитъ тому, что 
самые громадные выходы кристаллическихъ поре дъ, на южномъ, 
наиболѣе разрушенномъ склонѣ Таврическихъ горъ, обладаютъ и 
наиболѣе значительною высотою подъема. Приповшимъ еще, что 
треніе имѣетъ вліяніе на количество работы, т. е. на скорость, 
при постоянномъ давленіи, съ которой подымается, изламываясь, 
всякая послѣдующая пластина, — но не на общую и строгую па- 
раллельность пластинъ, единственно неизбѣжную, при поступаю- 
щемъ движеніи вдавливаемыхъ тѣлъ. Обратнмъ вниманіе и на 
тотъ Фактъ, что менѣе крутое паденіе верхне-юрскихъ известня- 
ковъ, въ отношеніи къ подлежащимъ глинистымъ сланпамъ, ка- 
жется, представляетъ случай, болѣе рѣдкій, въ сравненіи съ яв- 
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леніемъ обратнымъ — крутаго паденія известняковъ и отлогаго 
сланцевъ, что обнаружено въ главномъ мѣсторожденіи ихъ, въ 
массѣ кряжа 

Какъ сказано, вертикальная сила изверженія, возникшая подъ 
свитой пластовъ, должна разомъ опрокидьгеать ихъ, при посте- 
пенной передачѣ давленія снизу, такъ что наклонъ пластовъ, въ 
предѣлахъ ихъ измѣненія, вездѣ одинаковъ (предполагается, ко- 
нечно, что пласты налегаютъ другъ на друга сплошнымъ образомъ, 
безъ промежуточныхъ пустотъ). Что касается случая покрытія 
отлогими известняками круто-падающихъ сланцевъ — оно воз- 
можно по двумъ причинамъ: отъ неодинаковости опусканія подошвы 
послѣднихъ, сравнительно съ первыми, или же отъ горизонталь- 
ной силы, сдвинувшей известняки верхней юры и вызвавшей тѣмъ 
ихъ несогласное положеніе на подстилающихъ сланцахъ (въ томъ 
и другомъ случаѣ объявившіяся щели, впослѣдствіи, могутъ ис- 
чезнуть). Мыслима- ли горизонтальная сила, при изверженіи гор- 
ной породы? По мѣрѣ равномѣрно-ослабляемаго дѣйствія толч* 
ковъ, свита пластовъ должна все болѣе и болѣе изгибаться, заво- 
рачиваясь кверху; но если-бы происходило и строго-радіальное 
движеніе пласта, вызываемое моментомъ вертикально-направлен- 
ной силы относительно точки опоры, расположенной на горизон- 
тальной плоскости, по которой, отъ тренія, скользеніе уже не- 
вѣроятно, — то пластъ вращался бы около его пяты, даже при 
свободномъ ея положеніи, т. е. при отсутствіи горизонтальной 
части пласта. Поэтому-то извергаемая масса не могла бы явиться 
въ смежности ни съ однимъ изъ юрскихъ Пластовъ, кромѣ ниж- 
няго, а, тѣмъ болѣе, сообщить пластамъ известняка, на этоиъ 
горизонтѣ, боковое движеніе. Равнымъ образомъ, послѣдніе встрѣ- 
тили бы препятствія, для движенія внизъ, по наклонамъ плоско- 
стей слоеватости, если-бы не были побуждаемы къ тому причи- 
нами, только позднѣйшими. 

Вообще, несогласное паденіе крымскихъ осадочныхъ обра- 
зованій объясняется различіями въ ихъ осяданіи, — причемъ, по- 
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нятно, идея объ оирокидываніа нижнихъ оластовъ, до отложенія 
верхнихъ, остается при своемъ полномъ зааченіи, такъ какъ ово 
зависитъ отъ извергающей силы. Но благодаря чему обрисова- 
лось явлевіе обратное выше-разсмотрѣевому, т. е. та значитель- 
ная разница паденій круто-склоненныхъ известняковъ и слабоо- 
пущенныхъ подстилающихъ слащевъ, которая обозначилась из- 
мѣреніями въ нѣкоторыхъ частяхъ Таврическихъ горъ, — и ка- 
кими обстоятельствами могло быть вызвано въ Крыму сползаніе 
отдѣльныхъ пластовъ, либо ихъ свить, — постараюсь представить 
въ нижеслѣдующемъ, обратившись сначала къ догадкамъ о при- 
чиеѣ отдѣльнаго положенія горы Чатыръ дагъ. 

При обширныхъ предгоріяхъ Чатыръ- дага, съ его центромъ 
тяжести, очень пониженнымъ, существуетъ-ли почва для предпо- 
ложевій о скользеніи этой горы ^)? Если-бы и вообразить такую 
пространную плоскость, которая поддерживала бы Чатыръ-дагъ, 
какъ посторонній предметъ, тоэто допущеніевъдѣйствительности 
было бы почти равносильно нарушенію сцѣпленія частицъ, по 
этой наклонной и правилной плоскости. На какой глубинѣ можно 
было-бы ее указать, при возрастаніи силы связности пластовъ, 
слагающихъ гору, пропорціонально давленію? Сжатые пласты, 
подъ громадой горы, пережили, въ неподвижности, геологическія 
эпохи. Они, вѣроятно, съ такою силою* защемлены, что не проя- 
вили бы способности къ перемѣщеніямъ, даже въ случаѣ ихъ 
крутаго паденія. Для того^ чтобы сила тяжести могла побѣдить 
одно только треніе, уголъ наклона долженъ быть не менѣе ЗО^, 
что противорѣчитъ общему паденію крымскихъ глинистыхъ слан- 
цевъ 6— 10^ на ССЗ.*), еще болѣе сѣверному положенію Чатыръ 
дага относительно крайняго пункта Яйлы. Хотя, на вершинѣ горы, 
паденіе известняковъ составляетъ 40° на ССЗ^, тѣмъ не менѣе, 
если бы, при этой величинѣ, и имѣло мѣсто сползаніе отдѣльныхъ 
частей — то, къ нѣдрамъ горы, оно все болѣе и болѣе теряетъ 
вѣроятіе. Подтверждевіе этому приведемъ ниже, теперь же замѣ- 

Lagorio, с. 24. и Леваковскій с. 60 и 61. 
*) Романовскій, с. 78, 81 и др. 
тоже, — с. 86. 
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тимъ, что изъ двухъ указашыхъ предѣловъ паденій юрскнгь 
Формацій, съ ихъ направленіемъ общинъ, само собою вытекаетъ 
закдюченіе о выклниваніи книзу ихъ отдѣіьныхъ пластовъ, объ* 
условливающенъ, по нѣрѣ глубины, ихъ все менѣе крутое ckjo- 
неніе^ — ибо не мыслимо существованіе между слоями оромежу* 
точныхъ клиновидныхъ нустотъ. — Скользящій и пластическій 
матеріалъ, по мнѣнію г. Лагоріо, будто-бы образу ющій нижне- 
юрскій глинистый сланецъ и объусловливающій разный перемѣ- 
щенія, на дневной поверхности Крыма, — въ основаніи горы не- 
возможенъ; но если-бъ это и вообразить — нарушеніе равновѣсія 
еще болѣе немыслимо: наклонъ такого основанія, чтобы лежащее 
на немъ свободное тѣло начало скатываться, измѣряется отъ 55 
до 80° слишкомъ. 

Представимъ, что Чатыръ-дагъ освобожденъ отъ предгорій 
и вмѣетъ Форму нѣкотораго симметричнаго тѣла. Если допустить, 
что подъ нимъ вынимается, какъ-бы по частямъ, треугольная 
призма, уголъ которой отверстіемъ обращенъ въ одну сторону и 
постоянно возрастаетъ — будь это отъ подмыва или боковаго вы- 
давливанія пластовъ, — отдѣльная гора могла бы колебаться, 
вѣрнѣе, только испытывать вращательное движеніе, около попе- 
речной оси, проведенной чрезъ неподвижный точки опоры. Но 
движеніе не было бы начато, пока уголъ возрастающаго наклона 
основанія не достигъ бы указаннаго выше предѣла, — тогда, за 
моментомъ, въ который сила тренія была бы побѣждена — гора 
никогда не остановилась бы^ какъ по законамъ двеженія, такъ и 
по отсутствію приличныхъ преградъ. Препятствія, на мгновешя 
возможный отъ пластовъ въ подошвѣ ея, не имѣли бы значенія 
опоры, — и Чатыръ-дагъ, постоянно врываясь въ материкъ, на 
его лицевой сторонѣ, былъ бы покрыть множествомъ изломан » 
ныхъ и поднятыхъ частей осадочныхътолщъ. — Природа избѣгла 
подобныхъ явленій, и, прв отсутствіи признаковъ ихъ, образова- 
ніе долины, между Чатыръ-дагомъ и Бабуганъ-Яйлою, справед- 
ливо относятъ къ мѣстньшъ размывамъ^). Непонятно, почему же 
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г. Лагоріо и г. Леваковскій не обратили вниманіе и на другія 
горы, Агармышъ, даже Яйлу, мѣловыя — Тепекерменъ, ЧуФутъ- 
калэ и пр.? Если же, быть-можетъ, дѣйствительно Чатыръ-дагъ 
располагаетъ къ исключительнымъ взглядамъ на его происхож* 
деше, — тогда попытаемся строже изслѣдовать всю степень осу- 
ществимости не только колебательнаго состоянія горы, но и во- 
обп^е образованія подъ нею пустотъ. Вообразимъ, что Чатыръ- 
дагъ перемѣщенъ и составляетъ непрерывное продолженіе той 
части Яйлы, отъ которой считаютъ его отдѣ лившимся. 

Въ предположеніи подъ Чатыръ-дагомъ даже идеально-пра- 
вильной плоскости, невѣроятно скользеніе, не потому именно, что 
не существуетъ крутой наклонъ основанія, а, напротивъ, глав- 
нѣйше нотой причинѣ, что, подъ громаднымъ грузомъ, горы не- 
равногранной призматической Формы — пласты, располагаясь за- 
висимо отъ центра давленія (все равно, центра тяжести или массы), 
имѣютъ паденіе даже обратное, т. е. на ЮЮВ. Понятно^ что, въ 
направленіі къ нѣдрамъ земли, неравномѣрность внѣшнихъ дав- 
леній, проистекающихъ отъ неровностей земной оболочки, посте- 
пенно стушевывается ; но чѣмъ ближе къ дневной поверхности, 
тѣмъ большую возможность пріобрѣтаютъ пласты сохранить имъ 
данную Форму и свое положеніе. Эти послѣднія прямо зависятъ 
отъ сжимающей тяжести и ея центра давленія (измѣняя положе- 
ніе послѣдняго — по произволу, можно переслоить всякія непра- 
вильвыя и клиновидныя совокупленный части). Чѣмъ глубже — 
къ освованію горы Чатыръ-дагъ, тѣмъ болѣе — подъ вліяніемъ не- 
равномѣрной нагрузки, — пласты, на своихъ двухъ противополож- 
ныхъ концахъ, не только испытываютъ различное сжатіе, но, благо- 
даря послѣднему, они должны измѣнять какой-угодно первоначаль- 
ный наклонъ ихъ, т. е. опрокидываться въ зависимости отъ центра 
давленія, — иными словами, при неравногранной призматической 
Формѣ горы, горизонтальное расположеніе пластовъ только и 
было-бы сохранено на вершинѣ ея. Въ нѣдрахъ Чатыръ*дага, 
все болѣе и болѣе рѣзко должно обозначаться обратное юго-вос- 
точное паденіе нижне-юрскаго сланца, что легко усвоить и по 
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чертежу г. Ромавовскаго^), не предподагавшаго возможньшъ 
скользеніегоры. Если же этнмъ взслѣдователемъ усмотрѣно скло- 
неніе известняковъ на ССЗ. , наблюдаемое дѣйствительно и на 
достуаныхъ вершинахъ Яйлы, — то причина этого явленія не 
одноименна-ли съ причиною образованія сѣвернаго отклона Тав- 
рическихъ горъ, либо съ тѣмъ агентомъ^ который и нынѣ слу- 
жить неизбѣжно къ еще б0льшему измѣненію существующаго 
односторонняго вида хребта? 

Не подлежитъ сомнѣнію, что поверхность Крыма измѣняютъ 
атмосферные осадки, и такъ-какъ степень разрушенія зависитъ 
отъ высоты, съ которой послѣдніе направляются въ море, — то, 
отъ начала нѣкотораго длиннаго періода времени, получились-бы 
тождественные результаты размыва, какъ въ томъ мысленномъ 
представленіи , что материкъ, до извѣстной высоты, возвышался 
медленно и постоянно, такъ и въ томъ, если бы онъ быстро и ра- 
зомъ поднялся на высоту половинную. Поэтому, если можно было 
бы пренебречь, на этотъ разъ, вопросомъ о переворотахъ насиль- 
ственныхъ^), то ничто не мѣшало бы вообразить, 'въ данномъ 
случаѣ, что гористая часть полуострова когда то бьиа плоского- 
ріемъ, ибо всякое другое расположеніе пластовъ, отличное отъ 
горизонтальнаго, есть не первоначальное, но измѣнявшееся въ 
каждый моментъ. Сила стоковъ воды всегда вѣдь дѣйствуетъ 
сверху^ слѣдовательно д всякое данное пластованіе известняковъ 
нарушалось, начиная отъ верхнихъ частей и въ направленіи раз- 
мыва. Даже при слабомъ паденіи пластовъ и значительной тре- 
пхиноватости въ толщѣ горы, ни одна капля дождей не пронвка- 
етъ внутрь, съ направленіемъ отвѣснымъ; но устремляется по 
діагонали наклона. И при постепенности всѣхъ измѣненій, въ те- 
ченіе многихъ геологоческихъ эпохъ — отъ постояннаго прираще- 
нія поперечнаго сѣченія дождевыхъ струй, на нхъ пути въ море, 
которое такъ же, какъ и возрастаніе скорости паденія^ пропор- 



1) Романовскій. Г. Ж. 1867. № 7. 
Которыхъ не допускаютъ, въ отношеніи къ Яйлѣ, г. Романовскій — 
«отъ в.-юрскихъ известняковъ уцѣлѣла только узкая полоса Тавр, горъ» (стр. 
304) и, кромѣ г. Лагоріо, г. Леваковскій (стр. 62). 
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ціов&іьно умножало жввую силу ихъразрушительнаго дѣйствія, — 
размывавшіеся піасты должны были, мало-по-малу, утоняться къ 
хвостамъ, т. е. накловъ кровли ихъ становился все ббльшимъ. 
По мѣрѣ увеличенія послѣдняго, хотя онъ оодвергался все мень- 
шему количеству атмосФерныхъ осадковъ^ но, взамѣнъ того, въ 
связи съ укорачиваніемъ линіи спада^ каждое теченіе сохраняло 
все б0льшую энергію и происходило быстрѣе; поэтому централь- 
ная масса горы, съ теченіемъ времени, должна была оставаться 
сравнительно все болѣе непроницаемой для соотвѣтствовавшаго ея 
площади количества влажности. Этотъ общій законъ движеній по- 
токовъ воды, конечно, могъ въ природѣ маскироваться разными 
частными случаями ихъ своеобразнаго дѣйствія, или видоизмѣ- 
няться въ тѣхъ частяхъ отдѣльныхъ пластовъ, которыя, благо- 
даря трещиноватости ихъ, допускали просачиваніе, но вмѣстѣ съ 
тѣмъ падали и осядали. Поэтому непонятно, причемътутъ — «много- 
численные и богатые источники» у Чатыръ-дага, о которыхъ 
вспомнилъ г. Леваковскій^)? Скользеніе этой горы требуетъбо- 
лѣе чѣмъ простыхъ объясненій и еще доказательствъ. — Такъ какъ 
трещины, проникая съ поверхности въ глубь, обильнѣе всего зарож- 
дались въ нижнихъ частяхъ наклоненныхъ и подмытыхъ пластовъ^ 
то зависимо отъ нихъ прокрадывалась большая илимёньшая часть 
воды, изъ того ея количества, которое уносилось наклономъ. Слѣ- 
довательно, по той наимёньшей плоскости поперечнаго сѣченія 
Таврическихъ горъ, по которой, полагаютъ,Чатыръ-дагъ, будто, 
могъ бы отколоться, — вода еще раньше того, спадая съ высотъ, 
успѣла бы размыть и разрушить пласты известняка, проникая все 
съ меньшею потерею, до водоупорныхъ глинистыхъ сланцевъ. 
Вообще, разрывъ отъ горизонтальной слагающей силы имѣетъ 
мѣсто только для отдѣльныхь пластовъ и при условіи образованія 
подъ ними пустотъ; но въ примѣненіи къ толщѣ горы, которая 
измѣняется только съ поверхности, это стольже невѣроятно, какъ — 
еслибъ предположить, что сила, поднимавшая материкъ Крыма, 
въ частности, могла бы дѣйствовать не по нормали къ основанію 



1) Леваковскій, с 61. 
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горы Чатыръ-дагъ. Остается еще доказать, что невозможно 
и боковое выдавіиваніе пдастовъ, въ его основаніи, т. е. осада- 
Hie горы. 

Что касается вынучиванія массъ горныхъ породъ, отъскры- 
то-пластическаго ихъ состоянія, то — будучи объусловдено стре- 
м деніемъ всѣхъ вышележащихъ частицъ размѣститься въ порахъ 
между частицами каждаго изъ нижеслѣдующихъ рядовъ ихъ — 
объявляется только тогда, когда не уравновѣшено это значитель- 
ное боковое давленіе. Такимъ образомъ, твердое тѣло начинаетъ 
истекать или по радіальнымъ направленіямъ, что обнаруживается 
измѣненіемъ боковаго периметра, или только въ стороны слабыхъ 
давленіи; при этомъ, давящая свободная масса можетъ только 
опускаться, по отвѣсу, — въпервомъслучаѣ, или вращаться около 
нейтральной оси — во второмъ; но какъ при Фактѣ подмыва, 
такъ и при настоящемъ, не можетъ быть и рѣчи о перемѣщені- 
яхъ по горизонту. Вышесказанное относительно третичныхъ оса- 
дочныхъ толщъ, у Георгіевскаго монастыря и неокома, — въ ко- 
торыхъ возможная степень боковаго давленія встрѣчала, на обна* 
женіяхъ, противодѣйствіе только одной атмосферы, быть можетъ, 
иногда даже разрѣженной силою вѣтра, — не можетъ, понятно, 
относиться къ пластамъ подъ Чатыръ • дагомъ. Завися отъ 
сверхъ-лежащаго груза и возможное въ разныхъ своихъ сте- 
пеняхъ, скрытопластическое состояніе горной породы, можно 
сказать, возрастаетъ, по мѣрѣ глубины, на безконечно-малую 
величину для каждаго слоя. На разныхъ горизонтахъ, оно могло 
бы объусловить различные результаты проявленія боковаго пере- 
мѣщенія частицъ,— и это состоите можно было бы выразить кри- 
вою, постоянно и безконечно мало уклоняющеюся отъ линіи от- 
вѣса: безконечно -малыя измѣненія и перемѣщенія этой кривой 
изображали бы всѣ послѣдовательныя, съ глубиною, нзмѣненія 
давленій, во все теченіе геологическихъ эпохъ — и разрывъ даже 
отдѣльныхъ пластовъ, очевидно, немыслимъ, ибо онъ составлялъ 
бы противорѣчіе и явленіе, не зависящее отъ пластичности того 
или другаго пласта, либо отъ причинъ ее объусловившихъ. — Но 
благодаря энергіи размыва, съ давнихъ эпохъ, разрушавшаго 
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толщи крымскяхъ осадковъ, всякая первоначальная стевень скръь 
то-оластическаго состоянія горной породы должна была опус- 
каться все ниже и ниже, въ нѣдра зевілн, и непрестанно произво- 
дить на глубинѣ равномѣрное распредѣленіе давленій отъ поверх- 
ностныхъ тяжестей. Такимъ образомъ, каждый изъ отдѣльныгь 
пластовъ, по силѣ размыва, освобождался отъ ранѣе существо* 
вавшей для него степени сжатія; но въ вертикальноиъ попереч- 
ноиъ сѣченіи горы, это ослабленіе сжатія не могло быть одина- 
ковымъ, на ея двухъ противоположныхъ концахъ: по мѣрѣ того, 
какъ сѣверный склонъ Таврическихъ горъ, подъ вліяніемъ раз- 
мыва, становился все болѣе крутьиіъ, соотвѣтственно этому яв- 
лялся перевѣсъ горы, въ направленіи обратномъ тому, по кото* 
рому разрушеніе ея возрастало. Вслѣдствіе именно послѣдняго 
I происходили неуловимый перемѣщенія центровъ давленія от- 
дѣльныхъ пластовъ и всей массы горы, который были вызыва-» 
емы большей или меньшей потерей ихъ первоначальнаго сжатія, 
а слѣдовательно и измѣненіе наклона тѣхъ площадей, на которыя 
передавалось давленіе неравномѣрной нагрузки. — Какъ сильно 
дѣйствовалъ размывъ на поверхности Крыма, благодаря близости 
моря, можетъ отчасти указать сравненіе Таврическихъ горъ съ 
ородолженіемъ ихъ на Кавказѣ. 

Предположеніе о скользеніи Чатыръ-дага не согласуется од-» 
нако съ другими болѣе важными , хотя и не столь отвлеченными, 
выводами. Такъ, напримѣръ, разрывъ известняковъ верхней юры 
толщею ІСара-дага подкрѣпилъ г. Лагоріо, въ отнесеніи воз^ 
раста кристаллическихъ породъ къ концу неокомскаго періода^). 
Но не могъ-ли Кара-дагъ, вслѣдствіе размыва и скользеніяплас* 
товъ , быть оголенъ задолго до того, когда сползшая со стороны 
свита пластовъ могла быть вновь задержана имъ и силою тяже- 
сти разрѣзана на двѣ опрокинутый части? По крайней мѣрѣ, из- 
вѣстно, что изгибы верхнеюрскихъ известняковъ слишкомъ часты 
s при отсутствіи массивныхъ породъ. «Во многихъ мѣстахъ, отъ 
осяданія и сдвиговъ, известняки получили очень крутое паденіе»^). 

Lagorio, с. 22. 
^ Романовскій, с. 86—86. 
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Круто-прерванные на югѣ, они совершенно размыты на сѣверѣ 
и не продолжаются подъ бодѣе новыми осадками степей»^). Съ 
другой стороны, еще и болѣе важное указаніе сдѣлалъ г. Рома- 
новскій, что «около одной красивой мѣстноств, Шайтанъ-хану, 
въ долинѣ р. Бадракъ, выходъ кристаллической породы распола- 
гается согласно пластованію глинистыхъ сланцевъ»^), — но это 
не обратило на себя никакого вниманія, какъ и замѣчаніе о слан- 
цеватомь сложеніи порфвра. 

Изъ вышеприведенныхъ заключеній г. Лагоріо, выдѣля- 
ются два особенно рѣзкія: въ одномъ случаѣ, за сѣверной гра- 
ницей Яйлы, онъ придалъ самостоятельное значеніе обрушенному 
пласту неокома, который подмываетъ рѣка; въ другомъ, не имѣ- 
ющеиъ ничего общаго съ первымъ, на значнтельномъ отдаленіи 
и у берега моря, разломъ юрскихъ пластовъ, по его мнѣнію, со- 
вершонъ въ концѣ неокомскаго періода. Но если, вблизи Кара- 
дага, изломанные пласты верхней юры столь незначительны, что 
нельзя и сравнивать ихъ съ толщами Таврическихъ горъ, то не 
могло- ли изверженіе его произойти далеко раньше конца отдо- 
женій верхнеюрскихъ известняковъ? — Тѣмъ болѣе, что возму- 
щенныхъ образованій неокома не только не видно, но здѣсь, вѣ- 
роятно, не было и слѣда ихъ. Послѣднія встрѣчаются за полосою 
сѣверной части гористой страны, но лежать почти горизонтально 
даже на опрокинутыхъ глинистыхъ сланцахъ. Наконецъ, могъ-ли 
быть промежутокъ времени, отдѣлявшій начало неокомскихъ 
осажденій отъ конца верхне- юрскихъ, быть можетъ, употреблен- 
ный на поднятіе материка, неразрывно съ размывомъ и разру- 
шеніемъ горъ? потому что неокомъ на юрскомъ известнякѣ не 
былъ отложенъ, — какъ свидѣтельство этого — въ немъ откры- 
вали обломки только юрскаго сланца^. — Во всякомъ случаѣ, 
нижне- мѣловые пласты, видимо не нарушенные, ведутъ къ зак- 
люченію, что, на дневной поверхности Крыма, еще до ихъ ocas- 



1) Романовскій, с. 87—88. 
*) тоже, — с 806 и 305. 
') Леваковскій с. 32. 
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деній, происходЕло появленіе кристадлическихъ горныхъ породъ 
— равнымъ образомъ какъ и разрушенные, около выходовъ пос- 
лѣдвнхъ, верхне-юрскіе известняки даютъ указаніе отнести вос- 
раетъ массивныхъ породъ къ эпохѣ, слѣдовавшей за окончаніемъ 
юры, что согласно и съ мнѣніемъ г. Роиановскаго^). Заключевія 
же Гг. Лагоріо и Леваковскаго о возрастѣ горныхъ породъ 
еще могли-бы выдержать критику, еслибъ эти ученые не указали 
для него строго-опредѣленныхъ предѣловъ, лишенныхъ прилич- 
ныхъ основаній въ крымской природѣ. Для болѣе обстоятельнаго 
развитія результатовъ моего изученія геологіи Крыма, позволяю 
себѣ обратиться къ подробностямъ. Прибавляя отчасти нѣсколько 
особенныхъ Фактовъ и выводовъ, на почвѣ потребныхъ для нихъ 
соображеній — постараюсь избѣгнуть и того возможнаго метода, 
когда^ принявъ утвердительное рѣшеніе вопроса, пока однако не 
найденное, при дальнѣйшемъ подъискиваніи противорѣчій, откры- 
ваютъ всѣ долженствуюп^ія быть доказательства. 



Крайне немаловажнымъ представляется пластовый характеръ 
крымскихъ массивныхъ породъ, уже по одному поводу, что если 
это — нептуническій признакъ, то совмѣстное существованіе его 
съ эрруптивными признаками столь же мало вѣроятно, какъ еслибъ 
вообразить, что изверженный породы могли-бы составлять от- 
дѣльную группу южнаго склона, генетически отличную отъ сѣ- 
верной группы. Между тѣмъ, за исключеніемъ статьи г. Рома- 
новскаго, нѣтъ нигдѣ указаній даже на сланцеватость нѣко* 
торыхъ петрографическихъ разностей, иногда наблюдаемую, при 
параллельномъ расположеніи недѣлимыхъ біотита, изрѣдка плас- 
тинокъ хлорита и микролитовъ ортоклаза, — все-же, при описа- 
ніи, это имѣетъ значеніе. Слѣды пластованія усматриваются не 
только на сѣверномъ склонѣ Яйлы, въ долинахъ Бадрака и при- 



')Романовскій, с. 304 и 77. — «Сила поднятія отозвалась на всѣхъ воз- 
растахъ крымскихъ нептуническихъ образованій». 
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токовъ Качи и Альмы, но заиѣченъ одинъ случай его и на юж- 
номъ — на отклонѣ высокой горы Ураги(Наратъ, Бабуганъ-Яйды) 
— около 4670' ^), основаніе которой, кажется, слагаетъ нижне- 
юрская группа. Къ Фактамъ этимъ наиболѣе приближается ха- 
рактеристика діабазовъ, которую далъ Розенбушъ, въ отноше- 
ніи къ условіямъ ихъ залеганія: «Einmal ist kein anderes (îestein 
in so inniger Weise mit den sedimentären Gebilden, in denen es 
auftritt, verknüpft und keines lässt seine Zusammengehörigkdt 
mit denselben so evident zu Tage treten als die Diabase, welche 
so oft in kleinen Lagern, Lagergängen und Decken auf den ersten 
Blick sich als integrirende Formationsglieder darthun»^). 

Если на Шпицбергенѣ быль наблюдаеиъ пластообразный діа- 
базъ, отъ древнѣйшихъ эпохъ до третичной'), то, въ нагорной 
крымской странѣ, осадочныя образованія принадлеасать только 
юрѣ, и однообразіе ихъ еще тѣмъ увеличивается, что господ- 
ствуютъ известняки, а нижне-юрскій сланецъ не высоко залога- 
етънадъуровнемъ моря. Съ другой стороны, встрѣчаются обык- 
новенно купола, конусообразные выходы массивныхъ породъ, 
иногда не вполнѣ доступные, часто съ отклонами, покрытыми 
растительностью или наносомъ. Этиидругіе неправильной Формы 
массивы, происшедшіе отъ испытанныхъ ими измѣненій, въ те- 
чете эпохъ геологическихъ, наиболѣе рельоФно возвышаются, по 
южному берегу, у подножья крутаго склона Яйлы. Недостижимо, 
конечно, возстановить подобный разнообразно- измѣненные тѣла 
до ихъ первоначальнаго вида, равнымъ образомъ, какъ и опре- 
дѣлить по нимъ время ихъ появленія; но взамѣнъ того, сущест- 
вуетъ, хотя и мёньшая, часть однако вполнѣ сохранившихся, мѣ- 
сторожденій кристаллическихъ породъ, которыя, комбинируя съ 
пластами нижне-юрскихъ глинистыхъ сланцевъ, быть можетъ, 
представляютъ первообразъ всѣхъ остальныхъ. 

Замѣчанія геологовъ о слишкомъ частыхъ возмущеніягь 
юрскихъ пластовъ, особенно глинистыхъ сланцевъ, возбуждаютъ 

^)Романовскій, с. 85. 

Rosenbasch, с. 848. 
') Rosenbusch, с. 858. 



Digitized by Google 



— 251 — 

вопросъ: нельзя-jra причины нарушеній осадочныхъ образованій 
вцдѣть въ посдѣдствіяхъ только размыва? Подтвержденіе значи- 
тельнагодѣиствіяводынаходимъ въ трудахъ Гг. Романовскаго 
н Лѳваковскаго. Но чтобы получить еще большія свѣдѣнія и 
понятіе о немъ Формулировать строго, необходимо устремить 
взгшдъ на Таврическія горы, гдѣ, благодаря вхъ высотѣ, всего 
рельеФнѣе выразилась зависимость разрушающаго дѣйствія вод- 
ныхъ потоковъ отъ законовъ Физическихъ; необходимо изслѣдо- 
вать, сопоставить и обобщить явлешя, происходящія на обоихъ 
отклонахъ кряжа — крутомъ и пологомъ, на которыхъ, вакъ на 
неуравновѣшенныхъ чашахъ вѣсовъ, выражаются степени вѣко* 
выхъ измѣненій и ихъ причинная связь. Пробуя хотя отчасти 
приблизиться къ этому методу, пока неизбѣжно придется идти 
путемъ наведеній, особенно тамъ, гдѣ при недостаткѣ Фактичес- 
каго матеріала, будетъ имѣть мѣсто только сомнѣніе. 

Къ сѣверу отъ Таврическихъ горъ — выходы кристалличес- 
кихъ породъ незначительны по объему^ разсѣяны рѣдко и въ 
количествѣ небольшомъ, иногда обнажены одною стѣною и, при 
отсутствіи верхне-юрскаго известняка, часто представляются 
кшъ-бы вросшими въ глинистый сланецъ; однако послѣдній скло- 
няется отъ нихъ вполнѣ независимо, подъугломъб— Ю^на ССЗ. 
Вмѣстѣ съ тѣмъ, на сѣверномъ склонѣ Таврическихъ горъ, про- 
текаютъ главный, хотя и мелководный, рѣки. — На южномъ гор- 
номъ отклонѣ — глинистый сланецъ имѣетъ паденіе отъ ЗО^ до 
почти вертикальнаго^) — какъ-бы по нормали къ линіи водораз- 
дѣла хребта, купола и скалы кристаллическихъ породъ являются 
обособленными и господствуютъ надъ окрестностью какъ благо- 
даря ихъ размѣрамъ и виду, такъ и сравнительно низкому поло- 
женію уже обнаженныхъ и разрушенныхъсланцевъ. Верхне-юр- 
скін известнякъ и здѣсь отсутствуетъ около выходовъмассивныхъ 
породъ, а въ гдавномъ мѣсторожденіи своемъ, въ массѣ Таври- 
чеосихъ горъ, падаетъ только на сѣверномъ склонѣ, подъугломъ 
40"^, тогда какъ на южномъ обнажаются головы пластовъ, обру- 



^)РомановскіЙ, с. 77. 
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тевныхъ вертикальными стѣнками. — Столь же различается, по 
обѣ стороны Яйлы, и сила размыва. 

Бели юго-западные вѣтры могутъ нарушать равновѣсіе въ 
количествахъ атмосФерныхъ осадковъ, стекающихъ по двумъ 
протнвоположнымъ направленіямъ, отъ крайнихъ точекъ Яйлы, 
— всетакн крутой южный склонъ обязанъ своимъ образованіеиъ 
и причинамъ нижеслѣдующимъ. Подъ вліяніемъ то напора дог- 
девой струи, при ея паденіи, ближе къ отвѣсному — чѣмъ имѣкь 
щее мѣсто, для двухъ соотвѣтственныхъ точекъ, на сѣверномъ 
склонѣ, и тѣмъ менѣе ослабленномъ отъ тренія и неровностей, — 
то очень значительнаго ускоренія, т. е. приращеніе скорости, ко- 
торое умножало живую силу въ каждый моментъ, — потоки воды 
не только не успѣвали соединяться въ сколько нибудь плавный рѣчкі, 
но протекая по всевозможнымъ направленіямъ и постоянно из- 
мѣняя свой подводный периметръ, кромѣ размывающей силы, 
имѣли характеръ, вполнѣ разрушающій. Узкая и сравнительно 
низменная полоса берега моря, обозначалась постепенно, но го- 
раздо быстрѣе, чѣмъ это было -бы возможно за границею сѣвер- 
наго отклона Яйлы. Вообразимъ, напримѣръ, по линіи теченія 
Альмы, до мыса Аюдагъ, двѣ противоположный наклонный плос- 
кости отъ вершины Яйлы; для той и другой имѣемъ: при отно- 
шеніи горизонтальныхъ проэкцій, вѣрояіно, болѣе 4, — время 
паденія болѣе 5 и около 1 1 минуть, — но вмѣстѣ съ тѣмъ, если 
на сѣверномъ склонѣ осаждается значительно болѣе влажности, 
все*таки это не можетъ вознаградить потери отъ препятствій и 
тренія, также возрастающихъсъувеличеніемъ площади. Въ при- 
мѣненіи къ Таврическимъ горамъ, отношеніе силъ разрушені^, 
на обоихъ отклонахъ, равное отношенію послѣднихъ, гораздо бо- 
лѣе 4, потому-что, по мѣрѣ расширенія береговой полосы, дѣй- 
ствіе размыва прогрессивно и быстро возрастало къ подножью 
Яйлы и тѣмъ еще болѣе, что расходъ скорости притока на ударъ 
пріобрѣталъ все силѣйшее значеніе и постоянство. Понятно, оря 
этомъ, особенно въ долинахъ, имѣло мѣсто обравованіе всевоз- 
можныхъ террассъ, и уже потому, что послѣднія встрѣчаются 
именно въ нихъ и на южномъ отклонѣ Яйлы, — врядъ-ли можно 



Digitized by Google 



— 253 — 



слѣдовать выводу г. Леваковскаго и здѣсь искать указаній на 
періодичность поднятія Крыма^). Въ трудѣ этого ученаго, мало 
предается значенія ударной сидѣ воды, и опредѣленія иногда не 
отличаются точностью; такъ, напримѣръ, въ замѣчаніи, что, асъ 
удаленіемъ отъ вершинъ своихъ, долины получаютъ все болѣе и 
болѣе наклонный склонъ тальвеговъ»^) не видно какой либо ха- 
рактеристики явленія, связаннаго съ законами паденія тѣлъ: ско- 
рость, какъ и размывающая сила потоковъ орнбываетъ въ каж- 
дый моментъ, отчего постоянно возрастаетъ и уголь наклона; но, 
въ случаѣ отвѣснаго направленія, живая сила переходить въ 
ударъ, и русло долины могло бы оставаться даже горизонталь- 
нымъ. Кстати замѣтимъ, что благодаря подобнымъ неточностямъ 
г. Леваковскій сдѣлалъ совершенно превратное толкованіе объ 
образованіи вершины Яйлы: оно, будто-бы, произошло «отъ по- 
ниженія известняка вслѣдствіе выдвиганія сланцевъ, такъ какъ 
паденіе пластовъ известняка, составляющаго вершину Яйлы, 
значительно слабѣе, чѣмъ продолженіе тѣхъ же самыхъ пластовъ 
00 сѣверному склону»^; но это и есть именно слѣдствіе размыва- 
ющей силы, а выдавливаше пластовъ абсолютно не происходило 
подъ грузомъ горы; какимъ же образомъ оно явилось бы подъ 
тімъ участкомъ ея, на которомъ она сильнѣе всего разрушалась? 
Если можно образно выразиться, гора, орошенная дождемъ, немед- 
ленно заботилась хоть какъ нибудь обезопасить уже потерянную 
правильность внѣшняго вида и опрокидывалась грудью въ напра- 
вленіи обратномъ размывающей силѣ, — иньши словами, при стре- 
мленіи послѣдней пласты склонить книзу, углы паденій плоскостей 
пластованія также получали приращенія книзу, но подъ головами 
пластовъ, — а это слѣдуетъ понимать какъ неравномѣрное осво- 
божденіе отъ раньше существовавшаго сжатія, въ безконечно- 
малыхъ размѣрахъ. 

При обыкновенномъ образованіи долинъ, размывъ могъ вы- 
разиться своеобразно и рѣзко, какъ, напримѣръ, въ Байдарской 

Леваковскій, с. 32. 
^ тоже, — с. 29. 
') тоже, с. 18—17. 
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долинѣ, образованіе которой объясняется не невозможньшъ раз- 
рывомъ ия трещвною, но бодѣе естественно. Извѣстно^ что, въ 
сдучаѣ перемычки, потокъ раздѣіяется на двѣ сжатыя частя, и 
по траэкторіямъ теченія ихъ объявляется разрушающая центро- 
бѣжная сила. Со стороны притока преграда испытываетъ гидро- 
статическое давленіе, увеличенное высотою напора, а съ обратной 
— гидростатическое давленіе даже убавлено. Вѣроятно, благодаря 
меньшему напору, въ Ласпинской долинѣ уцѣлѣлъ поперечнопро- 
тянутый выходъ, можетъ быть и крѣпкой массивной породы, а 
какъ свидѣтельствуетъ г. Леваковскій — способъ образованія 
этихъ долинъ долженъ быть одинаковъ^). — Но еще болѣе рель- 
ефно и оригинально могло проявить себя дѣйствіе воды, особенно 
тамъ, гдѣ струѣ нужно было обойти ^возникшее препятствіе отъ 
опустившихся случайно юрскихъ пластовъ и тѣмъ продолжать еще 
увеличивать ихъ уголъ паденія. Такимъ образомъ можно вообра- 
зить, что нѣкоторая ихъ свита, на небольшомъ простираніи, могла 
утерять нормальное положеніе, объусловленноеобщимъ паденіемъ 
материковыхъ пластовъ — и, въ данномъ случаѣ, склоняясь все 
болѣе, непремѣнно къ Яйлѣ, — послужить къ образованію неболь- 
шаго потока, уже перпендикулярнаго направленію спада для водъ. 
Однако по линіи послѣднаго размывъ прекратиться не могъ, и, до 
поворота по руслу, отдѣльныя струи, стекая съ высотъ, ударя- 
лись въ подошву пластовъ и срѣзывали ее какъ-бы наискось, ос^ 
лабляясь по мѣрѣ препятствій; отъ чего цѣлая свита пластовъ 
могла вокругъ опоры вращаться, до тѣхъ поръ пока, до предѣла 
угла паденія, быть можетъ, 85^, еще не бьио возможно раздѣ- 
леніе свиты, отъ сползанія отдѣльныхъ пластовъ, какъ и пово- 
ротъ наклона въ правую или лѣвую сторону. И по послѣдней при- 
чинѣ, вѣроятно, не осуществлялось вращательное движеніе пла- 
стовъ столь совершенно, чтобы они могли получить обратный 
наклонъ. Нѣчто подобное такому поднятію произошло, какъ будто 
съ горою Наратъ (4670'). Подымаясь уступами, она весьма круто 
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склоняется къ сѣверу и протекающею по дебрямъ рѣчкой Біюкъ- 
Лаибать отдѣлева отъ Яйлы. 

Если болѣе или менѣе вертикальное положеніе осадочныхъ 
образованій было бы обязано только подмыву, а также и сполза- 
шю ихъ по наклону , могущему снова уменьшать и поворачивать 
уголь паденія — тогда появленіе въ Крыму массивныхъ породъ 
не могло знаменовать собою повода къ изгибамъ и изломамъ юр- 
скихъ пластовъ. Однако-же нельзя допустить, чтобы кристалли- 
ческія породы, до ихъ обнаруженія^ залегали, перепластываясь, 
въ толщѣ глинистыхъ сланцевъ. Хотя, правда, послѣдніе не под- 
няты высоко надъ уровнемъ моря, можетъ-быть глубоко спуска- 
ясь въ нѣдра земли, — тѣмъ не менѣе должно быть принято то въ 
основаніе, что между разрѣзами крымской нагорной страны^нѣтъ 
такихъ обнаженій, въ которыхъ, при общемъ отлогомъ паденіи 
сланцевъ (6—10^ на ССЗ.), массивная порода являлась бы чле- 
номъ Формаціи. Высокая гора Наратъ, возникшая какъ бы вслѣд- 
ствіе крутаго подъема пластовъ, представляетъ бездоказательный 
и ненаглядный примѣръ^ Столь же мальшъ значеніемъ надѣлены 
и незначительные выходы нѣкоторыхъпетрографическихъ видовъ, 
какъ, напримѣръ, одинъ — у подножья Ай-Петру, другой — немного 
южнѣе, ибо нельзя сказать, чтобы они были частями пласта, пер- 
воначально залегавшаго между нижне-юрскими сланцами, хотя, 
при вращеніи къ сѣверу свиты послѣднихъ, она и могла бы по- 
перегъ паденія раздробиться на части. Затѣмъ остается оконча- 
тельно неразгаданной раньше существовавшая Форма куполовъи 
свалъ кристаллическихъ породъ, то громадныхъ, то мало замѣт- 
ныхъ, лишенныхъ взаимной связи и не симметрично разсѣянныхъ. 
Представляютъ-ли они остатки болѣе значительныхъ и болѣе 
правильной Формы массивовъ — рѣшить по нимъ невозможно; но 
нѣтъ сомнѣнія — что мѣстами они охраняли берегъ отъ близости 
моря столь продолжительно, какъ и существованіе ихъ. Остается 
обратиться еще къ тѣмъ сѣвернымъ выходамъ, которые значи- 
тельно менѣе подверглись размыву. Попутно съ этимъ, найдемъ 
и другое ниже-слѣдующее объясненіе вертикальнаго положенія 
пластовъ юрскаго сланца, не исключающее однако пригодности 
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перваго. Что же касается происхождееія массивныхъ породъ, то 
нижеприведенный Сіучай для него кажется единственно возмож- 
нымъ. 

Извѣстный выходъ кристаллической породы близь Карагачъ, 
который разбить на правильные почти горизонтальные ряды 
тѣсно сплоченныхъ столбовъ, въ разсужденіио причинѣ этихъ от- 
дѣльностей, составляетъ потерянный Фактъ. Произошла -ли она 
отъ имѣвшаго мѣсто давленія или же свойственна самой породѣ? 
Въ настоящемъ случаѣ было-бы позволено замѣтить, что здѣсь 
представляется весьма гадательный признакъ пласта. Но въ до- 
линѣ Бадракъ скрывается довольно характерный пластъ мелко- 
зернистой породы зелено-сѣраго цвѣта. При ширинѣ около двухъ 
сажень и высотѣ берега до 4-хъ сажень, поставленный совсѣмъ 
вертикально, онъ вполнѣ согласно пластуется съ нижне-юрскими 
сланцами (жилою нельзя назвать такого вида тѣло, которое на 
неё не походитъ). Въ длинномъ горномъ ущельѣ рѣчки Мачивъ, 
впадающей въ Качу, огромный толщи мелкозернистой породы 
грязно-зеленаго цвѣта участвуютъ съ перерывомъ въ образова- 
ніи обрывистыхъ береговъ, все болѣе возвышенныхъ по мѣрѣ 
приближѳнія къ Яйлѣ въ мѣстности отличительно дикой. Встрѣ- 
чаясь періодически, въ видѣ поперечныхъ долинѣполосъ, эта мас- 
сивная порода хотя и разломана на плитообразныя глыбы, — но, 
мѣстами, обозначается параллельность ея пластовъ тонкимъ сдо- 
ямъ гливистыхъ сланцевъ, совершенно вертикально направлен- 
ныхъ, по всему руслу рѣки. Еще болѣе поражаетъ тоже явле- 
ніе въ долинахъ горныхъ потоковъ, впадающихъ въ Бадракъ н 
Альму. Такъ, напримѣръ, по притокамъ послѣдней— Абаза-еіга 
и Терниръ(?) и нѣкоторыхъ другихъ безъ названія — пласты кри- 
сталлической породы, толщиною иногда нѣсколько болѣе сажени, 
будучи вертикально поставлены, образуютъ будто ворота и сту- 
пенчатое, порожистое, не широкое русло, и залегаютъ на подобіе 
рамы, съ промежутками, крѣпящей отвѣсные сланцы. Подобные 
прнмѣры, по всей вѣроятности, нерѣдки и въ остальныхъ горныгь 
ущеліяхъ Крыма, гдѣ ручьи уже размыли нижнюю юру. 
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При блнзкомъ соотвѣтствіи сложенія и минералогическаго 
состава породъ этихъ пластовъ съ разновидностями діабаза въ 
Коктебель (Кара-дагъ), Карагачъ и особенно съ тѣми, какія 
иногда свидѣтельствуютъ о крайней неоднородности послѣдняго 
въ его выходахъ, у подножія южнаго горнаго склона — какъ на 
Аюдагѣ, гдѣ разность того же состава обрушается въ видѣ по- 
токовъ мелкихъ отдѣльностей, — нельзя не подозрѣвать, чтобы 
происхожденіе крымскихъ кристаллическихъ породъ вообще не 
было обязано однимъ и ѵЬмъ же и только воднымъ процессамъ. 
Такимъ образомъ проистекаетъ достаточное противорѣчіе опре- 
дѣленіямъ г Лагоріо, назвавшаго меццо-базальтомъ такую же 
породу, подъ микроскопомъ раздѣляемую, говоря приблизительно 
на полевой шпатъ, хлоритъ, кварцъ и кальцитъ^). Въ дѣйстви- 
тельности же, если- бы три послѣднія составныя части могли трак- 
товаться только, какъ продукты вторичные, то, за исключеніемъ 
магнитнаго желѣзняка и непостоянныхъ примѣсей, какъ біотита, 
пирита, апатита и др., — весь вопросъ могъ-бы, на первый разъ, 
заключаться въ рѣшеніи возможности образованія недѣлимыхъ 
полеваго шпата и авгита, также взаимной связи съ послѣднимъ 
минераловъ хлоритовыхъ. — Не предлагая отъ себя кое-какъ за- 
конченнаго разсужденія, полагаю, что условія, при которыхъ, въ 
Крыму, могли произойти породы массивныя, нахоііятъ для себя 
пока главнее поясненіе на крутопадающихъ нижне-юрскихъ пла- 
стахъ, изображающихъ оригинальнаго устройства ложе рѣки. И 
въ самомъ дѣлѣ« глинистый сланецъ, какъ порода слоистая и во- 
доупорная, при богатомъ содержаніи SiOg, не могъ бы измѣняться 
отъ дѣйствія минеральныхъ растворовъ, направленнаго перпен- 
дікулярно къ плоскостямъ слоеватости. 

При каждомъ угловомъ расположеніи слоевъ нижне-юрскаго 
сланца (конечно, съ нѣкоторымъ паденіемъ въ сторону теченія 
рѣчки), не трудно допустить прониканіе воды въ глубь, по спаямъ 
этихъ слоевъ (понимая ее, понятно, какъ величину, возрастающую 
до неопредѣленности слабо). Но задолго до того, когда болѣе или 
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менѣе свободная Фильтрація была бы возможна, просачивающаяся 
но постоянно уносимая и перемѣняемая, вода, съ глубиною однако 
— должна все болѣе и болѣе застаиваться. Отчасти подъ механи- 
ческимъ вліяніемъ напора и толчковъ, отчасти отъ растворенія, 
капилярныя пустоты, неуловимо измѣняясь, могутъ становиться 
просторнѣе книзу, насчетъ нѣкоторой толщины слоевъ, которая 
должна убывать. Растворенный же и механически оторванныя 
частицы, при этомъ, увлекаются вмѣстѣсъ проникшей водой, какъ 
силою теченія рѣки, такъглавнѣйшеиотъразличія температуры, 
подъ дневною поверхностью. Такимъ образомъ все склоняетъ къ 
догадкѣ, что каждому ручью, хотя бы только на небольшомъ его 
протяженіи, сопутствуетъ другой болѣе или менѣе значительный 
подземный источникъ, благодаря руслу уже прелагаемому попе- 
регъ отвѣсныхъ слоевъ нижне-юрскаго сланца. Не иначе — какъ 
измѣнились параллельный плоскости между слоями, и, до нѣкото- 
рой глибины, толстая, но короткая свита ихъ, расположившись по 
направленію дѣйствія тяжести, быть можетъ, навсегда подчини- 
лась вліянію Фильтраціи. Частями она напоминаетъ иногда собою, 
какъ будто, полосатую губку — такъ незначительна толпщна от- 
дѣльныхъ слоевъ, расположенныхъ правильно и поперечно тече- 
нію. — Предположенное выклиниваніе пластовъ въ глубину, ка- 
жется, имѣетъ значеніе и приблизительно объясняеть расположе- 
ніе ихъ по отвѣсу, ибо объяснить это явленіе , распространяемое 
на значительную длину лояса рѣки, размывомъ только въ томъ 
или другомъ пунктѣ — мало вѣроятно, особенно принявъ во вни- 
маніе общее паденіе долины. Но при слѣдующемъ соображеніи 
приведенное объясненіе находить еще одно подкрѣпленіе: чтобы 
вывести цѣлую систему пластовъ изъ всякаго угловаго положенія 
въ вертикальное — нужно только вынуть цилиндрическій секторъ. 
Эта величина весьма небольшая: во первыхъ, она равномѣрно 
распредѣляется въ видѣ безконечно малыхъ секторовъ, почти 
перпендикулярныхъ къ площади опредѣленной длины теченіярѣки 
и поперечно послѣдней; во вторыхъ, радіусъ сектора зависнтъ 
отъ глубины, до которой достигло просачиваніе. 
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Кстати упомянуть — между юрскимъ глинистымъ сланцемъ 
пж)тнымъ и богатымъ по содержанію SiOs и продуктомъ его раз- 
рушенія глиною, существуютъ въ Крыму разныя степени. По 
берегамъ старыхъ рѣкъ чаще можно наблюдать болыпія куполо- 
видныя сопки, состоящія изъ глины 9 потерявшей связность час-, 
тицъ; но въ руслахъ горныхъ потоковъ, разрушеніе сланца пред- 
ставляетъ и другіе оттѣнки: нижніе пологопадающіе пласты ис- 
пещряются прожилками кварца, насчетъ его процента въ породѣ 
верхнихъ пластовъ. При обрушеніи стѣнъ прожилки разбиваются 
на мелкія гальки и падаютъ въ русло рѣки, вмѣстѣ съ глиною 
густаго темнокраснаго цвѣта, обвалившеюся сверху и кусками 
неизмѣненнаго сланца. Наконецъ нельзя не замѣтить, что г. Ла- 
горіо заявилъ будто онъ видѣлъ въ юрскомъ конгломератѣ (въ 
келловеѣ академика Гельмерсена) обломки хлоритоваго и слюдя- 
наго сданцевъ^)? 

Опускаясь отъ вращенія нижняго конца и прижимаясь вза- 
имно, слои нижне-юрскаго сланца могли представить, мѣстаии, 
такія условія, что минеральный растворъ оставлялъ нмъ долю со- 
держимыхъ веществъ — и тогда могъ начинаться ростъ массивной 
породы въ видѣ пласта, весьма короткаго по простиранію. Въ 
разсужденіи этого, трудно отнести время появленія, въ Крыму, 
кристаллическихъ горныхъ породъ къ одной опредѣленной эпохѣ, 
по окончаніи юрской. И указаніе этого г. Романовскимъ, какъ 
и возраста древнѣйшихъ ихъ представителей тѣмъ болѣе пріо- 
брѣтаетъ значеніе; что совершенно иньшъ путемъ я пришелъ къ 
тому же самому выводу. 1{акимъ однако образомъ могли образо- 
ваться столь большіе изолированные купола крьшскихъ массив- 
ныхъ породъ? — рѣшить это остается для будущихъ изслѣдованій; 
но, кажется, сомнѣнію подлежать не должно, что осадочные пла- 
сты не пребываютъ внѣ вліянія на нихъ породъ кристалличес- 
кихъ. 

') Lagorio, с. 17. 

17* 
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о кристаллизаціи вещества, полученнаго хими- 
ческимъ путемъ Г. В. Струве. 

H. Кокшарова. 



Вещество это было получено Г, В. Струве въ лабораторіи 
Горнаго Департамента еще въ 1853 году и одинъ изъ его кри- 
сталловъ тогда-же переданъ былъ мнѣ для изслѣдованія. — Хотя 
я измѣрилъ сообщенный мнѣ кристаллъ немедленно, однако-же 
результаты измѣреній остались до сихъ поръ не публикованными, 
по причинѣ многихъ другихъ занимавшихъ меня работъ. Между 
тѣмъ Г. В. Струве уѣхалъ на Кавказъ, не сообщивъ мнѣ доста- 
точно подробныхъ свѣдѣній о химической природѣ полученнаго 
имъ вещества; — онъ сказалъ мнѣ только, что оно относится къ 
числу молибденоеыхъ соединеній. Такъ какъ на письмо мое, от- 
правленное въ ТиФлисъ, я не получилъ отъ Г. В. Струве ника- 
кого отвѣта, то желательно было-бы, чтобы мой старинный другъ 
исотоварищъ напечаталъ, въ «Запискахъ» Императорскаго Мине- 
ралогическаго Общества или въ другомъ какомъ либо періоди- 
ческомъ ученомъ изданіи, необходимый по этому предмету разъ- 
ясненія. 

Вышеозначенный кристаллъ имѣлъ пріятный розовый цвѣтъи 
былъ почти прозраченъ. Вообще по своей наружности (по цвѣту, 
степени прозрачности, величинѣ и т. д.) онъ представлялъ нѣко- 
торое сходство съ розовыми гарцовскими кристаллами апоФил- 
литаизъАпдреазберга. Прекрасный свой цвѣтъ и прозрачность 
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кристадлъ удерживалъ впрочемъ недолго: по прошествіи нѣсколь- 
кихъ дней онъ, вслѣдствіе вывѣтриванія, сдѣлался мутнымъ r 
потерялъ блескъ своихъ плоскостей. 

Кристаллическая система мондклиноэдрическая. Комбинація 
измѣреннаго кристалла представлена на нижеслѣдующихъ Фигу- 
рахъ: 




Формы, входящія въ эту комбинацію, суть слѣдующія: 

Положительная гемипирамида. 
5 = -ь (а : b : с) = -н Р. 
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Отрицательная гемилирамида. 
о = — (а : b : с) = — Р. 

Положительная генидома. 

а? = ч- (а : b : оо с) = Р сю 

Основной пинакоидъ. 
с = (а : оо b : оо с) = оР. 

Ортопинакоидъ. 
а = (оо а:Ь:сх)с) = ооРоо 

Клинопинакоидъ. 
6 = (оо а : оо b : с) = (оо Р оо) 

Посредствомъ приблизительныхъ измѣреній, съ помощію 
обыкновеннаго лучеотражательнаго гоніометра Волластона, 
получено: 

Для s : о. 

Одинъ край = 130° 38' хорошо. 
Другой » = 130 57 » 
Третій » = 130 38 » 

Среднее = 130^ 44' 20'' 

Для s : s (клинод. конечн. край) 

І = 63° 47' хорошо. 
= 63 53 » 
= 63 45 » 

Среднее =,63° 48' 20" 
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Для 8 : с 

Одинъ край = 108° 20' хорошо 
Другой » =108 20 » 

Среднее =108° 20' О" 

Для о : о (клинод. конечн. край) 

Одинъ край = 76° 8' хорошо. 
Другой » =76 8 » 

Среднее = 76° 8' О" 

Для о : с 

Одинъ край = 1 18° 26' изрядно. 
Другой » =118 43 » 

Среднее =118° 34' 30" 
Для X : с 



Для с : а 

^ Г = 76°4: 
Одинъ и тотъ-же краи.< 



На основаніи всѣхъ этихъ извіѣреній, вывелъ я слѣдующее 
отношеніе осей для главной Формы: 



а : Ъ : с = 2,10055 : 2,00962 : 1 
= 1 : 0,956711 : 0,476066 
Y = 76° 38' О" 



Одинъ и тогь-же 




Среднее = 53° 47' О" 




Среднее = 76° 38' 0^^ 
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Гдѣ a = вертикальная ось, b = клинодіагональ, с = орто- 
діагональ и ^ = уголъ между осями а и b. 

Означая далѣе чрезъ X наклоненіе плоскости къ клинодіаго- 
нальному главному сѣченію , чрезъ Y — къ ортодіагональному, 
чрезъ Z — къ основному, чрезъ ^ наклоненіе клинодіагональнаго 
конечнаго края къ вертикальной оси, чрезъ ѵ — наклоненіе того- 
aie краа т> клинодіагонали, чрезъ 9 наклоненіе ортодіагональнаго 
конечнаго края къ вертикальной оси и чрезъ о наклоненіе сред* 
няго края къ клинодіагонали, — мы получимъ вычисленіемъ: 

Для8 = -нР. Дляо = — Р. 

Х=31°49'46" Х'=38° 8' 37' 

Ys=70 13 6 Y'=60 34 46 

Z = 71 37 20 Z'=61 27 24 

11 = 50 4 47 |J.'=37 18 54 

v = 53 17 13 v=39 19 6 

p = 25 27 27 p = 25 27 27 

a = 26 27 19 a =26 27 19 

Для ж = -f- P oo 

Y = 50^ 4' 47' 
Z = 53 17 13 

И наконецъ: 

По вычислснію. По измѣренію. 

„ ^'-^ „ 1= 63^ 39' 32" 63° 48І' 

Кдиыод. кон. край, j * 

SIX = 121 49 46 

s:a =109 46 54 

s : 6 =148 10 14 

8 . с = 108 22 40 108 20 

Въ^ясѣ4 }= 4' 52 "SO 441 
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По вычисленію. По измѣренію. 

^'■^ \= 49° 12' 8" 
надъ а \ 

* • ^ 1= 46 55 16 
надъ с ) 

„ ^'^ „ 1= 76 17 14 76° 8' 

Кмвод. кон. край, j 

о .а =119 25 14 

о:Ь =141 51 23 

о : с =118 32 36 118 34| 

х.а = 129 55 13 

х:Ъ = 90 О О 

вдъа }= 53 17 13 ,.... 63 47 

а.Ъ = 90 О О 

/= 76 38 О 76 38 

\=103 22 О 

6 : с = 90 О О 
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XIV. 



Скаполитъ изъ Ильмѳнскихъ горъ. 

Ѳ. H« Чершлпева. 

Въ прошломъ мѣсяцѣ M. п. Мельниковъ, пересматривая 
запасы Музея Горнаго Института, нашелъ весьма интересный 
образецъ міаскита съ содалитомъ. Содадить этого образца заклю- 
чается въ бѣломъ, рыхломъ минералѣ совмѣстно съ бѣлой сло- 
дой. По виду этотъ минералъ напоминаетъ нѣчто въ родѣ саха- 
рита или андезина. Въ кислотѣ онъ растворяется на чисто, а 
передъ паяльной трубкой сплавляются края минерала. 

Заинтересовавпшсь своеобразнымъ разрушеніемъ полеваго 
шпата, при которомъ содалитъ и элеолитъ оставались въ свѣжекъ 
состояніи, я сдѣлалъ химическій анализъ, который даль мнѣ слі- 
дующіе результаты: , 



SiO^ 

CaO. 
На,0, 



54,6% 
23,4 

0,56 
12,69 

9,03 



Влаги 
Слѣды Fe. . 



100,29 
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Есл разсчитать количество кислорода въ группахъ ВО, 
КаО^и SiO^, то отношеніе ихъ выразится 3,46 : 11,1 : 29,12, 
ии проще, какъ 1 : 3,2 : 8,3. 

Отношеніе это дѣйствительно напоминаетъ андезины , но опти^ 
ческое изслѣдованіе шлифовъ уничтожило всякую возможность 
считать этотъ нинералъ за принадлежащіі къ клиномѣрной сис- 
темѣ. Если разсматривать нрепаратъ при перекрещенныхъ приз- 
махъ Николя, то изслѣдуемый шинералъ представляется двулуче- 
преломляюпщмъ, а совмѣстивши нДправленіе хорошо замѣтной 
трещиноватости съ нитявіи микроскопа, получимъ потемнѣніе. ^ 

За канкринитъ и элеолитъ этотъ минералъ нельзя принять по 
слѣдующимъ соображеніямъ: первому противорѣчитъ отсутствіе 
шипѣшя при раствореніи въ кислотѣ, второму-же плохая его спай* 
ностЬд и тотъ и другой хорошо сплавляются передъ паяльной труб- 
кой, чего въ данномъ случаѣ не наблюдается, наконецъ самый хими- 
ческій составъ ихъ разнится отъ приведеннаго анализа, т. к. 
maximum SiO^ въ нихъ достигаетъ лишь 45%. 

Изъ одноосныхъ вшнераловъ, какъ по составу, такъ и по 
Физическимъ свойствамъ, весьма близки къ данному минералу 
скаполиты; въ нихъ отношеніе кислорода въ группахъ Ео и Sio^ 
доходить до 1 : 8,83. Анализы подобныхъ скаполитовъ приве- 
дены у Раммельсберга въ его Handbuch der Mineralchemie, 
напр. анализъ измѣненнаго скаполита изъ Нью Джерсея, гдѣ 
количество кислорода выражается числами : 3,9 : 12,2 : 27,02, 
близкими къ описываемому минералу. 
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XV. 



Аномалія въ формулѣ ИльменсБихъ марганцо- 
выхъ гранатовъ. 

Ѳ. Н. Черіышеіа. 



Образцы, ан&іизированные мною, происходятъ изъ Бломов- 
ской копи въ топазовомъ гранитѣ Ильменскихъ горъ и достав- 
лены мнѣ M. П. Мельниковымъ. Они представдяютъ ориги- 
нальныя сплющенные лейцитоэбры граната, красно-бураго цвѣта, 
встрѣчающіеся съ бериллами, самарскитами, монацитами и др. 
минералами. Предварительное испытаніе паяльной трубкой обна- 
руяшло въ нихъ присутствіе марганца, а произведенный затѣмъ 
качественный анализъ показать, что марганецъ составляетъ су- 
ш;ественную часть этихъ гранатовъ. Въ виду того, что марган- 
цовые гранаты вообще сравнительно рѣдки, а въ южномъ Уралѣ 
до сихъ поръ совершенно не указывались*), я сдѣлалъ количеств 
венный анализъ, давшій мнѣ слѣдующіе результаты: 

*) Единственное указавіе существуетъ въ Мат. для Мин. Россіи Акадеинка 
Кокшарова Т. III стр. 255, гдѣ приведенъ анаіизъ марганцоваго граната, 
произведенный проФ. К. И. Лисенко; во этотъ гранатъ, по сдоваиъ К. И. 
Лисенко^ закіючадся въ известнякѣ) а не въ кристаллической породѣ, вѣро- 
ятно, онъ изъ окрестностей Кусинскаго завода. 
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Кремнезема 36,6 

Глинозема 21,46 

Окиси желѣза 6,48 

Закиси желѣза 10,9 

Закиси марганца 20,86 

Извести 2,27 

Магнезіи 0,24 

Влажности 0,28 

99,09 

Анализъ этотъ интересенъ въ томъ отношеніи, что резуль- 
таты его не укладываются въ общепринятую Формулу для гра- 
натовъ, выражаемую такимъ образомъ: 

Въ самомъ дѣлѣ, если разсчитать процентное содержаніе 
элементовъ, то получатся числа такого рода: 



Кремнія 17,08 



Аллюминія 11,46 ^ 

Желѣза(въокиси)4,536 g | 

ее ** 

Жеіѣза(възакиси) 9,42 g | 

Марганца 14,52 S g 

g 

Кашця 1,62 g* I 

Магнія 0,146 S S 

Кислорода 40,03 < a 





17,08 

28 


0,61 


ö 

H 


11,46 
27,5 


0,417 


ѣсъ. 


4,636 _ 

56 


0,081 




9,42 
66 ~ 


0,168 


TOMH 


14,62 

56 


0,264 


cd 

cd 
И 


1,62 
40 


0,040 


g 


0,146 

24 


0,006 




40,03 
16 ~ 


2,502 
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Такннъ образомъ отношеніс: 



R : R : Si : О будетъ равно 



0,478 
1,92 

2 

4 

такого вида 



0,249 
1 
1 
2 



0,61 : 2,502, или 
2,45 : 10,05; округляя числа, полутагь 
2,5 : 10, окончательно 
5 : 20, что соотвѣтствуетъ Форнуіѣ 



R^R^SW, или 



/2R«SiO' 
\ R^SW 



12 ^ 



Взявъ отношевіе Al : fl& = 4 : 1 и 



Mn : Fe : Ca : Mg = 2,5 
= 5 



1,5 : 0,5 : 0,05 или 
3 : 1 : 0,1 



я получилъ окончательную Формулу такого вида: 



5Mtt2SiO*i 
3 Fe^SiO*' 
Ca« Si О* I 



/4Al«Si''0"\ 
\ S^^Si'O"/ 



Результатъ этотъ показался инѣ на первый взглядъ настолько 
курьезнымъ, что я быль готовъ приписать простой случайносл. 
Соинѣнія ион разъяснилъ анализъ, произведенный Д. Ч. И. М. 
О-ва П. Д. Николаевымъ. Нѣсколько лѣтъ тому назадъ Нико- 
лаевъ анализировалъ гранать, вывезенный изъ Шейхъ-Джели кь 
Хивѣ покойнымъ проФессоромъН.П.Барботь-де-Марнн. Данвыя 
этого анализа слѣдующія: 
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Кремнезема 35,21% 

Глинозема 23,32 

Окиси желѣза 5,71 

Закиси жедѣза 15,43 

Закиси марганца 16,41 

Извести , 1,39 

Магнезіи 1,13 



98,60 

Влаги 0,147о 



Если сдѣлать соотвѣтственный разсчетъ и въ этомъ анализѣ, 
получатся числа такого рода: 

Процентное содержаніѳ. 

Кремнія 16,43% 

Аллюминія 11,48 

Желѣза (въ окиси) 3,997 
Желѣза(въ закиси) 12,001 

Марганца 11,425 

І^альція 0,993 

Магнія 0,68 

Кислорода 41,594 

Отношеніе R : В: : Si : О равно 

1,947 : 1 : 2,406 : 10,5 или 

2 : 1 : 2,5 : 10, окончательно 
4 : 2 : б : 20 



Эквивалентное содержавіе. 
16,43 



28 



■ = 0,587 
Mf= 0,417 
?g-^= 0,071 
^=0,214 
11^=0,208 
?g5= 0,025 
^=0,028 
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Очеюдно, отношеніе это соовѣтствуетъ Формулѣ, совершенно 
анаіопгагоі съ той, которая была получена изъ моего анализа: 

Аналогичность обоихъ гранатовъ выступаетъ еще рѣзче, 
если сравнить ихъ удѣльные вѣса: въ ильиенскоиъ гранатѣ я 
onpeffliub его = 4,15, въ хивинскомъ же П. Д. Николаевъ на* 
шелъ его = 4,153*). 

На основаніи всего сказаннаго я полагаю, что данныя моего 
анализа не представляются случайностью, а папротивъ даютъ 
одну изъ типичныхъ Формулъ марганцово-глиноземистыхъ гра- 
натовъ, отличающуюся отъ Формулы: 

/3R«SiO* \ 

только коэфиціентомъ 2, стоящимъ вмѣсто 3. Такимъ образованіе, 
инѣ кажется, раціональнѣе 3 замѣнить нѣкоторымъ коэфиціен- 
томъ m, равньшъ 2-мъ или 3-мъ. 

*) и. в. Мушкетовъ въ засѣданіи И. M. О-ва 28 Апрѣля 1881 года при- 
соедннилъ сідс то обстоятельство, что не только гранаты, но и гранить берил- 
ловый, въ которомъ встрѣчаются оба граната, представляетъ въ обѣихъ 
нѣспіостяхъ замѣчательную идентичность. 



Digitized by Google 



XVI. 



Eine neue Analysé des Chioliths. 



(Auszug aus einem Briefe des Directors des Mineralogischen In- 
stituts zu Strassburg Professor P. GroUi an den Akademicker 

N. V. Kokscharow.) 



Wie ich Ihnen seinerzeit mittheilte, habe ich die Revision 
der natürlichen Fluorverbindungen in Gemeinschaft mit einem 
jüngeren Chemiker vorgenommen, welcher sich speciell grosse 
Uebung in Fluorbestimmungen verschafft hat. Es ist dies Herr 
Prantl in München, welcher unter der Leitung meines Freundes 
Prof. E. Fischer im chemischen Laboratorium der bayerischen 
Akademie der Wissenschaften die von mir krystallographisch 
und optisch untersuchten Mineralien analysirt. Meinem Ver- 
sprechen gemäss theile ich Ihnen nunmehr die Resultate mit, 
welche H. Prantl mit dem Chiolith erhalten hat: 



I. 



П. 



AI. 
Na 
F.. 



17,66 
25,00 
68,00 



17,65 
24,97 
57,30 



17,64 
25,00 



100,66 



99,92 



18 



Digitized by Google 



Anal. I und II wurde mit ausgesuchtem klaren Partikeln des 
von Ihnen gesandten Stückes, III mit eben solchen des von Herrn 
Prof. von Jeremejew durch Ihre freundliche Vermittelung 
mir zugegangenen Materials angestellt. 

Die absolute lieber einstimmung der Resultate beweist die 
Homogenität des analysirten Materials. Auch stimmen die Metalle 
ganz genau mit dem Fluor, denn 

17,66 AI erfordern 36,7 F 
24,97 Na » 20,7 » 

57,4 

direct gefiinden: 57,3 
Hieraus berechnet sich die Formel: 
5NaF-H3AlF, 

welche verlangt: 

AI 17,64 

Na 24,76 

F 57,60 

100,00 

Wie Ihnen bekannt, veranlassten die grossen Abweichungen 
der älteren Analysen von Hermann und Chodnew, Herrn 
Bammelsberg, neue anzustellen, aber auch mit derben шЛгу- 
staUisirten Stücken. Das erste gab fast ganz genau (in 2 Analysen) 
dieselben Zahlen, wie die obigen, aber Kammeisberg berechnet 
daraus die etwas abweichende Formel 3NaF-i-2AlF^ Ein 
zweites Stück gab ihm einen höheren Natrium- und geringeren 
Aluminium Gehalt, aber die Differenzen seiner Analysen sind zn 
gross, um die von ihm aufgestellte Formel 2NaF -t- AlF* (Chod- 
newit) sicher zu stellen, sie beweisen vielmehr, dass sein derbes 
Mineral mit einem Natrium-reicheren und Aluminium-ärmeren 
gemengt war, denn er fand jedesmal bei mehr Natrium weniger 
Aluminium. Da nun nach Ihren Angaben mit diesem Mineral 
auch Eryolith vorkommt, und da es ganz unmöglich ist, in einem 
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dichten Chiolith eingemengten Kryolith zu erkennen, so ist es 
wohl ganz unzweifelhaft, dass das zweite von Rammeisberg 
analisyrte Mineral, den sogenannte «Chodnewit», Nichts Anderes 
ist, als Chiolith, welchem etwas Kryolith beigemengt war. , Die 
ein loses Aggregat bildenden Krystalle, welche Sie die Güte 
hatten, mir zu senden, wie die des H. Prof. von Jeremejew, 
waren zwar nicht messbar, aber doch ganz homogen und von 
demselben Habitus, wie Sie beschreiben. Wenn dieselben also 
von gleichen Stücken herrühren, an denen Sie die gemessenen Kry- 
stalle fanden, so ist die Formel des tdragonalen Chiolith: 

5NaF 3A1F» 

und der aChodnewito aus der Liste der Mineralien zu streichen. 



P. Groth. 

StrasBborg, 
den 18 (30) November 1881. 



18* 
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xm 



Гѳологичѳскій характѳръ Сарваданскаго буро- 
угольнаго образовашя въ ЗѳравшансБомъ ое- 

ругѣ. 

г. д. Роиаіовекаго. 

(Таблицы: IX и X.) 



Во время геологическихъ изслѣдованій Туркестанскаго края, 
въ 1879 году я посѣтидъ нѣкоторые пункты бывшаго Фанскаго 
бекства, првнадлежавшаго нѣкогда Бухарѣ и расположеннаго 
въ средней часто Зеравшанскаго хребта. — Цѣль моихъ изслѣдо- 
ваній этой мѣстности заключалась, между прочимъ, въ осмотрѣ 
буроугольныхъ мѣсторожденій, находящихся здѣсь близъ ста- 
ринной крѣпости Сарваданъ (Сарвада), которая расположена на 
абсолютной высотЬ 6300 Фут. и въ 154-хъ верстахъ на OSO 
отъ Самарканда, на лѣвомъ берегу р. Пасрута^ при впаденіи ея 
въ Фанъ Дарью. 

Сарваданскій буроугольный бассейнъ (см. табл. IX) предста- 
вляетъ плоскость около 40 квадратныхъ верстъ, которая заклю- 
чается между селеніями Рабатъ, Пети, Кангь, Пиньёнъимостовгь 
Пули-Миркатъ. Научный обзоръ этой иѣстностн впервые произ- 
веденъ горнымъ инженеромъ Федоромъ Богословскимъ, ко- 
торый состоялъ тогда при посольской миссіи инженера Буте- 
нева въ Бухарѣ, и въ 1841 году обслѣдовалъ пространство 
между Самаркандомъ, Урмитаномъ и селеніемъ Токъ-Фанъ^). 

1) См. Горный журналъ 1842 г. № 10, стр. 1. 
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Результаты этой работы изложены весьма кратко и неопредѣли- 
тельно, а положеніе мѣстностей и рѣкъ означено болѣе или менѣе 
неправильно, такъ напр. источники р. Зеравшана и его главнаго 
притока — р. Фанъ Дарьи Богословскійуказалъвъ тѣхъ пунк-» 
тахъ, гдѣ эти обѣ рѣки представляютъ наибольшее развитіе 
своихъ водъ^), точно также плоп^адь собственно сарваданскаго 
буроугольнаго бассейна показана имъ гораздо болѣе существую- 
п^ей; она не простирается на западъ до высотъ урочища Кули- 
Каланъ и ограничивается съ этой стороны кристаллическими 
сланцами около селенія Пасрутъ, въ чемъ мнѣ легко было убѣ- 
диться — изслѣдуя берега рѣкъ: Ягнау, Фанъ и Пасрутъ, про- 
рѣзывающихъ это угольное образованіе по тремъ различнымъ 
направленіямъ, какъ это показано на прилагаемомъ планѣ (табл. 
IX). Такія ошибки, безъ сомнѣнія, произошли огь недостатка 
времени для изслѣдованій, — неимѣнія вовсе топографическихъ 
картъиотънедовѣрчивыхъпроводниковъ, какъ можно догадаться 
умышленно водившихъ нашего путешественника поокольнымътро- 
пинкамъ; послѣднее тѣмъ болѣе вѣроятно, что восточную гранвцу 
изслѣдованій Богословскаго составляли тогда владѣнія кокан- 
скаго хана, враждовавшаго съ эмиромъ бухарскимъ. 

Горный инженеръ Д. К. Мышенковъ^, состоявшій въ ка- 
чествѣ геолога при Зеравшанской военно-ученой экспедиціи ге- 
нерала А. К. Абрамова въ 1870 г., замѣтилъ только берего- 
выя обнаженія угля вверхъ по теченію р, Ягнау, верстъ на 7 отъ 
крѣпости Сарваданъ, безъ означенія толп^ины угольныхъ пластовъ; 
найденный имъ при этомъ отпечатокъ растенія въ сланцеватыхъ 
глинахъ былъ опредѣленъ академикомъФ. Б. Шмидтомъ — какъ 
Zamites lanceolatus. 

Въ 1880 г., въ Туркестанскихъ Вѣдомостяхъ (ДУ\6 42 и 47) 
и въ отдѣльной брошюрѣ «Очерки Когистана», капитанъ Ш. Аким- 
бетевъ сообщилъ изъ Самарканда, что ему апосчастливилось 

1) По послѣдшімъ изслѣдованіямъ, всточники рѣхи Зеравшана начинаются 
отъ системы ледниковъ и отстоять верстъ на 150 къ востоку отъ указанныхъ 
г.Богословскииъ иѣстностей. 

2) Записки Императорскаго Русскаго ГеограФ. Общ. по общей геограФіи; 
т. ГѴ. 
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напасть на неизвѣстныя доседѣ богатыя залежи каменнаго угля, 
именно на склонѣ горы, чрезъ которую проход втъ дорога изъ 
Сарвадана на кишлакъ Канты; мѣсто это туземцы именуютъ 
Куталь-Кунти, т. е. подъемъ къ к. Канты.» Г. Акимбетевъ 
нашелъ и измѣрилъ здѣсь три пласта: верхній въ арш., средній 
— 1 арш. и нижній болѣе 2 арш. — почти 2^/^ арпгана.^) Судя 
по мѣстности, эти пласты угля входятъ въ районъ буроугольныхъ 
пріисковъ, осмотрѣнныхъ г. Богословскимъ въ 1841 г. (ІОС. 
cit. стр. 15.), такъ какъ угленосная Формація по его изслѣдова- 
нію ограждается возвышенностями, прилегаюпціми къ горамъ 
Вассанъ (Вашанъ), Фанъ-тагъ и Кули-каланъ, а кишлакъ Канты 
(Кантъ) лежитъ между кр. Сарваданъ и горою Вашанъ, по этому 
находка г. Акимбетева не составляетъ новости. 

Въ смыслѣ геологическомъ, слои угля, находящіеся около се- 
ленія Канты, безъ сомнѣнія относятся къ той же, вѣроятно^ре- 
ттеской^ Формаціи, какъ и уголь сарваданскій, составляя сѣ- 
веро-западное продолженіе пластовъ бураго угля, которые обна- 
жаются близъ с. Рабатъ по обоимъберегамър.Ягнау (см.планъ) 
и являются на поверхности въ берегахъ рѣкъ Фанъ-Дарьи и Пас- 
рута. На лѣвомъ берегу послѣдней, между кр. Сарваданъ и сел. 
Пиньёнъ, находится мощное обнаженіе углистыхъ глинъ съ плас- 
тами угля, которые вѣроятно и замѣтилъ г. Акимбетевъ. Въ 
стратиграФИческомъ отношеніи, эти углистые осадки составляють 
верхнее образованіе, соотвѣтствующее тому углю, который обна- 
жается по лѣвой сторонѣ Ягнау- Дарьи, надъ дорогой, ведущей 
отъ моста Пули-Миркатъ къ Рабату. Означенные верхніе пласты 
имѣютъ паденіе на SSW, т. е. къ р. Пасруту; къ сѣверу, подъ 
ними залегаютъ тонкіе нижніе слои угля, обнажающісся по дорогѣ 
отъ сел. Пети до кр. Сарваданъ, въ 3-хъ верстахъ отъ селенія 
Канты. 

Слухи о горящихъ горахъ около селенія Рабатъ и о богатствѣ 
каменноугольныхъ залежей въ окрестностяхъ кр. Сарвады дер- 

Въ Турксставскихъ Вѣдомостяхъ сказано вообще, что толщина нижвихъ 
слоевъ — отъ 2 до 3 аршинъ (См. о томъ же газету «Голосъ» 1880 г. № 364 
стр. 8). 
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жалсь очень долго, но объ этомъ сообщалось путешественни- 
кам различно. Поэтому меня особенно интересовалъ осмотръ 
означевныхъ мѣстностей, расположенныхъ среди высокихъ гор- 
ныхъ поднятій Зеравшанскаго хребта (10 — 14 т. фут.), въ ко- 
тороиъ мнѣ случилось путешествовать. 

Послѣдній переходъ моего пути къ сарваданской котловинѣ 
слѣдовалъ отъ озера Искандеръ-куля, вдоль рѣки Искандеръ-су 
(Искандеръ-дарья), и я считаю здѣсь умѣстнымъ сказать нѣсколько 
словъ объ этомъ небольшомъ, но весьма примѣчательномъ и жи- 
вописномъгорномъозерѣ, лежащемъ па абсолютной высотѣ около 
7,000 Футовъ. Искандеръ-куль помѣщается въ глубокой котловинѣ, 
ниѣетъ трехъугольное очертаніе и занимаетъ плоп^адь прибли- 
зительно въ 8 квадратныхъ верстъ^); совершенно прѣсная и чис- 
тая его вода оттѣняется зеленовато-голубымъ цвѣтомъ. Озеро 
почти со всѣхъ сторонъ окружено грандіозными крутыми ска- 
лами сѣраго кристаллическаго известняка, за которыми, къ югу, 
виднѣются снѣжные пики горъ. Окружающія озеро возвышен- 
ности достигаютъ 3,500 Фут. надъ его уровнемъ^) и, за исклю- 
ченіемъ прибрежныхъ ихъ частей, очень бѣдны растительностью^) 
съ другой стороны, небольшія долины, примыкающія къ угло- 
вымъ частямъ озера, представляютъ густыя рощи и роскошные 
луга, усѣянные ароматическими свѣтло - ФІолетовыми цвѣтами, 
очень похожими на наши оранжерейные гіацинты, но растенія 
эти не луковичные. Я прошелъ около трехъ верстъ по западному 



1) Разслросныя показанія А. П. Федченки (Извѣстія Импер. Об. Моб. 
Естеств., т. VIII, ч. I. стр. 21—22, что это озеро имѣеть овальную Форму, 12 
верстъ ддины и 10 вер. ширины — ошибочны. 

Баронъ П. А Аминовъ: аМатеріалы ддя статистики Туркест. Края». 
(Зѳравшаиская военно-ученая эксаедиція 1870 г.); « Туркестанскій ежеюдникъ», 
1874 г., выа. ПІ, стр. 21. 

^ Баронъ Аминовъ. Idem. стр. 21, говорить: «скалы окружающихъ озеро 
горъ поросли густою арчею (арча древовидный можжевельникъ — Junipems 
peeudoeabina)». Наблюденія г. А ми нова, оосѣтившаго между прочимъ Искан- 
деръ-куль въ 1670 г., какъ я убѣдился, произведены весьма точно; но какимъ 
образомъ девять лѣтъ спустя уничтожилась эта густая арчевая раститель- 
ность M обнажались горы, объяснить трудно; во всякомъ случаѣ это произошло 
только не отъ пожаровъ или порубки лѣса, лучшіе сорта котораго для топлива 
остались нетронутыми въ ближайшихъ долмнахъ. 
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гористому берегу озера, т. е. отъ впаденія въ него р. Сары-тагъ 
до истока Искандеръ-су, слѣдуя близь воды узкою тропинкою, 
извивающеюся среди арчияроскошныхъ кустовъ разноцвѣтныхъ 
розъ, барбариса и Д5'шистыхъ бѣіыхъ цвѣтковъ вьюшдгося 
Clematis. Въ сѣверномъ углу озера, къ которому примыкаетъ 
красивая тѣнистая роща тополей и березъ, между обвалами 
известняка, лежитъ большая, почти пирамидальная глыба тоі 
же горной породы около 10 куб. сажень, на сѣверной стороні 
которой высѣчена крупная надпись «Русскіе. 1870. VI» Мы^) 
назвали этотъ монолитъ „Камнемб Абрамова" въ память стояв- 
шихъ здѣсь руссквхъ войскъ, зеравшанской военно-ученой экспе- 
диціи, предводимыхъ въ 1870 г. генераломъ А. К. Абрамо- 
вымъ. Отъ этого пункта открывается великолѣпнал панорама 
на озеро и окружающія его высоты; отсюда же можно лучше 
замѣтить, что подножья всѣхъ скалъ, расположенныхъ вокругъ 
озера Искандеръ, представляютъ два рѣзко отдѣляющихся между 
собою горизонта наибольшаго скопленія обтертаго галечника и 
иловато-глинистаго наноса, благодаря которому здѣсь чаще раз- 
рослись высокія арчевьш деревья и большіе кусты барбариса/ 
облепихи, шиповника и друг. Верхній изъ этихъ горизонтовъ 
располагается на высотѣ 340 Фут. отъ уровня озера®), анижніі, 
какъязамѣтилъ, — на 175 Фут. (поизмѣреніюг.Мышенковаэта 
послѣдняя высота = 140 Фут.). Г. Аминовъ ничего не упомн- 
наетъ о нижней береговой полоеЬ, говоря относительно перваго 
горизонта, что онъ дѣйствительно представляетъ лвнію прежняго 
уровня озера, такъ какъ высотомѣръ, поставленный на этой 
линіи и направленный на любую, находящуюся на ней, точку, 
показывалъ О градусовъ. Нѣтъ сомнѣнія, что обѣ эти полосы 
наносовъ и густой растительности соотвѣтствуютъ двумъ преж- 
нимъ горизонтамъ воды въ озерѣ, доказывая также, что уровень 



я путешествовалъ въ Зеравшанскомъ округѣ съ молодынъ ученымъ 
садоводомь Л. А. Чуенко. 

2) Но инструментальному опредѣленію барона Аминова; по ооредѣленію 
г. Мышенкова~на 245 фут. Всѣ мы были на озерѣ въ іюнѣ мѣсяцѣ (18—20 
числа), я— 9 лѣтъ спустя. 
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его дважды быстро и значительно понижался. Послѣднее изъ 
атнхъ яаіеній произошло, какъ справедливо замѣчаетъ г. Мы- 
шенковъ, вѣроятно, около столѣтія тому назадъ, судя по боль- 
шим ь деревьямъ близъ нынѣшняго уровня озера, высокой и 
толсто-ствольной арчи, которая растетъ чрезвычайно медленно. 
Затѣмъ, самъ собою является вопросъ о причинахъ этихъ быс- 
трыхъ пониженій уровня воды. Для объясненій этихъ явленій 
замѣтимъ, что истокъ воды изъ озера имѣется только въ одномъ 
* пунктѣ, именно въ его сѣверномъ углу; съ этой же стороны 
озеро не ограждено скалами и почва представляетъ здѣсь только 
невысокій валъ древняго известняка, представляющій видъ 
большой полуразрушенной стѣны съ широкою щелью, чрезъ 
которую стремится вода изъ озера, — составляя здѣсь начало р. 
Искандеръ-су. Къ этой естественной плотинѣ примыкаютъ, непо- 
средственно со стороны сѣвера, неправильные разноцвѣтные 
слои, вѣроятно, третичной почвы , какъ то: пудингъ, песчаникъ, 
песчанистыя глины и глинистый сланецъ, — породы вообще болѣе 
или менѣе трещиноватый и отчасти рыхлыя^). По нахожденію 
здѣсь большихъ угловатыхъ глыбъ известняка, можно заключить, 
что послѣднія два момента пониженія воды въ озерѣ соотвѣтство- 
вали разрушеніямъ сѣвернаго загражденія озера, который про- 
изошли быстро и послѣ каждаго разрушенія углублялась щель 
для русла р. Искандеръ-су, а, слѣдовательно, болѣе или менѣе 
быстро понижался уровень водм въ озерѣ. Нельзя не согласиться 
съ г. Мышенковымъ, что допускаемьш мною явленія быстраго 
разрушенія сѣвернаго берега озера Искандеръ могли произойти 
вслѣдствіе землетрясеній, замѣчаемыхъ иногда даже въ Ташкентѣ, 
но онъ былъ наведенъ на эту мысль только разсказами т}'земцевъ 
о бывшихъ въ горахъ землетрясеніяхъ, не обративъ вниманія на 
раздробленный видъ горныхъ породъ въ сѣверной части озера и 



Нѣкоторыя изъ этихъ породъ литологически такъ сходны съ мѣловыми 
н юрскими осадками Сарвадана, что безъ окаменѣлостей вѣтъ основанія при- 
нимать ихъ исключительно за осадки третичные. 
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на присутствіе именно близъ истока р. Искандеръ угловатыхъ и 
необтертыхъ гдыбъ кристаллическаго известняка^). 

Рѣка Искандеръ -су вытекаетъ пгарокимъ водопадомъ изъ 
сѣвернаго угла озера Искандеръ и направляется на NN0^ вли- 
ваясь въ Ягнау-дарью около моста Пули-Миркатъ: разность 
горизонтовъ между истокомъ и устьемъ рѣки около 1000 Фут. 
при длинѣ ея въ 17 верстъ и ширинѣ около 10 — 12 саженъ, 
поэтому теченіе рѣки очень быстрое. Долина р. Искандеръ-су 
представляетъ видъ довольно широкаго упіелья, окруженнаго 
высокими обрывами вышеупомянутыхъ третичныхъ образовавіи, 
который покоются въ видѣ громадныхъ карнизовъ на отклонахъ 
горъ кристаллическаго известняка и простираются верстъ на 5 
къ сѣверу до сел. Нарвать, представляя яркіе пестрые цвѣта 
(кирпично-красный и желтый — сверху, сѣрый — исключительно 
внизу). Эти карнизы третичныхъ породъ иногда достигаютъ вер- 
шинъ известковыхъ скалъ и нерѣдко прикрыты горизонтальными 
слоями сплотнившихся осыпей и обтертыхъ глыбъ древняго 
известняка, изъ коихъ послѣднія достигаютъ иногда болѣе 50 куб. 
саженъ, какъ это видно по глыбамъ, лежащимъ нерѣдко' около 
береговъ или грозно нависшимъ надъ дорогою. Весьма замѣча- 
тельно, что слои этихъ наносовъ, въ разстояніи 4 — 5 верстъ оть 
озера, являются въ берегахъ обыкновенно двумя параллельными 
полосами или террасами, доказывая, что русло рѣки сначала бьио 
гораздо вьппе и дважды быстро углублялось; это, вѣроятно, про- 
изошло отъ періодическихъ и сильныхъ разрушеній третичныхъ 
осадковъ, какъ породъ относительно весьма слабыхъ, нѣкогда 
выполнявшихъ собою дно долины, но теперь присутствіе ихъ уже 
не замѣчается, начиная отъ средняго теченія рѣчки. Здѣсь изъ- 
подъ известняковъ выступають сланцы: слюдяный, хлоритовый 
и частью глинистый, пронизанные жилами кварца; среди этихъ 

Туземцы разсказываютъ преданіе, что озеро подучило незваніе отъ bcju» 
каго завоевателя Искандера (Александра), который приказалъ запрудить 
его, чтобъ собрать больше воды и потомъ, выпустивъ ее, — затопить кишлаки 
непокорныхъ Фанцевъ; что береговыя полосы означаютъ высоту поднятой 
плотинами воды^ которыя потомъ прорвались, вода не причинила вреда жите- 
ля мъ и Искандеръ удалился во своясн. 
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оородъ выступаютъ особенно громадныя скалы съ пиками слю- 
дистыхъ бѣіыхъ несчанниковъ и желтоватмхъ кварцитовъ. Въ 
еѣкоторыхъ боковыхъ горныхъ ложбинахъ, разсѣіинахъ и бере- 
говыхъ нишахъ, на весьма значительной высотѣ расположились 
горизонтальные наносы (см. планъ, табл. IX, 6) плотнаго песча- 
наго п^ебня, гальки ибольшихъ глыбъ кристаллнческаго известаяка; 
вообще, берега нижней части Искандеръ- су замѣчательны огром- 
ными скопленіями плотно сцементированныхъ наносныхъ образо- 
ваній, покоющихся на склонахъ береговыхъ горъ и неимѣющихъ 
ничего подобнаго съ ледниковыми моренами. Все доказываетъ 
существованіе здѣсь нѣкогда широкаго п высоко стремившагося 
мощнаго горнаго потока, который, можетъ быть, замѣнилъ 
существовавшій здѣсь ледникъ, продолжая переработывать его 
морены и, мало по малу, уничтожая прежнюю подстилку этого 
ледника, т. е. осадки третичные^ мѣловые и юрскіе, изъ кото- 
рыхъ , повидимому, только первые пока уцѣлѣли въ верховьяхъ 
р. Искандеръ-су. 

Около моста Пули-Миркатъ, перекинутаго чрезъ устье 
Искандеръ-дарьи, оканчиваются высоты кристаллическихъ слан- 
цовъ (id. , 2). Отсюда я поѣхалъ въ кишлакъ Рабатъ по узкой 
дорогѣу проложенной на обрывистомъ лѣвомъ берегу быстрой 
Ягнау'дарьи и огражденной справа отвѣсной стѣной круто под- 
нятыхъ красныхъ несчанниковъ и рухляковъ съ обнаженіями угля. 
Осмотрѣвъ окрестности Рабата, я сдѣлалъ экскурсію вверхъ по 
р. Ягнау только до селенія Токъ-Фанъ, такъ какъ здѣсь уже 
оканчивается распространеніе слоевъ угленосной Формапіи и обна- 
жаются скалы древнихъ известняковъ и сланцовъ. Около Токъ- 
Фана являются зеленовато-сѣрые слюдяные сланцы, прикрываясь 
здѣсь известковыми толщами, который грандіозно выдвигаются 
къ сѣверу отъ селенія въ видѣ снѣжныхъ скалъ горнаго массива 
Ремонъ-тау (Ремонъ-таги). Примѣрно на половинѣ дороги между 
Токъ-Фаномъ и Рабатомъ начинаются прекрасный обрывистый 
обнажевія угленосной Формаціи (id., 4.), съ господствующимъ 
паденіемъ ея слоевъ на SSW, 40 — 60"^. Начиная отъ восточной 
границы древнихъ Фанскихъ известняковъ по направленію къ Pa- 
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бату являются слѣдующія группы пластовъ упомянутой Формаціи, 
начиная съ еижнихъ: 

й. Сѣровато-бѣлый известковый пудингъ, съ мелкими зернами 
сѣраго кремня и бѣлаго кварца, около 30 саж. толщины. Въ ли- 
тологическомъ отношеніи, эта порода напоминаетъ тѣ мелкозер- 
нистые пудинги, которые сопровождаютъ слои угля въ ущельѣ 
-Коішне-сай, на лѣвомъ берегу р. Ходжа-бакырганъ, въ 50 вер- 
стахъ къ югу отъ г. Ходжента. 

b. Желтовато-сѣрый плитный песчанникъ, заключающій два 
толстыхъ слоя, отъ 5 до 6 саженъ толщины, черновато-бураго угли- 
стаго сланца. Верхиій слой этого сланца на правомъ берегу р. 
Ягнау, къ востоку оі^ъ рабатскаго моста, представляетъ сдвигъ, 
прикрытый горизонтально осыпью. Вся толщина пластовъ дости- 
гаетъ 50 саженъ. 

c. Многочисленная перемежаемость тонкихъ слоевъ сѣраго 
песчанника и сѣровато-чернаго глинистаго сланца съ прослойками 
бураго угля отъ одного до 12 дюймовъ ирѣдко отъ2-хъдоЗ-хъ 
Футовъ толщины. Эта группа углистой Формаціи особенно ясно 
обнажена вдоль лѣваго берега р. Ягнау, между рабатскимъ мос- 
томъ и быстрой рѣчкой Габирутъ, при устьѣ которой располо- 
женъ кишлакъ Рабатъ. Болѣе плотные и толстые слои угля обна- 
жаются въ обрывистомъ лѣвомъ берегу Ягнау къ западу огь 
Рабата, а также въ оврагѣ на лѣво отъ тропинки, ведущей отъ 
этого селенія на гору Куги-малекъ^) (см. планъ); впрочемъ въ 
этонъ послѣднемъ обнаженіи, достигающемъ отъ 7 до 10 Футовъ 
вілсоты, глинистый сланецъ и уголь раздробленный представля- 
ютъ осыпи, поэтому настояш^^ю величину послѣдняго нельзя было 
съ точностью опредѣлить. 

Гора Куги-малекъ представляетъ очень высокій гребень, на 
границѣ между древнимъ известнякомъ и углистой Формаціеі; 
подъемъ на гору, начиная съ половины дороги очень трудный, 



Эту гору нѣкоторые путешественники (Богословскіб, Аминовъ, Акии- 
бетевъ) называютъ Кантъ-гтгъ^ но по моинъ раэспросамъ такое незваніе 
относится къ возвышенности , которая окружаетъ съ сѣвера кишлакъ Кантъ 
(Какгы). 



Digitized by Google 



по причинѣ узкой и извилистой тропинки, пролегающей среди 
обрушивпшхся глыбъ песчанника и обожженаго углстаго сланца; 
она извѣстна между туземцами также подъ именемъ „огненной 
wpbif" и мѣстные жители утверждали, что прежде изъ нея пока- 
зывался иногда огонь и выходилъ дымъ, чт5 весьма вѣроятно, 
такъ какъ гребень Куги-малека соотвѣтствуетъ, по простиранію, 
головамъ выше упомянутыхъ крутоподнятыхъ угленосныхъ пла- 
стовъ, въ которыхъ по временамъ, вѣроятно, происходило само* 
возгараніе угля; это доказывается также множествомъ обломковъ 
видимо обожженыхъ песчанниковъ и углистыхъ сланцовъ; въ тре- 
пцінахдь и на поверхности послѣднихъ замѣтны налеты сѣры и 
масса ихъ болѣе или менѣе проникнута квасцами, происшедшими 
безъ сомнѣнія, отъ разложенія сѣрнаго колчедана и соединенія 
образовавшейся при этомъ сѣрной кислоты съ глиноземомъ гли- 
ннстыхъ сланцовъ. Такъ какъ означенньш вещества могли обра- 
зоваться отъ пожаровъ только около обнаженій угольныхъ сло- 
евъ, то мѣстнымъ жителямъ приходится копать ямы для добычи 
сѣры и проникнутыхъ квасцами сланцовъ почти на вершинѣ горы 
Куги-малекъ. Во время моего посѣщенія Рабата^ ни огня, ни 
дыма не было замѣтно на горѣ, но рабочіе говорили, что въ ямахъ 
очень жарко. Квасцы выщелачиваютъ изъ кусковъ сланца про- 
должительнымъ ихъ кипѣченіемъ въ водѣ и затѣмъ вьшариваніемъ 
раствора. 

д, Верхніе слои сарваданскаго бассейна, относящіеся также 
къ угленосной Формаціи, отличаются преимущественно красными 
оттѣнками и состоять изъ крупнаго желѣзистаго пудинга, разно - 
цвѣтныхъ песчаниковъ (вишнево-краснаі^о, зеленоватаго и желтаго) 
и кирпично краснаго рухляка; они обнажаются между р. Пасрутъ, 
кр. Сарваданъ, кишлакомъ Рабатъ и мостомъ Пули-Миркатъ, 
достигаютъ около 80 саженъ толщины и заключаютъ пласты 
угля лишь на рубежѣ съ нижележащими осадками с, какъ это 
видно, напр. въ красивомъ обрывѣ лѣваго берега р. Пасрутъ, 
надъ которымъ стоять развалины кр. Сарваданъ. 

Осмотрѣвъ окрестности Сарваданаипройдя полѣвому берегу 
р. Фанъ-Дарьи до кишлака Пети, я убѣдился въ разввтіи здѣсь 
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вышеопнсавныхъ группъ (а, Ь, с, d) буро - угольной Формаціо, 
которыя задегаютъ здѣсь почти ори тѣхъ же стратиграФическшгь 
усіовіяхъ, какъ и въ берегахъ Ягнау- Дарьи, сдѣдуя вмѣстѣ 
съ угол>ными пластами одному общему простиранію, т. е. по на- 
правленію отъ Рабата, чрезъ кр. Сарваданъ, на кишлакъ Кантъ. 

Между Сарвадаыомъ и сел. Пети рѣка Фанъ оглушительно 
стремится въ ущелье посреди отвѣсеыхъ скалъ; узкая тропинка 
идетъ по галечнику около лѣваго берега рѣки. Красивый киш- 
лакъ Пети, расположенный въ садахъ амФитеатромъ на крутоѵъ 
склонѣ праваго берега Фанъ- Дарьи, окруженъ метаморфическими 
сланцами: глинистымъ, слюдянымъ и чернымъ кремнистымъ, 
стѣны котораго придаютъ особую мрачность ущелью близь моста 
и кишлака. Надъ сланцами залегаютъ древніе известняки, высоко 
поднятые късѣверо-западу отъ рѣки и покрытые здѣсь снѣгоиъ, 
какъ напр. вершины Оби-РаФе-тау. Замѣчательно, что въ трещи- 
нахъ и впадинахъ отвѣсныхъ стѣнъ упомянутыхъ азойскнхъ 
известняковъ и сланцовъ, кое гдѣ и безъ всякой послѣдовательності 
являются неправильныя включенія угля и тѣхъ породъ, которыя 
его сопровождаютъ около Рабата и Сарвадана, каковы: пудингь, 
песчаникъ и углистый сланецъ; онѣ кажутся здѣсь иногда какъ 
бы втиснутыми въ массу плотнаго известняка или сланца; танія 
включенія замѣтны чаще близъ уровня рѣкн. Этоявленіедоказы- 
ваетъ, что глубокое Фанское ущелье, подобно многимъ другнмъ 
въ Зеравшанскомъ округѣ, не исключая и р. Зеравшана, находи- 
лось нѣкогда подъ водою и было заполнено углистыми осадками 
вторичнаго періода, т. е. одновременнаго образованія съ рабат- 
скими, которые теперь хотя уже размыты, но оставили по себѣ 
слѣды наплоскостяхъ нѣкогда бывшаго ихъ полнаго соприкосно- 
венія съ древними породами. 

Отъ крѣпости Сарваданъ я направился къ селенію Пасрутъ, 
пройдя между кишлаками Пиньёнъ и Канты. Красивая небольшая 
группа развалинъ кр. Сарваданъ стоить по краямъ обрывовъ 
мыса, огражденнаго сліяніемъ р. Фанъ -Дарьи съ Пасрутомъ 
и состоящаго изъ слоевъ зеленоватаго тріасоваго (ретическаго) 
песчаника съ пластами угля. Кишлаки Пиньёнъ и Пасрутъ рас- 
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положены въ живописной доіинѣ быстрой рѣкя Пасрута, среди 
ірандіозныхъ скалъ ретическнхъ нестрыхъ песчаныхъ породъ, 
и отдаленныгь древне - известковыхъ гребней, съ выдающимися 
пиками на подобіе гернанскихъ соборовъ, каковы именно высоты 
къ сѣверу отъ селеній Пасрута и Канты — горы Кантъ-Тау. 
Особенно хорошъ кишлакъ Пасрутъ съ своими золотистыми ни- 
вами ячменя, полями ярко-зеленой люцерны и тѣнистыми груп- 
пами деревьевъ; бѣдныя, но съ виду опрятный, сакли Фанцевъ 
расположены по склонамъ долины и по берегамъ рѣки между 
урюковъ (абрнкосовъ), тута, высокнхъ тополей, развѣсистыхъ 
ивъ и кустовъ дикихъ розъ. 

На лѣвомъ берегу р. Пасрута, ближе къ кр. Сарваданъ, 
вышеозначенная группа ретическнхъ пластовъсзаключаетъвнизу 
очень толстые слои углистаго сланца, богатаіч) пропластками 
бураго угля, настоящую толщину которыхъ было трудно опре- 
дѣліть безъ искуственныхъ разрѣзовъ: уголь является въ обна- 
жеши или разрушеннымъ вмѣстѣ со сланцомъ, или же незамѣтно 
съ нимъ сливается. 

Около кишлака Пиньёнъ, слои ретическнхъ угленосныхъ по- 
родъ очевидно когда то подверглись дѣйствію сильнаго огня, безъ 
сомнѣнія, вслѣдствіе горѣвшаго среди ихъ угля, образовавъ 
по крутымъ іберегамъ р. Пасрута группы спекшихся, полуошла- 
кованныхъ и пещеристыхъ высокихъ сопокъистѣнътемнобураго, 
чаще чернаго цвѣта, напоминающихъ небольшіе вулканическіе 
кратеры и дейки застывшей лавы; прочія горный породы, вѣроятно, 
также отъ дѣйствія огня, приняли ярко-красный, охристо-желтый 
и свѣтло-пепельный цвѣтъ^). Видъ на группы этихъ обгорѣлыхъ, 
ярко-пестрыхъ горъ при закатЁ солнца — по истинѣ очарователь- 
ный, и маленькій кишлакъ Пиньёнъ кажется прелестнымъ мѣстеч- 
комъ среди яркой зелени Фруктовыхъ садовъ, молочно - бѣлой 
воды р. Пасрута и этихъ Фантастическихъ скалъ!... Близъ кр. 

Нѣкоторыя изъ этнхъ горныхъ породъ , ваар. красвый песчаннкъ , при 
■зломѣ, оказывается внутри свѣтлозехенынъ, ясно доказывая, что онъ 
обожжевъ тоіько снаружи и внутри не прокалился. 
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Пасрута, оодъ кристаллическимъ известнякомъ, обнажается слю- 
даный сланецъ, подобный встрѣченноиу okojo моста Пуля-Мир- 
катъ; прилегающіе къэтимъ сланцамъ ретическіе слои здѣсь очень 
сильно возмущены: они подняты дугообразно и въ срединѣ пере- 
ломлены подъ острымъ угломъ, такъ что одна часть слоевъ скло- 
няется на сѣверо-востокъ, а другая — на юго-западъ. 

Между кр. Сарваданъ и мостомъ Пули-Миркатъ, а также 
наполовинѣ дороги между первой и кишлакомъ Пиньёнъ, наосад- 
кахъ группы d расположены очень мощные пласты мѣловой 
почвы (табл. IX, 5), имѣющіе^ однако, небольшое горизонтальное 
распространеніе; они представляютъ желтовато-бѣлые, желтовато 
и зеленовато - сѣрые и сѣрые песчанистые извесгаяки и отчасти 
известковые песчаники со слоями гипса на верху; какъ тѣ, такъ 
идругіе слои заключаютъ очень много окаменѣлостей, характера- 
зующихъ верхній и среднін ярусы мѣловой почвы, а именно: 
Еходуга os^rocina Lamk., Hippurües bioculata hemk.jH.düalata 
Defr., Gaprotim Таисашпа d'Orb., Gapr. Plauensis Gein., Radio- 
Utes agariciformis Lameth., R. polyconüites d'Orb., R. Saxaniae 
Roem., R. Hoeninghaussii d'Orb., R. Gennari Gein., и друг. 
Эти раковины будутъ изображены и подробно описаны въ состав- 
ляемомъ мною второмъ выпускѣ аМатеріаловъ для геологіи 
Туркестанскаго края»; здѣсь я укажу только на нѣкоторые 
органическіе остатки и слѣды животныхъ, найденные мною 
въ слояхъ выше описанной угленосной Формаціи, чтобы по возмож- 
ности опредѣлить геологическій возрастъ этой послѣдней. 

Въ желтовато - сѣрыхъ и красноватыхъ углистыхъ песчани- 
кахъ и глинистыхъ сланцахъ окрестностей крѣпости Сарваданъ, 
именно въ слояхъ вышеупомянутыхъ группъ Ъ п Cj заключаются 
многіе обломки и отпечатки стволовъ растеній, представляющихъ 
на поверхности неправильньш продольный складки, покрытыя 
тонкими бороздками; нѣкоторые изъ такихъ остатковъ, какъ напр. 
найденные въ обнаженіяхъ песчаниковъ на южномъ склонѣ горы 
Куги-Малекъ, достигаютъ 3 Футовъ въ длину и отъ 5 до 8 дюймовъ 
въ ширину, не представляя однако никакихъ поперечныхъ сочле- 
неній. По нѣкоторымъ сравненіямъ, я полагаю, что эти оѵамені- 
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jocTo иринадлежатъ къ Саговымъ (Clathraria) мт къ Хвойными 
растеніямъ (Euryphyllum, Fstm.)^), представляя ляшь древесину 
стволовъ. Другіе слѣды растеній являются здѣсь въ видѣ отпечат- 
ковъ прямыхъ и тонквхъ стеблей, иногда съ боковыми вѣтвями, 
но безъ признаковъ листьевь и также безъ сочлененій или междо- 
узлій. Въ горной породѣ, окружающей означенные остатки, 
нерѣдко заключается очень много углистыхъ овальныхъ пятенъ 
и неправильныхъ лентообразныхъ полосъ, образовавшихся, 
вѣроятно, изъ листьевъ растеній. 

Въ числѣ многихъ неооредѣленныхъ отпечатковъ листьевъ 
и ядеръ растительныхъ стволовъ сарваданскихъ песчаноглинис- 
тыхъ осадковъ, изрѣдка попадаются однако отпечатки, которые 
напоминаютъ собою Флору ретической и кейперской Формацій. 
Такъ, напр., въ красныхъ глинистыхъ сланцахъ близь сел. Пас- 
рута попадаются слѣды листьевъ Oleandridium (Taeniopteris) 
fenuinerve Brauns, который встрѣчается также въ ретическихъ 
песчаннкахъ около Байрейта. Въ песчаникахъ около кишлака 
Рабатъ я нашелъ два довольно ясныхъ отпечатка листьевъ (Табл. 
X, ФИГ. 3, АеБ), изъ коихъ одинъ {А) совершенно тождественъ 
съ ретическимъ видомъ Anomozamites minor Nathorst, sp. (К. 
Sv. Vet. Acad. Handlingar. Bd. 16, № 7, p. 19, taf. II, f. 12.), 
описаннымъ Броньяромъ еще въ 1842 году подъ названіемъ 
Pterophylhm minus (Ann. d. sciences natur., p. 218, 1. 12, f. 8), 
Л0 причисленный проФессоромъ Шимперомъ къ установленному 
ямъ роду Anomozamites^ къ которому онъ относить тѣ изъ ви- 
довъ Pterapbyllum, которые имѣютъ неправильно разрѣзные 
листья. Г.Натгорстъ щшлт.^гъ Anomozamites minor TomjifiCfi- 
веннымъ съ Pterophyllmi inconstans Goepp. изъ Тета близь 
Байрейта и Гёра въ Саксоніи. Образцы Anomozamites minor 
я встрѣтилъ также въ углесодержащихъ красновато • сѣрыхъ 
слюдистыхъ песчаникахъ, развитыхъ по системѣ р. Вору, на за- 
падъ отъ описанной мѣстности и на востоь'ъ отъ горнаго кряжа 



M Palaeontographica. 1876. Suppl. III. Lief. II, 2 Abth. S. 11, Taf. II, fig. 13. 
2) Geol. Surv. of India. 1879. Ser. XII; p. 26, pl. XXI, fig. 1. 
хтіі. 19 
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Сухганъ-Хазретъ именно при сліяніи рѣкъ Оби-СаФетъ и Сары- 
мать съ р. Вору верстахъ въ 16 — 20 къ югу— юго-западу отъ 
сел. Кштута, и въ верховьяхъ р. Онгари-Мошъ, впадающей въ гор- 
ное озеро Маргузаръ. Этотъ буроугоіьный бассейнъ, будучи 
одного геологическаго возраста съ сарваданскимъ бассейномъ, 
совершенно отдѣляется отъ послѣдняго мощными образованіями 
исключительно древнихъ известняковъ и сланцовъ. Изъ частныхъ 
свѣдѣній мнѣ извѣстно, что горный инженеръ Д. Л. Ивановъ 
встрѣтилъ слои угля въ сѣверной части бессейна р. Вору и еще 
ближе късел. Кштутъ, именно въЮ верстахъ, и что тамъ произ- 
водятся горный развѣдки. 

Отпечатокъ листа В на фиг. 3-й, ближе всего относится 
v:bPodozamite8iiL^ зѣроятно, принадлежитъ къ одному изъ многихъ 
видоизмѣненій Podozamites lanceolatus Линдлея, произраставшихъ, 
какъ кажется, въ теченіе всего періода, начиная отъ отложенін 
средней юры до кейпера. 

Экземпляръ большаго ствола, изображенный на фиг. 2-й 
(табл. X) въ половину настоящей его величины, имѣетъ шерохо- 
ватую поверхность и грубыя продольно -ребристыя складки, рас- 
полагающіяся между извилистыми желобками; тѣ и другіе не вполнѣ 
правильны, мѣстами сдвинуты и сжаты, что, бѳзъ сомнѣнія, произо- 
шло отъ давленія горной породы на стволъ еще неуспѣвшій окаме- 
нѣть. Представленная Форма ствола очень близко подходить 
къ большимъ тріасовымъ образцамъ Schizoneura Мегіапі Brongt* 
sp. изъ слоевъ кейпера въ окрестностяхъ Штутгарта, Базеля 
иКиссингена. Этирастенія описаны, между прочимъ,Броньяромъ 
(Hist. d. végétfoss; p. 115, tab. XII, f. 13), Шенкомъ (Schoen- 
lein's Abbild, v. foss. Pfl. a. d. Keuper Franken. §7, tab. II, f.3; 
tab. V, f. 3), Шимперомъ (Paléont. végét.I; p. 282, tab. XVI, 
f. 3, 4) и друг. Широкая продольная складчатость ствола, вѣроятно, 
составляетъ харатеристику вида растенія, такъ какъ при относи- 
тельно ничтожной его толщинѣ, трудно представить такое сжатіву 
которое, происходя вслѣдствіе вертикальнаго на стволъ давленія, 
образовало бы на немъ столь равномѣрныя продольный складки^ 
будто бы соотвѣтствующія сосудистымъ пучкамъ стѣнокъ ствола^ 
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какъ это предпоіагаетъ проФессоръ Шимперъ (loc.cit. р., 282). 
Къ сожалѣнію, мнѣ не удалось найти образцовъ съ сочлененіявіи 
междоуаіій, чтобы имѣть возможность вполнѣ констатировать 
принадлежность описанныхъ стволовъ къ виду Schizoneura Meri- 
mi] веменѣе того я позволю себѣ, хотя отчасти условно, причис- 
лить ихъ именно къ этому виду Schizonetiraj такъ какъ нельзя 
найти почти никакого отличія между стволами этого послѣдняго 
кейперскаго растенія и изображеннымъ мною экземпляромъ. 

Совершенное отсутствіе хорошихъ окаменѣлостей въ слояхъ 
сарваданскаго буроугольнаго бассейна, при большомъ однако 
изобиліи ядеръ иотпечатковъ голыхъ стволовъ и вѣтвей, возбуж- 
дали во мнѣ и моемъ, заинтересовавшемся геологіею, спутникѣ 
П. À. Чуенко, сильное желаніе найти что-нибудь опредѣленное 
изъ остатковъ растеній; но, къ сожалѣнію, наше желаніе осталось 
не удовлетвореннымъ въ этомъ отношеніи; съ другой стороны, 
мы были вознаграждены весьма интересною находкою слабыхъ, 
но довольно ясныхъ отпечатковъ на песчаникѣ вышеозначенной 
группы слоевъ & большихъ слѣдовъ, напоминающихъ лапы гигант- 
ской птицы или слѣды ногъ какого-нибудь изъ первобытныхъ 
ящеровъ (табл. X, фиг. 1), которые я нарисовалъ съ обнаженія 
совершенно въ той <іюрмѣ и взаимномъ ихъ соотношеніи, какъ 
они представлялись на поверхности большой плиты (около 56 
квадратн. аршинъ) желтовато -сѣраго песчаника, составляющаго 
наружную и нижнюю часть высокаго обнаженія группы угленос- 
ныхъ песчаниковъ &, лежащихъ надъ вышеупомянутыми мощными 
слоями углистыхъ сланцовъ. Слои, гдѣ найдены отпечатки, озна- 
чены на планѣ звѣздочкою * (табл. IX.); они склоняются на SSW 
подъ угломъ 45°, обнажены около самой дороги, идущей отъ 
рабатскаго моста на гору Куги-Малекъ, вблизи права го берега 
р. Ягнау и примѣрно въ полуверстѣ на NNW отъ кишлака Ра- 
батъ. Отъ толстой плиты сплошнаго песчаника нельзя было от- 
бить даже и одного слѣда лапы, но точное обозначеніе пункта 
нахожденія этихъ интересныхъ отпечатковъ легко доведетъ сюда 
послѣдующихъ геологовъ. Считаю лишнимъ описывать Форму 
отпечатковъ, ихъ размѣры и взаимное раэстояніе, такъ какъ 

19* 
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то и другое точно показано нарисункѣ. Судя по очертанію и раз- 
віѣрамъ этихъ слѣдовъ, они ближе всего походятъ на описанные 
проФессоромъ Гичкокомъ (Hitchcock) отпечатки животныхъ 
изъ тріасовыхъ (кейоерскихъ) песчаниковъ долины р. Коннекти* 
кутъ, которые, между прочимъ я видѣіъ вътузеум^аАтНегзі Col- 
lege»^ въ Массачузетѣ, въ богатой его колдекціи, гдѣ собрано 
до 8000 различныхъ отпечатковъ слѣдовъ животныхъ и капель 
дождя, сохранившихся на поверхности тонкослоистаго красновато- 
сѣраго песчаника, пластинки котораго соединены тамъ шарнирами 
на вертикальныхъ стержняхъ и раскрываются, для осмотра образ- 
цовъ, на подобіе листовъ въ книгѣ. Сходство изображенныхъ 
мною слѣдовъ лапъ относится именно въ виду ВгШогоит дідап- 
teum Hitch. (Ichnolog. tab. 33, f. 1), который г, Гичкокъ еще 
прежде относнлъ къ птицамъ, подъ названіемъ Ornühaidichnües 
giganteus^ Hitch. (Final report on the Geology of Massachusetts. 
Vol П, 1841; p. 482, tab. 36, f. 18.). 

ПроФессоръ Мерчъ (О. Ch. Marsh; Odontornithes, a Mono- 
graph of the extinct toothed Birds of North America. Conn. 
1880. — ) полагаетъ, что отпечатки въ коннектикутскомъ песча- 
никѣ, принимаемые за слѣды птичьихъ лапъ, вѣроятно, принадле- 
жать ящерамъ, именно роду Dinosaurus и доказываетъ, что древ- 
нѣйшіе остатки птицъ Сѣверной Америки относятся къ мѣловому 
періоду. Нѣкоторые ученые полагаютъ еще, чтослѣды, подобные 
Brontozouniy можетъ быть, относятся къ животному, ходившему 
преимуиа;ественно на заднихъ лапахъ (С. Struckmann; Neues 
Jahrbuch für Miner., Geol. u. Pal. 1880. S. 125.). 

При всемъ сходствѣ рабатскихъ отпечатковъ съ Br, дгдш- 
teum, однако они нѣсколько короче слѣдовъ этого вйда, пальцы 
вхъ острѣеисредній изънихъ длиннѣе, а равно пяты лапъ относи- 
тельно также длиннѣе и шире, чѣмъ у Вг. giganteum; поэтому 
я назову воображаемое животное, по отношеыію его къ найден*- 
нымъ мною отпечаткамъ лапъ, — Brovdozoum Tianschanicum, 
не входя здѣсьвъдальнѣйшее разсужденіе о томъ, что относилось- 
ли оно къ птицамъ или къ ящерамъ, тѣмъ болѣе^ что слово 
mBrontozaum» ^ само по себѣ, не означаетъ ни тѣхъ, ни другихъ. 
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Что же касается до геологическаго горизонта оластовъ, въ кото- 
рыхъ являются означенные отпечатки лань, то, какъяужезамѣ- 
тилъ выше, здѣсь встрѣчаются остатки растеній, свойственныхъ 
ретической формаціи. 

Въ заключеніе скажу нѣсколько словъ объ экономическомъ 
значеніи сарваданскаго буроугольнаго бассейна, причисляя сюда 
окрестности кишлака Канты. 

Выше было упомянуто о нахожденіи пластовъ бураго угля 
между кр. Сарваданъ и сел. Канты, простираніе которыхъ, въ юго- 
восточномъ направленіи, прорѣзывается до кристаллическихъ 
известняковъ рѣками Фанъ и Ягнау (См. план. таб. IX); но не 
смотря на это здѣсь нигдѣ не оказалось сплошным и толшыхъ 
слоевъ плоттго угля (въ строгомъ смыслѣ этихъ словъ), за исклю- 
ченіемъ его пластовъ, отъ 1 до 3 Фут. толщины, обналиіющихся 
налѣвомъ берегу Ягнау-Дарьииоколо кр. Сарваданъ, остальные 
выходы бураго угля , каковы на югъ отъ горы Куги - Малекъ 
иназападъ отъ крѣпости по дорогѣ въ Пиньёнъ, являются болѣе 
или менѣе разрушенными среди мощныхъ обнаженій темносѣраі^о 
ичернаго углистаго сланца, изъ котораго весьма легко отсортиро- 
вать куски хорошаго угля. Допуская, помимо вышеозначеннаго 
заявленія г. Акимбетева, возможность горными развѣдками 
встрѣтить толстые слои доброкачественнаго угля въ сарваданскомъ 
бассейнѣ, мы встрѣтимъ здѣсь, во всякомъ случаѣ, болѣе или 
менѣе крутопадающіе его слои отъ 45 до 60°, которые мояшо 
разработывать, смотря по толщинѣ ихъ, такъ назыв. потолко- 
уступною выемкою или выемкою столбовою по простиранію; 
въ обоихъ случаяхъ потребуется значительное крѣпленіе деревомъ, 
а въ первомъ изъ нихъ необходима еще каменная закладка. 
Но, къ сожалѣнію, въ разсматриваемой мѣстности неимѣется даже 
порядочнаго крѣпежнаго лѣса: кромѣ сельскихъ Фруктовыхъ 
садовъ, немногихъ усадебныхъ тополей и карагача, здѣсь только 
кое гдѣ являются по берегамъ озеръ и ущельямъ горныхъ рѣчекъ 
березы, да кривая арча, растущая часто одиночно на недоступ- 
ныхъ скалахъ; слѣдовательно, крѣпленіе выработокъ деревомъ 
можетъ оказаться невозможнымъ, или по крайней мѣрѣ, весьма 
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дорогимъ. Это существенное препятствіе для выгодной добычи 
угля отразится также и при разработкѣ еговъбассейнѣр.Вору^). 
Но иоложимъ, что такое обстоятельство преодолимо и уголь можетъ 
употребляться съ пользою; но гдѣ же взять потребителей? Главв'Ы- 
шимъ изъ нихъ является только Самаркандъ, лежащій слишконъ 
за 150 версть отъ Сарвады и Канта. Одно это разстояніе, даже 
при хорошей колесной дорогѣ^доказываетъ невозможность съ вы- 
годою доставлять уголь въ этотъ городъ; на самомъ же дѣлѣ вотъ 
какова эта 150-ти верстная дорога: 

Отъ кр. Сарваданъ до кишлака Варзиканды^ на разстояніи 
около 75 верстъ, пролегаетъ только вьючная горная дорога, 
со слѣдующими, напр., ея интервалами: отъ крѣпости до сел. 
Пасрута слѣдуетъ довольно ровная, но мѣстами все таки обры- 
вистая узкая дорога; далѣе идетъ неровная извилистая тропинка 
по крутому подъему на перевалъ Лауданъ или Кштутъ-Даванъ 
до 1 1 ,640 Футовъ абсол. высоты; этотъ подъемъ особенно затруд- 
нителенъ, представляя ступенчатые и крутые знгзаки среди слан- 
цовъ и известняковъ; спускъ отъ перевала идетъ по осьшяиъ 
глинистаго сланца до озера Турушъ-Дара (по др. Кули-Каланъ), 
лежащаго на высотѣ 9,200 Футовъ; пройдя около озера, частью 
въ бродъ, среди кустовъ арчи и большихъ валуновъ, начинается 
спускъ по крутому склону ущелья р. Артучь; этотъ путь, версты 
на 4, особенно неудобенъ для вьюковъ, такъ какъздѣсь тропинка 
безпрестанно извивается среди камней и деревьевъ. Слѣдующая 
за тѣмъ дорога до большаго кишлака и разрушенной крѣпости 
Кштутъ довольно ровная, но часто являются узкія тропинки 
на обрывистыхъ косогорахъ; далѣе, по направленію къ сел. Гу- 
заръ, приходится еще ѣхать около 14верстъ гористою, но удоб- 
ною вьючною дорогою; за Гузаромъ путь пересѣкаетъ небольшую, 
но очень крутую съ западной стороны гору; отсюда, чрезъ Пенд- 
жекентъ, до Самарканда идетъ уже колесная, болѣе или менѣе 



Было бы непростительно дозволить вырубать послѣднія маленькія іѣсныа 
рощицы и опушки около озеръ и рѣкъ, лишая этотъ суровый край одного изъ 
существенныхъ и послѣднихъ жизненныхъ его элеиентовъ, около котораго 
кое какъ, еще можетъ гнѣздиться все живое. 
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ровная дорога около 70 верстъ длины. Чтобы превратить выше 
описанную, почти 75-ти верстную, половину горнаго пути въ колес- 
ную дорогу потребуются очень большіяденежныя средства, кото- 
рыя врядъ*ли когда нибудь окупятся доходами отъ продажи угля; 
іфомѣ того, этотъ путь возможенъ для перевозки грузовъ, чрезъ 
высоты отъ 9 до 11т. фут., только въ теченіе не болѣе 5 мѣсяцевъ 
(отъ Мая до Октября). 

Всѣ эти доводы я привелъ съ цѣлью указать на несообразность 
иредположеній нѣкоторыхъ лицъ — извлечь большую пользу 
<пъ добычи угля около Сарвады и Канта. По моему мнѣнію, 
сарваданскій буроугольный бассейнъ останется на долгое, неопре- 
дѣленное время, а скорѣе и навсегда, только какъ интересное 
геологическое образованіе, могущее принести пользу лишь мѣст- 
нымъ жителямъ. Это же самое заключеніе я отношу къ болѣе 
обширному буроугольному бассейну р. Вору, расчитывая , что 
уголь здѣшней ретической Формаціи, какъ вообще болѣе или менѣе 
рыхлый и худшаго свойства относительно настоящаго каменнаго 
угля, при перевозкѣ его minimum верстъ за 90, будетъ достав- 
ляться въ Самаркандъ въ мелкихъ кускахъ и не можетъ прода- 
ваться тамъ дешевле 30 копѣекъ за пудъ, а это слишкомъ невы- 
годно для потребителей сравнительно дешевыхъ различныхъ сор- 
товъ туземнаго топлива, не исключая даже урюковыхъ (абрикосо- 
выхъ) дровъ, такъ какъ около 20 пудовъ угля могутъ замѣнить 
только однополѣнную сажень этихъ дровъ ^). 

Дешевое минеральное топливо, безъ сомнѣнія принесло бы боль- 
шую пользу Туркестанскому краю въ виду устройства тамъ желѣз- 
ныхъ дорогъ и учрежденія горно - заводскаго производства; для 
послѣдняго, въ центрѣ промышленной и торговой деятельности 
этого края , т. е. на пространствѣ между городами Ауліе - Ата, 
Ташкентомъ, Ходжентомъ и Кокандомъ, есть хорошія желѣзныя 
руды и одно изъ богатѣйшихъ въ мірѣ мѣсторожденій серебристаго 
свинцоваго блеска, залегающаго при самыхъ благопріятныхъ 

См. «ТуркестанскіЙ Соорникъ.» Вып. II, 1872 г., стр. 168. 
Примѣчаніе. Въ Туркестанѣ дрова • продаютъ очень короткіе , сколько 
я ооиню, не бодѣс 8^10 верш, длины. 
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условіяхъ для разработки, именно— въвидѣиощныхъ пластовыхъ 
вертикальныхъ жилъ въ плотномъ извествякѣ, который обна- 
жается сажень на 40 выше горизонта почвенныхъ водъ. Но для 
всеобщаго доиашняго обихода каменный уголь, въ большинствѣ 
случаевъ, не вытѣснитъ всегда сподручное и дешевое топливо 
туземцевъ: кизикъ, камышъ, бурьянъ, колючку и проч. За отдачею 
богатаго илійскаго буроугольнаго бассейна китайцамъ и непотреб- 
наго пока, хотяиотличнаго качества, тарбаготайскаго каменнаго 
угля въ Семирѣченской области, всѣ остальныя мѣсторожденія 
угля до сихъ поръ оказались или спорадически разбросанными 
небольшими оазисами или нагорными, разстроенными поднятіемъ 
н размьшами бассейнами; такъ что надежду о выгодной и обширной 
разработкѣ такихъ мѣсторождейій, впредь до бохЬе благопріят- 
ныхъ открытій,^) приходится считать иллюзіею! . . Другое дѣло, 
ожидать хорошихъ результатовъ отъ источниковъ нѳфти въ Фер- 
ган'Ё, которые могутъ доставить обильный матеріалъ и для топ- 
лива и для освѣщенія ; поэтому крайне желательно скорѣе раз- 
вѣдать Ферганскій неФтяный бассейнъ буровыми скважинами; 
и весьма естественно предполагать, что вслѣдствіе такихъ работъ, 
въ Ферганской области откроются многочисленные и богатые 
нефтяные источники и Фонтаны, которые безпрестанно откры- 
ваются въ Сѣверной Америкѣ и у насъ — на Апшеронскомъ полу- 
островѣ, принося странамъ и промышленности огромныя выгоды. 
Къ этому слѣдуетъ добавить, что выгодное производство керосина 
отчасти уже обусловливается совмѣстнымъ нахожденіемъ въ Фер- 
ганѣ самородной сѣры, т. е. матеріала для Фабрикаціи сѣрной 
кислоты , употребляемой при очищеніи керосина. 

Такихъ открытій ножно ожидать отъ горныхъ развѣдокъ (шурфами и бу- 
рееіемъ) каменнаго угля въ бассейнѣ р. Мокура въ Копаіьскомъ уѣздѣ и буро- 
угольныхъ«обнаженій на границѣ Ходжентскаго и Коканскаго уѣздовъ между 
урочищемъ Кокине-СаЙ, кр. Лялякъ и Испаринскимъ ущельемъ. 



— с^Ж* 
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О Вокеленитѣ и отношеніи его къ Лаксманниту» 

Н. Кокшарова. 



Изъ числа рѣдкихъ кристалловъ Вокеленита, которые встрѣ- 
чаются въ Березовскихъ рудникахъ на Уралѣ въ видѣ неболь- 
пгахъ друзъ или образуютъ иногда кристаллическую кору на 
сплошноыъ Вокеленитѣ, мнѣ удалось измѣрить четыре (№ 1,Ля2, 
Л? 3 и Л"^ 4). Кристаллы эти принадлежали къ моноклиноддри- 
ческой системѣ и состояли изъ Формъ: Ь = ооРоо,^> = -н|Роо, 
а; = — fPoo, w = ooP,^r = ooP|,s;=ooP4,5f = (ooP|) (?) 
и t6^ = ооР|(?)^). Комбинащя кристалла Л?. представлева на 
нижеслѣдующей Фигурѣ (горизонтальная проекція): 




Къ кристаллограФическимъ, довольно сложнымъ знакамъ послѣднихъ 
двухъ Форнъ g VLV) присоединилъ я вопросительный знакъ, такъ какъ нхъ 
коэФиціенты были вычислены изъ результатовъ недостаточно удовлетвори- 
тельныхъ измѣреній. 



Digitized by Google 



— 298 — 



Измѣренія произведены бьии обыкцовеннымъ дучеотража- 
тельнымъ гоніометромъ Волластона; считать ихъ должно впро- 
чеиъ только приблизительными и вообще мало удовлетворитель- 
ными, ибо кристаллы подвергнутые измѣренію, по свойству сво- 
ихъ плоскостей, не пригодны были для точныхъ измѣреній. Такимъ 
образомъ получилось: 

Для m : m (Клинодіагон. край) 

Кристаллъ Ля 1 ) 1 1 ло , 
Одии.итогьжекрай./=1^^ 10 ізрядно. 

109 52 » 

109 53 » 

ПО 5 » 

109 58 » 

109 57 » 

110 8 » 
109 48 » 
109 52 » 
109 52 » 
109 48 » 
109 40 » 



Среднее = 109^ 55' 15" (1) 

f 

Для m : Ъ (прилежащія). 

Кр. № 1, среднимъ числомъ = 145° 23'^») неудовлетворительно, 
что даетъ m : w = 1 1 0"" 46' (2) 

Кристаллъ № 2 \ ^ лло лc^' 
Одивъитотъжекрай./=^^^ средственно. 

145 8 » 

144 35 » 

145 2 » 



Среднее = 144° 51' 45 V) 
что даетъ т:т=Ш° 43' 30" (3) 
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И такъ для m : m иы получили: 



(1) =109° 55' 15" 

(2) = 110 46 О 

(3) = 109 43 30 



Средняя величина = 110° 8' 15" 
что даегь m : 5= 145° 4' 8" 



И для m : & 

(a) = 145° 23' О" 

(b) = 144 51 45 



Средняя величина =145° 7' 2 3" 



Для г : Z (Клннодіагон. край). 



Среднее =129^ 31' О" 
Для Z : Ъ 

Кристаллъ № 3 = 154"^ 45' неудовлетворительно. 



Среднее = 154° 45' 30'' 

Для Z : 8 (прилежащія) 
Бристаллъ № 3 = 164"^ 45' неудовлетворительно. 

Для s: : $ (надъ Ъ) 
Кристаллъ № 3 =^ 144° 46' неудовлетворительно. 

Для s : Ъ (прилежащія). 



129 22 



» 



Другой край =154 46 



Кристаллъ № 3 
Одинъ и тотъ же край. 



= 170° О' средственно. 
170 О » 



Среднее =170° О' О' 
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Для g : Ъ (придежащія) 



Кристалл № 4 і 1 о lo совіственно 
Одинъитотьжекрай./— срвдственно. 



121 50 » 
121 35 » 
121 47 » 



Среднее =12Г 41' 45" 

Для 10 : Ъ (прилежаіція) 
Кристаллъ ЗГх 4 = 163° О' неудовлетворительно. 

Для р : Ъ 

Крвсталлъ Ks 3 ) ,ооо пе' 
Одинъитотъжекрай.}=130 25 средственно. 

138 3 » 

137 54 » 

138 5 » 



Среднее =138-^ 6' 45" 
Для X : Ъ 

Кристаллъ X'-S \ ^^. неудовлетворительно. 

Одннъ и тотъ же край. | j « г 



151 30 » 
150 45 » 
150 40 » 



Среднее = 15Г 7' 45" 

Изъ всѣхъ этихъ измѣреніи, для главной Формы Вокелинита 
вывелъ я слѣдующее отношеніе осей: 

а : b : с =1,39083 : 0,74977 : 1 
Y = 69° 3' О" 

гдѣ а = вертикальная ось, b = клинодіагональ, с = ортодіаго- 
наль и Y = уголь между осями а и Ь. 
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Изъ этого отношенія осей вычисляются угды^): 

w = ooP. 

Х= 55= О' О" 

Y= 35 О О 

Слѣдственно: m:m=110 О О (По извіѣрешю 

W : Ь = 145 О О ( » » 

г = ооЦ. 

Х= 64° 58' 36" 
Y= 25 1 24 
Слѣдственно гг : г= 129 57 12 (По измѣренію 
« : Ь = 154 58 36 ( » » 

s = ooP4 

Х= 80° 4' 15" 
Y= 9 55 45 
Слѣдственно s:b = 170 4 15 (По измѣренію 

Прил'ея1щія}=164 54 21 ( >> >. 

м; = ооР|(?) 

X = 72° 42' 50" 
¥= 17 17 10 
Слѣдственно: м? : Ь = 162 42 50 (По нзмѣренію = 163° О') 

I) Здѣсь будетъ обозначено, DO мѳтодѣ Наумана: 1) Вообще въ каждой 
положительной генширамидѣ: чрезъ |х наклоненіе клпнодіагональнаго конеч> 
наго края нъ вертикальной оси, чрезъ и наклоневіе того-же края къ клино- 
діагонали, чрезъ р ваклоневіе ортодіаговальнаго конечваго края къ вертикаль* 
ной оси, чрезъ (т наклоневіе средняго края къ клвнодіагошиш, чрезъ X накло* 
неніе плоскости къ клинодіагональному главноиг сѣчевію, чрезъ Y наклоненіе 
плоскости къ ортодіагональвону главному сѣченію, чрезъ Z наклоненіе плос- 
кости съ основному главному сѣченію. 2) Въ оп^ицательныяя гемипнраиидахъ 
тѣже углы тѣии-же самыми буквами, только съ присоединеиіенъ значка къ 
тѣиъ изъ нихъ, которые подверглись измѣненію въ своей величинѣ (именно 
l*S U», X», Y1 я Z>), 



= 110° 8') 
= 145 7 ) 



= 129° 31') 
= 154 46) 



= 170° О') 
= 164 45 ) 

= 144 46) 
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(/ = (ооР2)(?) 

Х= ЗГ 28' 10'' 
Y= 58 31 50 
Сіѣдственно: : Ь = 121 28 10 (По нзаіѣрешю=12Г 4:2) 

Выведенныя ізъ предыдупщхъ набяюденій заклочен!» 

Сравнивъ отношеніе осей и углы, полученные мною для кри- 
сталл овъ Вокелинита съ отношеніемъ осей и углаии, полученными 
А. Норденшильдомъ^) для кристалловъ Лаксманнита, я быль 
удввленъ тѣмъ сходствомъ, которое оказалось между упомящг- 
тьши элементами обоихъ минераловъ. — Сходство это усматри- 
вается удобнѣе изъ прилагаемой къ сему нижеслѣдующей таблицы: 




ІІор;^еншидьдъ. 
Лаксманитъ. 

а :Ь: с = 1,3864:0,7400:1 

7 = 69° 46' О" 
с=оР, Ь=ооРсо, d=(f<s>\ 
Л = -+-Рсо, т = соР, 



Вычисіеніе. 



Измѣреніе. 



H. Кокшаровъ. 
Вокединитъ. 

a:b:o=:l,3908S: 0,74977:1 
Y в 69^ 3' О" 



Вычнсденіе. 



Измѣреше. 



m : m 
Клинод. кр. 



}= 



m 



lar. кр.| 



110^ 27' 10" 



69 32 50 



Ортодіаг. 

m : Ъ =145 13 35 



m 

надъ 



45 35 30 



110°ЗГЗО" 
69 34 12 

45 36 30 



110° 0' 0' 

70 

145 

45 58 5 



110° 8' 



145 7 



») Poggendorff'e Annalen, 1869, Bd. CXXXVII, s. 299. 
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Вычисленіе. 



Измѣреніѳ. 



Вычисленіе. 



Измѣреніе. 



m : h \ 
орилежащія| 

m : d 

z:b \ 
при лежащія I 

z : $ \ 
првлежащія j 



z : 8 
надъ Ъ 



>д. кр. / 



z 

клнод 

пріиежащія / ' 



s : $ 
клнод. кр. 

X : Ъ 

р : Ъ 

d : h 

с : h 

h:b 

w :Ъ ) 
прилежащія j 

д:Ъ \ 
ориежащія і 



= 134° 24' 4" 
:128 42 4 
=155 9 40 

:165 31 

145 18 49 

130 19 20 

170 9 9 

160 18 18 

=151 48 3 
=138 26 21 
= 96 53 26 
=101 20 50 
= 148 25 10 

= 162 51 О 
= 121 41 4 



134° 25' о" 



128 43 О 



}= 



96 53 30 
около 1011° 



134° 1'55" 
129 17 1 
154 58 36 

164 54 21 

142 2 51 

129 57 12 

170 4 15 

160 8 30 

151 53 49 
137 54 4 
96 41 4 
101 О О 
148 3 О 

162 42 50 
121 28 10 



154^46' 
164 45 
144 46 
129 31 
170 О 



151 8 
138 7 



163 О 



121 42 
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Приведенная таблица ясно показываетъ, что вышеозначен- 
ное сходство такъ велико, что, принявъ въ соображеніе несовер- 
шенство изиіреній; можно даже предположить, что между крн* 
сталлами Вокеленота и такъ называемаго Лаксманнита никакой 
разницы не существуетъ. 

Чтобы разъяснить вопросъ о тождествѣ кристалловъ, измѣ- 
ренныхъ А. Норденшильдомъ и много, я просилъ Г. Лаборанта 
Горнаго Института П. Д. Николаева подвергнуть химическому 
испытанію, какъ кристаллы той друзы Вокелинита, съ которой 
были сняты мною измѣренные кристаллы, такъ и всѣ прочіе 
экземпляры Вокелинита у меня находившіеся, что онъ исполнидъ 
съ свойственною ему угодливостіюиточностію.П. Д. Николаевъ 
нашелъ, что не только сообщенные ему мною штуФы Вокеленита, 
но что всѣ вообще экземпляры Вокелинита хранящіеся въ музе- 
умѣ Горнаго Института и нѣкоторыхъ другихъ частныхъ коллек- 
ціяхъ Петербурга содержать въ себѣ, въ довольно значительномъ 
количествѣ (около 8% до 1 0%) ^), ФОСФорную кислоту и что слѣд- 
ственно они имѣютъ тотъ*же самый химическій составъ, какъ и 
Лаксманнитъ. 

И такъ можно было-бы думать, что Берцеліусъ въ своихъ 
анализахъ ФОСФорную кислоту просмотрѣлъ, но объ этомъ пред- 
метѣ А. Норденшильдъ выражается такъ: 

<с.Іаксманнитъ встрѣчается въ Березовскомъ заводѣ вмѣстѣ 
«съ хромовокислымъсвинцомъ, и большая часть штуфовъ, которые 
«принимаются за Вокелинитъ, должны имѣтьсоставъ Лаксманнита. 
«Сначала я даже предполагалъ, что мною изслѣдованное искооа- 
«еиое представляло тотъ-же самый минералъ, который былъ раз- 
«ложенъ Берцеліусомъ (въ этомъ случаѣ Берцеліусъ неза- 
«мѣтилъ содержанія ФОСФорной кислоты); однако-же при блиакай- 
«шемъ изслѣдованіи разнородвыхъ, за Вокелинитъ принвмаемыхъ 
«минераловъ, нашелъ я, что одна ихъ часть при содержаніи около 
«60 процентовъ окиси свинца и 10 процентовъ окиси мѣди, почти 

Сплошные штуФы Вокелинита встрѣчаются нерѣдко перемѣшашіыхі 
съ пироморфитомъ, что, вѣроятно, и ароизводитъ колебаніе въ коіичествѣ 
находимой въ минералѣ фосфорной кислоты. 
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«свободна отъ ФОСФОрной кислоты, другая- же напротивъ, почти 
«ори неизмѣнённомъ содержаніи окиси свинца и окиси мѣди, за- 
«ключаетъ въ себѣ до 1 6 процентовъ фосфорной кислоты. — Здѣсь 
«существуетъ по этому нѣкото^ый родъ изоморфіи между фос- 
«Форной и хромовою кислотами и т. д.» 

Изъ всего вышеизложеннаго необходимо слѣдуетъ, что, если 
въ самоиъ дѣлѣ между экземплярами, хранящимися въ нашихъ 
мннеральныхъ коллекціяхъ подъ именсмъ «Вокелинита» находятся 
также и не содержащіе въ себѣ ФОСФорной кислоты, то таковые 
должны представлять большую рѣдкость. 

Уже въ 1870 году покойный Р. Б. Германнъ^), чрезъ 
сравненіе результатовъ анализовъ Берцеліуса (Вокелинита) съ 
анализами А. Норденшильда (Лаксманнита), заключилъ, что 
Вокелинитъ и Лаксманнитъ между собою тождественны. — Недо- 
разумѣніе, по мнѣнію Р. Б. Германна, произошло оттого, что 
принятый Бѳрцеліусомъ осадокъ за чистую хромовую окись 
состоялъ въ дѣйствительности изъ ФОСФОРНОКИСЛОЙ окиси хрома 
и слѣдственно имѣлъ составъ, найденный А. Норденшильдомъ. 

ДвА минерала, попадаюшдеся также въ Березовскихъ рудни- 
кахъ, изъ которыхъ одинъ описанъ былъ Іономъ^) подъ назва- 
ніемъ «хромо-ФОСФоро-мѣдно-свинцовый шпатъ» (chrom-phosphor- 
kupferbleispath), а другой Р. Б. Германномъ подъ названіемъ 
«ФосФорхромитъ» (phosphorchromit), кажется, весьма близки 
къ Вокелиниту, если не представляютъ собою механическую смѣсь 
Вокелинита съ пнроморфитомъ или со сходными съ этимъ послѣд- 
нимъ минералами. 



1) Journal für practische Chemie, 1870, Bd. IX, s. 447. 
Neues Jahrbuch für Mineralogie, etc. Jahrgang 1846, s. 67. 
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Замѣтка по поводу открнтія оливина въ Нико- 
лае - Максимиліаповской копи (Златоустовскій 
округъ Уралъ). 

А. А. ДСша. 



Нѣсколько недѣль тому назадъ въ Музей Горнаго Ийститута 
была доставлена довольно значительная партія минераловъ, до- 
бытыхъ вътеченіи прошлой зимы Кусинскимъ заводоунравленіемъ 
въ копяхъ Шишимской, Ахматовскои и Николае-Макситліанов- 
ской. Въ числѣ этихъ минераловъ, подъ названіемъ апатита, на- 
ходились 3 образца кристаллизованнаго сильно трещиноватаго, 
почти безцвѣтнаго минерала, заключеннаго по большей части въ 
крупнозернистый слегка синеватый известковый шпатъ. По на- 
ружному виду, не имѣя возможности по 2 — Зобнаженнымъ гра- 
няиъ опредѣлить Форму, минералъ можно было принять за апа- 
титъ, СФенъ или бѣлый (ахматовскій) діопсидъ. Испытаніе однако 
показало отсутствіе какъ фосфорной кислоты и титана, такъ со- 
вершенную неплавкость и нерастворимость минерала въ HCl. По- 
пытка при помощи вытравленія, на одномъ изъ штуФОвъ обнажить 
веськристаллънеудалась: онъразсьшался на мелкіе осколки, частью 
совершенно безцвѣтные, водянопрозрачные, частью мутные и 
слабо-желтоватые. Первые были отобраны особо; наиболѣе-же 
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чистая часть остатка была передана г-ну Николаеву (лаборанту 
Горнаго Института) съ просьбою произвести предварительное 
количественное разложеніе. Послѣднее дало: 



минералъ есть ничто иное, какъ оливинъ (Форстеритъ, больтонитъ). 

Этотъ неожиданный результатъ заставилъ пересмотрѣть всѣ 
вообще образцы изъ Ииколае-Максимиліановской копи, имѣю- 
щіеся въ Музеумѣ Горнаго Института. Оказалось около 40 шту- 
Фовъ, на которыхъ въ большемъ или меньшемъ количествѣ замѣ- 
чался въ видѣ неопредѣленныхъ скопленій и прожилковъ весьма 
сходный съ описанньшъ минералъ. Для удостовѣренія шесть изъ 
нихъ были подвергнуты качественному разложенію; они дѣйстви- 
тельно содержали только магнезію и кремнеземъ (ничтожное ко- 
личество Fe). Послѣ этого должно показаться страннымъ, что при 
сравнительно давней (съ 1869 г.) разработки этой копи, оливинъ, 
до сихъ поръ, могъ укрыться отъ вниманія наблюдателей. Это 
обстоятельство отчасти объясняется слѣдующимъ. 

Николае-Максимиліановскою копью обозначаютъ цѣлый рядъ 
выработокъ (см. описаніе ея въ «Матеріалахъ для Геологіи Зла- 
тоустовскаго округа» , И.В.Мушкетова, Зап. Ими. Мин. Общ. 
1878, стр. 174 или Горн. Журналъ 1877, X, стр. 71), зало- 
женныхъ главнымъ образомъ въ азеленыхъ» сланцахъ на протя- 
женіи около 200 сажень вдоль склона горы^ прилегающей къ 
Назямской, и по характеру, т. е. по минеральному составу своему, 
довольно различныхъ. Болѣе сѣверныя и, кажется, болѣе древнія 
изъ нихъ (числомъЗ)заключаютъ въ себѣ преимущественно сили- 
катовые минералы; въ нихъ преобладаетъ эпидотъ («эпидотовая 
сопка») и везувіанъ. Въ составъ остальныхъ главнымъ образомъ 
входить известковый шпатъ, почитаемый нѣкоторыми за настоящій 
прослоекъ — (зернистый, голубоватый и бѣлый); силикатовые же 
минералы замѣчаются въ небольшомъ количествѣ, преимуществен- 



MgO 
FeO. 



неопред. 



42,21 
56,22 



*98,43, т. 



е. доказало, что 
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но на С0аѣ его съ зелеными сланцами. Эпидотъ и везувіанъ здѣсь 
рѣдки, попадаются же главнымъ образомъ: перовскитъ, СФввъ, 
валуевитъ, цейланиі^ и иногда гранатъ. 

Ни на одномъ изъ множества осмотрѣнныхъ мною штуфовъ, 
происходящихъ, какъ должно полагать на основаніи вышеизіо- 
женнаго, изъ перваго рода копей, не оказалось и слѣдовъ оли- 
вина; всегда онъ замѣчается въ сочетанін съ известковымъ шпа- 
томъ (за исключеніемъ одного случая — съ синеватымъ), вмѣстѣ 
съперовскитомъ,*валуевитомъ, цеиланитомъ и гранатомъ — обни- 
мая почти Vg всѣхъ имѣющихся въ Музеумѣ подобнаго рода образ- 
цевъ. Весьма вѣроятно, что оливинъ попадается только въ послѣ- 
днягорода копяхъ, открытыхънѣсколькопозднѣе, именно въ 1871 
году и одно время усиленно разработывавшихся для добычи валуе- 
вита. Во всякомъ случаѣ , оливинъ былъ добываемъ еще покоинымъ 
В. И. Редикорцевымъ (т. е. до 1877 года), такъ какъ и въ 
числѣ оставшихся по смерти его минераловъ, пріобрѣтенныхъ въ 
начал È нынѣшняго года для Музея, оказались образцы съ оливи- 
номъ; всѣ-же остальные были найдены между недавно прислан- 
ными ^). 

Что касается дальнѣйшаго изученія этого любопытнаго и въ 
тоже время столь рѣдко находимаго въ обособленномъ видѣ ми- 
нерала, то, на сколько это дозволить покуда скудный и не вполнѣ 
совершенный матеріалъ, оно вполнѣ обезпечено. Академикъ Н. 
И. Кокшаровъ изъявилъ желаніе заняться имъ съ кристалло- 
графической стороны. Лаборантъ Горнаго Института П. Д. 
H иколаевъ взялся произвести отобранному и вполнѣ безукори- 
зненному матеріалу тщательный химическій анализъ. Въ первомъ 
отношеніи, при помощи прикладнаго гоніометра, пока удалось 
опредѣлить на одномъ экземплярѣ Формы Р и оо Р , почти вполнѣ 



Минералъ этотъ впрочемъ быдъ замѣченъ уже рааѣе, но не узнанъ: въ 
матер, длягеодогіи Златоустов скаго округа (1. с.) г. Мушкетовъ въ чисіѣ мине- 
раловъ Николае-Максимидіановской копи упоминаетъ и объ апатнтѣ, отчасти 
со словъ г. Нерпе. Образцовъ апатита изъ Ник. Макс, копи въ Музеѣ ме 
имѣется, нигдѣ нѣтъ и описанія ихъ. Весьма вѣроятно , что и въ данвомь 
случаѣ за аоатитъ быдъ принять описываемый оливинъ. 
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обусдовливающія видъ кристалла и весьма узкія плоскости Р оо 
и оо Р оо; что-же касается до состава, то уже теперь можно 
предвидѣть почти полное совпаденіе его съ предполагаемымъ до 
сахъ поръ только силикатомъ (MgO)*. SiO^. 

Къ вьппесказанному приходится добавить еще слѣдующее. 

Въ учебникахъ минералогіи и микроминералогіи для оливина 
обыкновенно какъ характерный признакъ приводится разлагае- 
мость его кислотами. Изъ вышесказаннаго видно, что разности 
бѣдныя желѣзомъ въэтомъ отношеніи составляютъ исключеніе. 
Это обстоятельство заставляетъ быть осторожнымъ во всѣхъ 
тѣхъ случаяхъ , когда при микроскопическомъ изслѣдованіи породъ, 
за недостаточною ясностью другихъ указаній, въ отсутствіи оли- 
вина жеіаютъубѣдиться обработкою препарата соляной кислотой. 

Неизлишне, можетъбыть, указать еще на неточность, вкра- 
вшуюся въ учебникѣ К. Баумана и Д. Дэна, относительно нахо- 
жденія оливина на Уралѣ. Оба автора приводить два мѣсторо- 
жденія его въ тальковомъ сланцѣ: одно около Сыссерти и другое 
около Кыштыма. Очевидно это основано на недоразумѣніи, проис- 
шедшемъ оттого, что говоря объ извѣстномъ мѣсторожденіи 
глинкита около дер. Иткуль, на берегу озера того-же имени, въ 
Кыштымскомъ округѣ, почти на границѣ его съ Сыссертскимъ 
округомъ, нѣкоторые изъ русскихъ авторовъ опредѣляютъ поло- 
женіе его относительно Сыссертскаго завода, другіе-же по отно- 
шенію къ Кыштымскому заводу. 



Благодаря любезной предупредительности г-на Николаева, я 
имѣю возможность здѣсь-же привести полученные имъпри разло- 
женіи результаты. 

Для опредѣленія уд. вѣс. было взято 0,9555 грам. грубо 
измелченнаго вещества предварительно обмытаго разведенной 
соляной кислотой, въ составъ котораго входили такъ-же и нѣс- 
колько мутныя частички; онъ получился = 3,191 при 14"^ Cel. 
Изъ этого количества удалось отобрать около 0,5 gr. вещества, 
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представлявшагося подъ микроскопомъ при уведиченіи въ 50 разъ 
вполнѣ чистымъ, въ видѣ безцвѣтныхъ ледянопрозрачныхъ и 
лишенныхъ всякихъ включеній зернушекъ. 

0,4926 гр. этого матеріала,высушеннаго при 105^ Cel. далі: 
убыли при прокаливаніи 0,0008 или 0,1б7о 

кремнезема 0,1976 » 40,11 
окиси желѣза 0,0070^ » 1,18 



Для опредѣленія закиси желѣза 0,3854 грам. оставшагося 
вещества, частью нѣсколько мутнаго, были разложены сѣрной 
кислотой (предварительно испытанной на отсутствіе окисловъ 
азота) въ запаянной трубкѣ при возвышенной температурѣ ; при- 
чемъ, въ доказательство полнаго разложенія, получился растворъ 
вполнѣ прозрачный. На него потребовалось всего 0,1 сс. хамелеона, 
крѣпости 1 сс. 0,00671 гр. Fe, что и соотвѣтствуетъО,227о за- 
киси желѣза въ минералѣ. 

Вышеприведенныя числа не соотвѣтствуютъ результатамъ, 
которые при доброкачественности матеріала и тщательномъ произ- 
водствѣ разложенія можно было-бы ожидать , основываясь на 
Формулѣ R^SiO*, требующей 42,86 SiO^ и 57,14 MgO. Онѣ не 
согласуются въдоллшой мѣрѣ, ни съ числами дѣйствительно полу- 
ченными при разложеніи Форстерита и больтонита, ни съ тѣт, 
который дало предварительное разложеніе. Разница главнынъ 
образомъ замѣчается въ содержаніи кремнезема , и чтобы оконча- 
тельно убѣдитьсявътомъ, не получилась- ли она вслѣдствіе какой- 
нибудь случайности, отъ другаго штуФа бьиъ отобранъ матеріалъ 
почти одипакаго съ первымъ достоинства. 

При навѣскѣ въ 0,9012 грам. онъ далъ: 

Убыли при прокаливаніи . . . 0,0036 gr. или 0,40% 
Кремнезема 0,3710 gr. » 41,16% 



закиси 




j » 0,22 
0,2843 » 57,73 



магнезіи 



0,4897 » 99,40^у 
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Кремнеземъ этотъ 6biJbj5TopH4HO cплaвлeнъcocмѣcьюK^CO^ 
и Na^CO^, послѣ чего получилось его— 0,3608 гр. или 40,03%, 
въ отдѣленномъ-же отъ него растворѣ по прибавленіи амміака и 
ФОСФорнокислаго натра появился слегка буроватый клочковатый 
осадокъ, который не быль изслѣдованъ ближе. 

Это вторичное испытаніе доказываетъ, что полученное при 
первомъ разложеніе количество кремнезема есть дѣйствнтельно 
присущее минералу. Оно вмѣстѣ съ тѣмъ указываетъ на весьма 
трудную разлагаемость минерала при сплавленіи его съ углекис- 
лыми щелочами. Неполнымъ разложеніемъ минерала г-нъ Нико- 
лаевъ объясняетъ полученное при предварительномъ испытаніи, 
болѣе высокое число для кремнезема, чистота котораго въ тотъ 
разъ не была провѣрена. 

Весьма страннымъ является такъ-же присутствіе въ оливинѣ 
окиси желѣза. Какую роль она играетъ въ составѣ этого мине- 
рала, это остается вполнѣ загадочнымъ; но если мы даже предпо- 
ложимъ, что она замѣщаетъ собою кремнеземъ, то и въ такомъ 
случаѣ оливинъ Николае-Максимиліановской копи оказывается 
болѣе основпьшъ, чѣмъ этого требуетъ Формула (RO)^SiO*, чему 
до сихъ поръ примѣра не наблюдалось. 



і 
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о кристаллахъ оливина изъ новаго мѣсторож- 
денія, открытыхъ А. А. Лёшемъ. 

Н. Кокшарова. 



А. А. Лёшъ сдѣлалъ недавно весьма интересное открытіе ^): 
онъ доказалъ, химическимъ путёмъ, что нѣкоторыеизъбольшігхъ 
блѣдно-жёхгыхъ кристалловъ Николае -Максимиліановской копи, 
принвиаемыхъ до сихъ поръ за апатитъ, суть ничто иное, какъ 
оливинъ. Попросьбѣ А. А. Лёша, желавшаго, чтобы означенные 
кристаллы подверглись также и кристаллографическому опредѣ- 
ленію, я изслѣдовалъ ихъ на столько, на сколько позволилъ сооб- 
щенный мнѣ экземпляръ, представляющій кусокъ зернистаго 
известняка (мрамора) съ тремя большими, вросшими въ него 
кристаллами оливина. 

Такъ какъ изслѣдованные мною три кристалла были довольно 
велики и притомъ въ горной породѣ, то о точныхъ измѣреніяхъ 
не могло быть здѣсь, конечно, и рѣчи; — пришлось ограничиться 
только самыми грубыми измѣреніямн, хотя впрочемъ произве- 
дёнными обыкновеннымъ лучеотражательнымъ гоніометромъ Вол- 
ластона. 

Ооъ открытіи этомъ сообщено было А. А. Л ё ш е и ъ въ засѣданіи Импе- 
раторскаго С.-Петербургскаго Минерадогнческаго Общества 13 Октября 1881 
года. 
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Чтобы дать понятіе о томъ наружномъ видѣ кристалдовъ 
новаго оливина, въ которомъ они встрѣчаются въ природѣ, два 
изъ этихъ кристалловъ представлены на нижеслѣдующихъ фигі. 
и ФИГ. 2, со всѣми натуральными подробностями^ но въ полтора 
раза увеличенными. 



Фиг. 1, 




і 



.-J 

Digitized by Google 



— 314 — 



Въ снмметрическомъ видѣ комбинація кристадловъ дана, въ 
наклонной и горизонтальной проекціяхъ, на фиг. 3 и фиг. 3 bis, 



Фиг. 3 и ФИГ. 3 bis. 





Формы, входящія въ составъэтой комбинаціи, суть слѣдующія: 

Ромбическая пирамида: е = Р 
Ромбическія призмы: w = оо Р 

s = оо Рп (вѣроятно оо Р2) 
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Брахидома 

Макродома 

Брахипинакоидъ, 




Макропинакоидъ .... Ь = сю Р сю 



Приблизительными, но, какъ выше замѣчено, произведенными 
лучеотражательнымъ гоніометромъ Боіластона измѣреніями, 
получено: 



Кристаллъ^ 1 = 12Г 5' 





129 


10 






129 


20 




среднее = 


= 129° 


11' 


40" (1) 


Кристаліъ № 2 = 


= 129° 


50' 






130 


10 




Среднее = 


= 130° 


0' 


0" (2) 


Кристаліъ № 3 = 


= 129° 


40' 






129 


30 






129 


50 




Среднее = 


= 129° 


40' 


0" (3) 



130 о о (2) 
129 40 О (3) 

Среднее =129° 37' 13'' 



Не смотря на несовершенство измѣреній, я всё-таки нахожу полезнымъ 
привести здѣсь результаты ихъ во всей полнотѣ и потому даю всѣ числа (безъ 
нсключенія), полученный ори каждомъ оборотѣ круга гоніометра. 



п : п (Брахидіагон. край) 



И такъ мы имѣемъ: 
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По вычисленію = 1 30° 3' 8" 



n : Ъ 

Кристаллъ М1= около 155° 
По вычисленію = 155° 1' 34" 
n : e (прилежащія) 



Кристаллъ № 1 = 144° О' 
143 50 
143 50 

Среднее =143° 53' 20" (1) 

Кристаллъ JÉ 2 = 143° 40' 
143 30 

143 20 

Среднее =143° 30' О" (2) 

Тотъ-же кристаллъ Л _ j^go ^q' 
другой край J 

144 О 
143 40 

Среднее =143° 43' 20" (3) 

Кристаллъ № 3=144° 20' 

144 ^О _ 

Среднее =144° 15' О" (4) 

И такъ мы имѣемъ: 




143 30 О (2) 

143 43 20 (3) 

144 15 О (4) 



Среднее =143"^ 50' 25" 
По вычисленію = 144" 15' 5" 
: (не прилсжащін) 
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Кристаллъ № 2 = 121° 40' ; ѵ: 

122 20 'і 
121 45 

Среднее =121° 55' О" :^ 
По вычисленію = 1 2 1 ° 28' 59" 

€ : е (Брахидіагон. кон. край) ;^ 

Кристаллъ Ж 1 = 140°. О' 

139 20 j 
139 10 , ! 

139 20 j 

Среднее = 139° 27' 30" (1) 

Кристаллъ №2 = 1 39° 40' j 
139 40 ! 

Среднее =139° 40 О" (2) 

И такъ ииѣемъ: 

„ ^'^ Л = 139° 27' 30" (1) 
Брах. к. кран / ^ ' 

139 40 (2) j 
Среднее = 139° 33' 45" 

По вычисленію = 139° 55' 20" 
е : е (вадъ п) 

Кристаллъ № 2 = 107° 50' 
108 О 
108 30 
108 йО 

Среднее = 108° 10' О" 
По вычисленію= 108° 30' 10" 
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Разницы между величинами, полученными чрезъ непосред- 
ственное измѣреніе и вычисленіе, оказываются довольно значи- 
тельными, но принимая во вниманіе несовершенства измѣреній, 
разницамъ этивгь нельзя придавать большаго значенія. 

За основаніе для вычисленій было принято слѣдующее отно- 
шеніе осей главной Формы: 

а : b : с = 1,25928 : 2,14706 : 1, 

гдѣ а = вертикальная ось, Ъ = макродіагональ и с = брахидіа- 
гональ. 



См. «Materialen zur Mineralogie Russlands» von N. v. Kokscharow, 1870, 
Bd. VI, S. 17. 
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XXI. 



Псевдоморфическіе кристаллы аррагонита и 
желѣзной окиси изъ русскихъ мѣсторождѳній. 

п. в. Еремѣева. 



Въ засѣданіяхъ Императорскаго С.-Петербургскаго Мине- 
раіогическаго Общества, въ теченіе прошедшаго года, я имѣлъ 
честь представлять на разсмотрѣніе собраній многіе экземпляры 
вышеназванныхъ минераловъ и дѣлалъ краткія о нихъ сообщенія, 
которыя теперь небезполезньшъ считаю изложить въ болѣе под- 
робномъ видѣ. 

Псевдоморфическіе кристаллы аррагонита. 

Извѣстно, что углекислый кальцій, въ состояніи известковаго 
шпата, служить псевдоморфизирующимъ вещсствомъ громадного 
числа самыхъ разнообразныхъ минеральныхъ видовъ, но ложные 
кристаллы минерала, подлежащаго настоящему описанію, не 
представляютъ собою обыкновеннаго случая. Оригинальные кри- 
сталлы эти у старинныхъ русскихъ минералоговъ всегда извѣстны 
были подъ именемъ аБѣломорскихъ ископаемыхъ», многіе образцы 
которыхъ, съ давнихъ поръ, время отъ времени, поднимаются 
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рыболовными сѣтями со дна Бѣлаго моря въ окрестности г. Ар- 
хангельска. По причинѣ страннаго вида этихъ кристалловъ, 
крестьяне Архангельской губерпіи, пазываюгь ихъ «Беломор- 
скими рогульками D и нриписываютъ имъ симнатическія цѣлебныя 
свойства, вслѣдствіе чего сохраняют ихъ какъ талисманы сво- 
его рода. Вѣроятно, но этой послѣдней причинѣ, образцы Бѣло- 
морскаго исконаемаго въ музеяхъ и частныхъ коллекціяхъ прі- 
ходится считать довольно рѣдкими минералами. 




Первое описаніе означеннаго ископаеиаго подъ названіемъ 
«кремнеземистой углекислой извести» было сдѣлано проФессороиъ, 
Д. И. Соколовымъ въ запискѣ его, читанной въ С.-Петербург- 
скомъ Минералогическомъ Обществѣ. Научное же изслѣдованіе 
произведено проФессоромъ Н. Щегловымъ, который на стра- 
ницѣ 11-й своей «Минералогіи по системѣ Гаюи», 1824 г., гово- 
рить о немъ слѣдующее: «Изъ Архангельска, съ Бѣлаго моря 
доставляются кристаллическіе кругляки аррагонита, изъкоехъ 
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явствевно показываются концы первообразныхъ октаэдровъ сего 
миверала. Они имѣютъ снаружи желто-буроватый цвѣтъ и ни- 
сколько блеска не показываютъ, но внутри почти во всѣхъ кри- 
сталлахъ открывается стекловатый блескъ аррагонита»). Впослѣд- 
ствіи болѣе подробное описаніе Фязическихъ и химическяхъ 
€войствъ образцовъ того-же ископаемаго помѣщено проФессо- 
ромъ Д. И. Соколовымъ въ VI книжкѣ Горнаго Журнала, за 
1825 годъ, стр. 117, гдѣ авторъ, однакоже, не рѣшается при- 
нимать архангельскій минералъ за аррагонитъ. Это послѣднее 
описаніе въ общемъ сдѣлано Д. И. Соколовымъ совершенно 
вѣрно по тѣмъ же самымъ образцамъ, принадлежащимъ музею Гор- 
наго Института, которые служили главнымъ матеріаломъ и для 
настоящихъ моихъ изслѣдованій. Но, къ сожалѣнію, теперь неиз- 
вѣстно какими именно образцами пользовался Н. ІДегловъ для 
своихъ изысканій и были-ли его экземпляры внутри лучше сохра- 
нены, нежели образцы Горнаго Института. Потому что приводимый 
имъ «стекловатый блебкъ внутри кристалловъ» не согласуется съ 
этими послѣдними образцами . про которые совершенно справед- 
ливо выражается Д. И. Соколовъ та^имъ образомъ: «цвѣтъ 
Бѣломорскаго ископаемаго не чистый, сѣровато-желтый, либо 
желтовато-сѣрый. Изломъ его средній межд}' неровнымъ и зано- 
знстымъ; блеска почти не имѣетъ». 

Минералъ этотъ не обнаруживаетъ особенной хрупкости, 
которую можно было-бы ожидать вслѣдствіе мелко- зернистаго и 
притомъ тонко-пористаго сложенія всей его массы. Твердость 
его вообще равняется плавиковому шпату, но въ нѣкоторыхъ 
мѣстахъ кристалловъ бываетъ нѣсколько болѣе. Относительный 
вѣсъ, по моему опредѣленію, въ различныхъ кусочкахъ измѣ- 
яяется отъ 2,5821 до 2,6131 и въ грубомъ порошкѣ 2,63584. 

Микроскопи^скія изслѣдованія товкихъ пластннокъ, въ по- 
лярнзованномъ свѣтѣ, показываютъ, что вся масса минерала 
состоитъ изъ преобладающаго мелко - зернистаго аррагоаита, 
среди котораго во многихъ мѣстахъ являются натечныя скопленія 
того-же аррагонита съ лучисто-жилковатымъ сложеніемъ, обра- 
зующаго постепенные переходы въ зернистое строеніе. Въ массѣ 

хѵп. 21 
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перваго видоизАіѣненія аррагонита, весьма часто наблюдаются 
коротко-столбчатые, шестиугольнаго очертанія кристаллы этого 
минерала^ обыкновенво состоящіе изъ комбинаціи главной вер- 
тикальной призмы и брахипинакоида. По большей части они без- 
цвѣтны, но бываютъ слабо -желтоватаго или бѣловатаго цвѣта 
и во всѣхъ случаяхъ часто имѣютъ скорлуповатое сложеніе; 
иногда они представляютъ неясные двойники по обыкновенному 
для аррагонита закону. Натечныя видоизмѣненія скопленій жилко- 
ватаго аррагонита обыкновенно съ наибольшею отчетливостью 
группируются около неправильныхъ пустотъ въ минералѣ, обус- 
ловливая собою ихъ рѣзко ограниченный стѣнки. Тутъ же нерѣдко 
встрѣчаются скорлуповато-лучистые СФеролиты, отъ 0,05 до 0,1 
миллиметра величиною, дающіе ясно -видимый темный крестъ 
при скреш.енныхъ призмахъ Николя. Ни въ одномъ изъ приготов- 
ленныхъ мною препаратовъ не наблюдалось кристалловъ или зеренъ 
съ ясною известково-шпатовою спайностью. Изъ постороннихъ 
примѣсей въ массѣ аррагонита, по количеству, напервомъ мѣстѣ 
является кварцъ, разсѣянный по всему минералу неправильньши 
остроугольными зернами отъ 0,02 до 0,1 миллиметра величиною. 
За нимъ слѣдуетъ бурый желѣзнякъ, изрѣдка попадающійся 
мелкими зернами, также какъ красящій пигментъ нѣкоторыхъ 
кристалловъ аррагонита и чаще всего какъ веш:ество, заполняю- 
ш;еевышеупомянутыя неправильный пустоты. Третью, впрочемъ, 
весьма незначительную, примѣсь составляютъ скопленія мельчай- 
шихъ чешуекъ какого-то слюдѣ подобнаго минерала. 

Произведенныя мною качественныя испытавія химическаго 
состава разсматриваемой псевдоморфозы не показали ничего 
новагО; сравнительно съ давно имѣвшимися объ этомъ минералѣ 
свѣдѣніями. Количественный анализъ, по моей просьбѣ, обяза- 
тельно сдѣланъ лаборантомъ Горнаго Института П. Д. Нико- 
лаевымъ и приведенные здѣсь результаты взяты изъ числа дру- 
гихъ аналическихъ работъ его, который напечатаны во II томѣ 
Горнаго Журнала, 1881 г., стр. 376. 
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По анализу оказалось: 



Нераствор, остатка 5,32% (Глина и кварцевыя зерна). 

Убыли отъ прокаливанія . . .42,00 (Почти одна СО^). 
APO^-^bW 0,79 

CaO 48,78 

MgO 2,10 

Р^О^ 0,90 

99,89 

Если выдѣлить нерастворимый остатокъ, то получается: 

Убыли отъ прокаливанія 44,36% 

APO«-HFeW.... 0,83 

CaO 51,52 

MgO 2,22 

Р^О^ 0,95 

99,88 

Въ химически чистомъ СаСО^ СаО. • .56% и С0\ . .44%. 

Со времени вышеприведенной статьи Д. И. Соколова о бѣло- 
морскомъ ископаемоиъ, напечатанной, какъ сказано, въ 1825 
году и до 1874 года, т. е. когда выпіелъ въ свѣтъ П-й томъ 
«Manuel de Minéralogie» Деклуазо, въ минералогической литера- 
турѣ, сколько мнѣ извѣстно, не было сдѣлано никакихъ разъяс- 
неній о природѣ разсматриваемыхъ кристалловъ. Въ послѣднемъ- 
же изъ этихъ сочиненій, абѣломорское ископаемое» подъ именемъ 
рогулекъ «pierre à cornes» описано А. Деклуазо, повидимому, 
со словъ Соколова, но отнесено имъ къ псевдоморФическимъ 
измѣненіямъ известковаго шпата, причемъ сказано, что покуда 
нельзя опредѣлить химическійсоставъ ne рвоначальнаго вещества, 
которое дало наружную Форму этимъ страннымъ кривталламъ. 

Хотя химическій составъ псевдоморфизующаго вещества 
вообще довольно рѣдко указываетъ на природу первоначальнаго 
минерала, но, судя по гоніометрическимъ измѣреніямЪу а также 
отчасти и на основавіи другихъ соображеній, мнѣ кажется, что 

21* 
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въ дааномъ случаѣ можно опредѣлить первовачальное вещество, 
сообщившее наружную Форму этимъ псевдоморфическимъ кристад- 

АдМЪ. 

Абсолютные размѣры отдѣльныхъ и ненравяльво сросшихся 
кристалловъ с<бѣломорскаго ископаемаго» измѣняются отъ 1,5 до 
12 сантиметровъ, при толщинѣ отъ 0,5 до 2,5 сантиметровъ. 
Плоскости меньшихъ кристалловъ, хотя и довольно гладки, 
но вообще выпуклы, особенно близъ вершинъ пирамидъ, а крупные 
изъ нихъ въ поперечномъ направленіи, часто представляются 
грубо-бороздчатыми отъ повторяющагося параллельнаго сроста- 
нія множества недѣлимыхъ одной и той же Формы. 

Средній выводъ язъ йзмѣреній нѣкоторыхъ кристалловъ 
отражательнымъ гоніометромъ, при помощи покрытія ровныхъ 
нхъ плоскостей лакомъ и многихъ измѣреній остальныхъ кристал- 
ловъ микроскопомъ-гоніометромъ Гиршвальда, показываетъ, что 
наружная Форма ихъ представляетъ весьма острую ромбическую 
пирамиду, брахидіагональныя полярный ребра которой Х=83'^ 1 2', 
макродіагональныя полярн. ребра Y= ІОѲ^ 45' и боковыя ребра 
2=142^ 46' (142^50' 8" по вычисленію). Основываясь наизмѣ- 
реніяхъ двухъ первыхъ ребровыхъ угловъ и принимая меньшее 
по величинѣ изъ трехъ направленій этой пирамиды за макродіаго- 
нальную ея ось , равную единицѣ и наибольшее за главную ось, 
отношеніе всѣхъ осей, по вычисленію будетъ слѣдующее: 
ä : Б : с = 1,28323 : 1 : 2,34699. 

Хотя помянутый измѣрѳнія должны считаться не болѣе какъ 
только приблизительными, но все же полученныя величины 
на столько опредѣлительны , что не дозволяютъ относить наруж- 
ную Форму кристалловъ бѣломорскаго ископаемаго къ аррагониту 
и скорѣе всего побуждаютъ считать ее принадлежащею къ кристал- 
лическому ряду Формъ сѣрнокислаго стронціана (целестина). При- 
нимал плоскости наиболѣе совершенной спайности въ истинныхъ 
кристаллахъ этого послѣдняго минерала параллельными гранямъ 
брахипинакоида ооРоо (010), направленіе второй менѣе совершен- 
ной спайности соотвѣтственно гранямъ главной макродомы Р оо 
(101) и считая вертикальный граня, пересѣкающіяся подъ углами 
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104° 8' 14" и 75^ 51' 46", за протопризму ооР (110), отноше- 
ніе кристадлограФИческихъ осей въ главной пираииді целестана 
будетъ à : Б : с= 1,283 11 : 1 : 0,78082. Если величину главной 
оси с умножить наЗ, то получится длина вертикальнаго, т. е. наи- 
большаго измѣренія въ нирамидахъ архангельскихъ кристалловъ, 
наружная Форма которыхъ, такимъ образомъ, можетъ представ- 
лять собою острѣйшую пирамиду главнаго ряда Формъ целестина, 
именно пирамиду ЗР(ЗЗІ), дѣйствительно вънемъ находящуюся 
и иногда господствующую въ комбинаціяхъ, напримѣръ, въ крис- 
таллахъ изъ Дорнбурга близъ Іены. 

Изъ всего сказаннаго, а также и на основаніи нижеприведен- 
ныхъ соображеній, я считаю целестинъ за первоначальный вгане- 
ралъ, по Формѣ кристалловъ котораго образовались разсматри- 
ваемыя псевдоморфозы зернистаго аррагонита съ Бѣлаго моря. 
Кромѣ острѣйшей пирамиды ЗР (331), вънѣкоторыхъ изъ этихъ 
кристалловъ, въ видѣ повторенныхъ комбинацій, встречаются 
узкія грани вертикальной протоприэмы ооР(ІІО); полярные же 
углы господствующей ЗР (331) иногда бываютъ заострены 
гранями одной тупѣйшей пирамиды, повидимому | Р ( 1 1 2), а брахи- 
діагональные боковые углы измѣнены гранями нѣкоторой макро- 
пирамиды mPn (h к 1), параметръ которой не могъ опредѣлить. 
На одномъ кристаллѣ находится главная брахидома Роо (011) 
и одна изъ острѣйшихъ домъ, какъ кажется, 2Роо (021). Грани 
ооР(ІІО), |Р (112) и mPn (h к 1), при повторенныхъ комби- 
ваціяхъсъ плоскостями преобладающейФормыЗР(ЗЗІ), нерѣдко 
сообщаютъ кристалламъ выпуклую наружность, очень сходную 
съ внѣшнимъ видомъ давно извѣстныхъ кристалловъ псевдо-гей- 
люссита изъ ОберсдорФа близъ Зонгергаузена въ Тюрингіи 
и Тонингена въ Шлезвигѣ. Двугранные углы кристалловъ гей- 
люссита изъ этихъ послѣднихъ мѣстностей, по сдѣланнымъ мною 
нзмѣреніямъ, оказываются одинаковыми съ соотвѣтствующими 
углами архангельскихъ кристалловъ, а, слѣдовательно, наружныя 
Формы обоихъ минераловъ могутъ принадлежать одной и той же 
кристаллической Формѣ. Экземпляры псевдо-гейлюссита, по преж- 
иимъ воззрѣніямъ ученыхЪ) разсматривались за псевдоморфозы 
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известковаго шпата по кристаллической Формѣ настоящаго гей- 
люссита, т. е. натрокальцита (Na^CO^ -ч- СаСО^ 5№0), 
но впослѣдствіи А. Деклуазо сталъ принимать нхъ за ложные 
кристаллы известковаго шпата по Формѣ сѣрнокислаго стронціана 
(Manuel de Minéralogie, 1874, II, p. 119). 

Такимъ образомъ, на основаніи всѣхъ вышеприведенныгъ 
признаковъ и изслѣдованій, я полагаю, наружный Фориы описы- 
ваеныхъ кристалловъ бѣломорскаго ископаемаго должны принад- 
лежать также сѣрнокислому стронціану (целестину). Чтожекаса^ 
ется теперешняго внутренняго ихъ состава, т. е. собственно 
псевдоморФИзуюш:аго вещества, то оно принадлежитъ не извест- 
ковому шпату, какъ въ псевдо-гейлюсситѣ, но представляетъ 
собою мелко-зернистый и частью натечный аррагонитъ съ неболь- 
шою механическою примѣсью глины, зеренъ кварца, водной 
окиси желѣза, ФОСФорнокислаго кальція и мельчайшихъ чешуеігь 
слюды. 

Въ музеѣ Горнаго Института, подъ однимъ и тѣмъ же видо* 
вьшъ нумеромъ съ описанными псевдоморфозами аррагонита 
и также съ берега Бѣлаго моря въ Архангельской губерніи 
(но безъ болѣе точнаго обозначенія мѣстности), съ давняго 
времени, сохраняется одна оригинальная конкреція довольно 
крупныхъ, шероховатыхъ и мѣстами округленныхъ кристалловъ, 
которые съ перваго раза до нѣкоторой степени напоминаютъ 
всѣмъ извѣстный, такъ называемый «Фонтенеблоскій окристал* 
лизованный песчаникъ», но отличаются отъ него буровато -крас- 
ньшъ цвѣтомъ и другою Формою кристалловъ. 

Вся конкреція имѣетъ около 5 сантиметровъ въ діаметрѣ и тол- 
щина составляющихъ ее отдѣльныхъ кристалловъ измѣняется отъ 
0,75 до 1 ,5 сантиметра;о длинѣжеихъ можно судить только прибли- 
зительно по выдающимся кнаружи концамъ кристалловъ , образую- 
щнхъ въ совокупности неправильно-лучистое скопленіе большаго 
числа недѣлгаіыхъ. Какъ ни сильно округлены ребра и углы 
внѣшнихъ концовъ кристалловъ, однакоже большинство плоскостей 
ихъ въ средннѣ на столько сохранили ровность, что безъ особаго 
труда дозволяютъ измѣрить взаимное ихъ наклоненіе и прязнать 
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въ нихъ Форму саиаго обыкновеннаго скаленоэдра изэестковаго 
шпата, именно R3(2THl). Среднія величины изъмногихъ измѣрв- 
ній прнкладнымъ гоніометромъ показываютъ, что однѣ ребра 
этихъ кристалловъ, именно длиннѣйшія Х=144^ 30' (по вычисл. 
144'' 24') идругія короткія Y=104° 40' (по вычисл. 104° 38'), 
что вообще соотвѣтствуетъ нормальнымъидіагональнымъ поляр- 
нымъ ребрамъ приведеннаго скаленоэдра, боковыя ребра кото- 
раго Z по вычисленію = 132"^ 58' (принимая углы главнаго 
ромбоэдра СаСО^= 105° 5' и 74° 55'). Большая правильность 
въокругленіи реберъивершинъ угловъ, повторяющаяся на всѣхъ 
кристаллахъ, независимо отъ различнаго ихъ положенія на конк- 
реціи, не можетъ быть приписана одному только механическому 
разрушенію, но, мнѣ кажется, должна происходить отъ комби- 
н»цисъ подчиненными гранями другихъ скаленоэдровъ и главнаго 
ромбоэдра H-R(lOTl), который отчасти растворились при дѣйст- 
він псевдоморфизующаго раствора, какъ это имѣетъ мѣсто 
въ подобныхъ же кристаллахъ изъ окрестности г. Бристоля. 

Главная масса всѣхъ кристалловъ разсматриваемой псевдо- 
морфозы сплошь образована изъ аггрегаціи мелкихъ остроуголь- 
ныхъ и ясно-кристаллическихъ зеренъ кварца, обыкновенно тѣсно 
связанныхъ между собою и только мѣстами разъединенныхъ 
небольшими скопленіями красной желѣзной окиси, выполняющей 
трещинки и пустоты между зернами. Микроскопическія изслѣдо- 
ванія тонкихъ пластинокъ, вырѣзанныхъ изъ конкреціи въ разныхъ 
направленіяхъ, ясно показываютъ, что стѣнки вышеупомянутыхъ 
пустотъ и мельчайшихъ поръ всегда покрыты отчетливо образо- 
ванньгаи и блестящими кристаллами кварца, представляющими 
комбинацію H-R (lOTl). — R (OlTl), ooP (lOTO) съ диплоэд- 
рическимъ развнтіемъ граней; въ остальной массѣтакіяжекомби- 
націи часто встрѣчаются, но вообще менѣе ясно образованы. 
Нѣкоторыя кристаллическія зерна кварца^ подъ микроскопомъ, 
имѣютъ буроватый цвѣтъ отъ проникающей ихъ желѣзной окиси, 
большинство же ихъ оказывается совершенно безцвѣтнымъ. 

Направленія спайности первоначальнаго минерала, какъ 
кажется, сохранились еще до нѣкоторой степени, потому что 
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отдѣльные кристаллы конкреціи легче разламываются въ косвен- 
ныхъ направленіяхъ, соотвѣтствующихъ плоскостямъ гдавнаго 
ромбоэдра -hR (10Î1) известковаго шпата, нежели въ другихъ 
ваправленіяхъ. Микроскопическія наблюденія также подтверж- 
даютъ это предположеніе, которое, впрочемъ, давно доказано 
Фактически намногихъ псевдоморфозахъ кварца по Формѣ извест- 
коваго шпата изъ различныхъ иностранныхъ мѣсторожденій. 

Сдѣланвый мною качественный и количественный анализъ 
химическаго состава конкреціи показалъ, что нерастворимая часть 
ея, составляющая ЭвугТУ^/'о» принадлежитъ одному только кремне- 
зему, а растворимая, въколичествѣ 1,723%, составляетъ желѣэ- 
ную окись съ незначительною примѣсью воднаго глинозема, угле- 
кислаго же кальція вовсе не оказалось. Такимъ образомъ слѣдуетъ 
принять, что известковый шпатъ, по всей вѣроятности, давшій 
наружную скаленоэдрическую Форму ложнымъ кристалламъ этой 
конкреціи, при процессѣ псевдоморфизаціи, былъ постепенно, 
но совершенно выгЬснепъ веществомъ кремнезема, отложившагося 
въ индивидуальную аггрегацію. 

Извѣстно, что псевдоморфозы кварца по кристалламъ извест- 
коваго шпата въ различныхъ иностранныхъ мѣсторожденіяхъ 
вообще не составляютъ рѣдкости; но разсмотрѣцная конкреція 
ложныхъ кристалловъ изъ Архангельской губерніи, между рус- 
скими псевдоморфозами, впервые наблюдается. ПоФормѣскаленоэд- 
рическихъ кристалловъ съ шероховатою поверхностью, по внутрен- 
нему зернисто- кристаллическому сложенію и отчасти по при- 
сутствію желізной окиси, она походить на описанные Р. Б люмомъ 
(Die Pseudomorphosen des Mineralreichs, 1843, S. 231 — 236; 
1 Nachtrag, 1847, S. 134) образцы ложныхъ кристалловъ 
кварца по известковому шпату изъ Шнееберга въ Саксоніи, 
ТеЙФельсгрунда близъ Мюнстерталя въ Баденѣ, Монбрезона 
въ департаментѣ Лоары и серебряныхъ жилъ Лосъ-Анимосъ 
въ Мексикѣ. 
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Псевдоморфозы безводной окиси желѣза. 



Въ собраніи Императорскаго Минералогическаго Общества, 
28 Апрѣля текущаго года, я доложись объ одной, хотя и довольно 
обыкновенной, псовдоморФОзѣ, именно окиси желѣза по Формѣ 
віагнитнаго желѣзняка, но не лишенной интереса въ виду того, 
что она почти впервые оказывается между русскими минералами. 
Въ § 44 протоколовъ засѣданій означеннаго Общества за 
1879 годъ, помѣщены изслѣдованія Горнаго Инженера Г. Н. 
Майера объ истинномъ значеніи происхожденія ложныхъ кристал- 
ловъ изъ Мѣдно - Рудянскаго рудника, состоящихъ изъ смѣси 
мѣднаго и сѣрнаго колчедановъ съ небольшою примѣсью бураго 
шпата. За первоначальный минералъ, сообщившій наружную 
Форму этимъ псевдоморфозамъ, Г. Н. Майеръ считаетъ ступен- 
чато- октаэдрическіе кристаллы магнитнаго желѣзняка, подобные 
доставленнымъ имъ въ Общество экземплярамъ искуственнаго 
магнетита. Какъ бы въ дополненіе къ этому изслѣдованію Г. Н. 
Майеръ, при письмѣ отъ 23 мая 1880 г., прислалъ мнѣ два 
гатуФа, повидимому , обыкновеннаго магнитнаго желѣзняка, которые 
впослѣдствіи, при ближайшемъ моемъ изслѣдованіи, оказались 
мартитомъ, т. е. псевдоморфозою желѣзнаго блеска по Формѣ 
кристалловъ и зеренъ магнетита. Оба штуФа имѣютъ желѣзно- 
черный цвѣтъ, въ массѣ довольно слабый металло-видный блескъ 
и въ нѣкоторыхъ мѣстахъ покрыты радужною побѣжалостью; 
цвѣтъ черты измѣняется отъ буровато- краснаго до кирпично- 
краснаго. Вся основная масса состоять изъ мелко -зернистой, 
иѣстами чешуйчатой, аггрегаціи желѣзнаго блеска и заключаетъ 
въ себѣ много неправильныхъ пустотъ и мельчайшихъ поръ. 
На одной изъ сторонъ каждаго штуФа (большій изъ нихъ вѣситъ 
4,5 фунта) находятся наросшіе псевдоморфизованные правильные 
октаэдры, отъ 0,5 до 1,5 сантиметра величиною, состоящіе изъ 
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скрытокристалдическаго жедѣзнаго блеска. Наружвыя плоскостн 
крупныхъ и мелкихъ кристалловъ довольно сильно блестящи.^) 

Всѣ части обоихъ штуфовънеоказываютъ никакого дѣйствія 
на обыкновенную магнитную стрѣлку. Относительный вѣсъ крис- 
талловъ = 5,01983 и зеренъ = 5,01653. Твердость первыхъ 
6, авторыхъ 5,5. . .6; вся масса минерала хрупка и легко исти- 
рается въ ступкѣ въ тонкій порошокъ. 

По свидѣтельству Г. Н. Майера разсматриваемые кристаллы 
въ Высокогорскомъ желѣзномъ рудникѣ составляютъ большую 
рѣдкость. Но желая ближе узнать обстоятельства нахожденія 
этихъ образцовъ мартитанвътоже время надѣясь на возможность 
открытія новыхъ экземпляровъ, я обратился къ нему, какъ завѣды- 
вающему Высокогорскимъ руднивомъ, съ просьбою внимательно 
изслѣдовать на мѣстѣ всѣ видоизмѣненія магнитнаго желѣзняка 
горы Высокой. Изъ полученнаго отъ него отвѣта (9 Іюня 1 881 г.), 
который я доложилъ, 2 1 минувшаго октября, въ собраніи Общества 
Естествоиспытателей, видно, «что псевдоморфвзація магнитнаго 
желѣзняка, вслѣдствіе дальнѣйшаго его окисленія въ желѣзную 
окись въ помянутой горѣ, понаблюденію Г. H. Майера, достигл 
громадяыхъ размѣровъ и, что большая часть добываемой по нъгаѣ 
руды принадлежитъ скрытокристаллнческому желѣэному блеску 
(часто пористому) и собственно мартиту, «Если на такую псевдо- 
морФизацію, до сихъ поръ, не было обрапцено вниманія, 
то я (говорить Г. Н. Майеръ) объясняю этотъ Фактъ тЬмъ обстоя- 
тельствомъ, что процессъ химическаго измѣненія толщь магнит- 
наго желѣзняка начался лишь на болѣе глубокихъ горизонтахъ. 
Въ подтвержденіе чего долженъ сказать, что на вершянѣ горы 
Высокой и по склонамъ ея въ участкахъ, непринадлежащихъ 
П. П. Демидову князю Санъ-Донато, гдѣ подземный работы 
вообще не глубоки, руда представляеть магнитный желѣзнякъ. 
Такой же магнитный желѣзнякъ, въ вндѣ очень округленныгь 



Кристаиы эта, равно какъ и прочіе нижеоохянутые октаэдры того же 
минерала изъ другихъ хѣстностей, бши ш^ы^реаы хною отражатшныіПі 
гоніохетрохъ и не оставили никакого соинѣнія въ принадлежности ихъ къ пра- 
вильной систеиѣ. 
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гдыбъ и окатанныхъ галекъ (рѣчниковая руда по мѣстному наз- 
ванію), запутанъ въ жирной-буровато-красной глинѣ, покрываю- 
щей всю окрестность на нѣсколько квадратныхъ верстъ и имѣю- 
щей большею частью толщину 3 и болѣе саженъ. Девгадовскій 
участокъ горы Высокой находится на юго-западномъ склонѣ 
горы изанииаетъ площадь въ 72 десятины. Выработки въ немъ 
достигли 40 саженъ глубины, считая отъ вершины горы 
и въ настоящее время оказывается, что магнитный желѣзнякъ 
является въ этомъ участкѣ лишь въ сѣверо-восточномъ углу (въ 
граневой ямѣ), наиболѣе близкомъ къ верпганѣ горы. Руда здѣсь 
проникнута полевымъ шпатомъ и считается самою худшею (Лх 3). 
Въ вижнихъ же уступахъ самой глубокой юго-западной части 
рудника, кромѣ мартита, другой руды нѣтъ.» 

Давно нзвѣстно, что А.Брейтгауптъ, Ф.фонъ Кобелль и 
С. Гунтъ возбуждали вопросъ о диморфизмѣ безводной желѣзной 
OfflicH и потому считали мартитъ не псевдоморфическимъ вещест- 
вомъ, но самостоятельнымъ минеральньшъ видомъ. Не признавая 
за собою права разрѣшать этотъ вопросъ въ положительномъ 
или отрицательномъ смыслѣ, потому что, при современномъ 
состояніи нашихъ знаній и безъ искуственнаго приготовленія 
втораго видоизмѣненія желѣзной окиси, разрѣшить его нельзя, 
могу только сказать, что изслѣдованные мною два экземпляра 
мартита, а также и десять другихъ штуФОвъ съ зернистымъ, 
плотяымъ и пористымъ сложеніемъ, присланныхъ мнѣ впослѣдствіи 
Г. H. Майеромъ, предетавляютъ превращенныя псевдоморфозы. 
Въ числѣ этихъ послѣднихъ находится одинъ весьма любопытный 
куеокъ мартита съ пористьшъ сложеніемъ, въ мелкозернистой 
иассѣ котораго проходить правильный прожилокъ, состоящій 
изъ скопленія крупныхъ недѣлимыхъ того же псевдоморфическаго 
минерала, обладающихъ зеркально-блестяпагми плоскостями от- 
дѣльноста, которая располагается въ направленіяхъ бывшей 
октаэдрической спайности первоначальнаго минерала (Fe^O^). 

Къ той-же категоріи псевдоморфическихъ ископаемыхъ отно- 
сятся всѣ нижеописанные въ этой замѣткѣ экземпляры желѣзной 
руды, равно какъимартитъ, встрѣчающійся кристаллами въ альпій- 
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скомъ H бразильскомъ хлоритовомъ и тальковомъ сіавцахъ, также 
гзыбами и BajyHaMH въ песчаной глинѣ въ Serra da Arasoyaba 
въ южной Бразиліи \), потомъ на оэерѣ Верхнемъ, въ Монроѣ, 
Нью-Іоркѣ и въ нѣкоторыхъ другихъ мѣстахъ. 

Между видѣнными мною различными уральскими и вообще 
русскими псевдоморфозами — помянутый мартитъ изъ Высоко- 
горскаго рудника — мнѣ въ первый разъ встрѣтился, хотя о 
существованіи псевдоморфозы желізной окиси по Формѣ магвит- 
наго желѣзняка въ другомъ мѣстѣ Урала давно было доказано 
Густавомъ Розе, именно: въ Калиновской золотоносной розсыпи, 
лежащей въ 3 верстахъ къ W отъ деревни Шарташа и въ 10 
верстахъ къ N0 отъ Екатеринбурга. Но мнѣ не случалось ввдѣть 
образцовъ этого мартита, которые, судя по описанію Розе ^), 
представляютъ очень мелкіе, но весьма отчетливо образованные 
октаэдры магнитнаго желѣзняка, вросшіе въ черновато — луко- 
во-зеленагоцвѣта змѣевикъсъзанозистымъ изломомъ. Кристаллы 
эти, при сохраненіи наружной своей Формы, превращены въ кра» 
сную желѣзную окись, т. е. представляютъ мартитъ. 

По поводу этого заявдеігія, я пересмотрѣлъ всѣ образцы 
магнитнаго желѣзняка главной коллекціи Горнаго Института и 
нашелъ между ними одинъ экземпляръ несомнѣннаго мартита. Онъ 
происходить изъ окресности деревни Колюткиной въ 40 верстахъ 
къ SO отъ Екатеринбурга и представляетъ плоскаго вида обло- 
манный кусокъ въ 14 сантим, длины, 9 сант. ширины и 3 сайт, 
толщины (3,75 фунта вѣсомъ), состоящій изъ средне-зернистой 
аггрегаціи мартита желѣзно-чернаго цвѣта. Среди массы зеренъ 
мартита. обыкновенно неправильно угловатыхъ, мало блестящнхъ 
и вообще слабо между собою связанныхъ, на гаирокихъ сторонахъ 
куска, составлявшихъ стѣнки трещины , находятся въ большомъ 
количествѣ мелкіе , но отчетливо образованные правильные окта- 
эдры того-же минерала, слабо дѣйствующіе на магнитную стрѣлку 
и дающіе черту вишнево-краснаго цвѣта. 

Розенбушъ, Berichten d. natarfor. gesell scbaft zu Freiburg I. Br. S. 30. 
Reise Dach dem Ural, dem Altai und dem Kaspischen Meere, 1837, 1 Band, 
S. 283. 
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Горный Инженеръ А. А. Лёшъ недавно сообщилъ ікінѣ, что 
при геоюгическихъ его изслѣдованіяхъ въ минувшее лѣта на 
Урадѣ, онъ вцдѣлъ, въ одной частной коллекціи, образецъ желѣ- 
зной руды съ рѣчки Ольховки, протекающей въ 10 версгахъ къ 
N отъ Турьинскихъ рудниковъ, на которомъ находился правильный 
оістаддръ желѣзно-чернаго цвѣта, оказавшійся по его изслѣдова- 
ніяігь мартитомъ. Кромѣ того, А. А. Лёшъ нашелъ мартить въ 
извѣстномъ мѣсторожденіи магнитнаго желѣзняка въВерхнеураль- 
скоиъ уѣдзѣ Оренбургской губеніи, именно въ горѣ Магнитной 
(Ула Утассе-Тау). 

Благодаря его обязательному для меня вниманію, я имѣлъ 
случай подробно разсмотрѣть всѣ собранные имъ на мѣстЬ образцы 
этого псевдоморфическаго минерала, которые теперь сохраняются 
въ музсЬ Горнаго Института. Большинство этихъ образцовъ, по 
наружному виду, до нѣкоторой степени напоминаетъ Высокогор- 
скіе мартиты, но связь между ихъ зернами и ясно образованными 
кристаллами вообще гораздо слабѣе. Многіе изъ нихъ довольно 
сильно дѣйствуютъ на магнитную стрѣлку и даже обнаруживаютъ 
полярную магнитность, но вообще, сравнительно къ такими-же 
кусками магнитнаго желѣзняка, магнитныя явленія въ нихъ обна- 
руживаются слабо. Наружный цвѣтъ ихъ черновато-бурый или 
желѣзно-черый; цвѣтъ черты красновато-бурый и чаще вишнево - 
красный. По сложенію они представляютъ мелко зернистую 
аггрегащю мартита, въ массѣ которой заключаются небольшія 
отверстія и крупный неправильныя пустоты, стѣнки которыхъ въ 
изобиліи покрыты скопленіями отчетливо образованныхъ криста- 
лловъ тогО'Же минерала (отъ 2 до 5 миллиметровъ величиною). 
Многіе изъ этихъ кристалловъ представляютъ совершенно правиль- 
ные октаэдры съ ровными и слабо блестящими гранями, но 
плоскости большинства ихъ нѣсколько выпуклы отъ неправильннго 
сростанія многихъ мелкихъ недѣлимыхъ въ одинъ обшій кристаллъ. 
Кровіѣ октаэдра, на многихъ штуфахъ часто встрѣчаются комби- 
націи его съ ромбическимъ додекаэдромъ оо О (110), плоскости 
котораго, являясь въ различныхъ степеняхъ развитія, нерѣдко 
обращаются въ господствующія Формы, а грани октаэдра оказы- 



Digitized by Google 



— 334 — 



ваются имъ подчиненными. Замѣчательно, что иногда не тоіько 
на одномъ и томъ-же штуфѣ иартита, но даже среди рядовгь си- 
дящихъ кристалловъ этого минерала можно видѣть въ комби- 
нащяхъ поперемѣнное преобладаніе плоскостей той и другой 
Формы. 

Горный Инженеръ В. А. Домгеръ, въ собраніи Импера- 
торскаго Минералогическаго Общества, 10 ноября текущаго 
года, заявилъ о недавно сдѣланномъ имъ открытіи мѣсторожденія 
мартита въ Херсонской губерніи, именно въ одной мѣстности 
Крнваго Рога, лежащей между скалами лѣваго берега рѣкн 
Саксагани, впадающей въ рѣку Ингулецъ и называемой Орлинымъ 
Гнѣздомъ. По свидѣтельству В. А. Домгера, весьма обязательно 
передавшаго мнѣ для разсмотрѣнія всѣ найденные вмъ образцы 
мартита, оказывается, что среди желѣзисто-кварцитовыхъ слан- 
цовъ названной мѣстности, мартитъ имѣетъ довольно значитель- 
ное распространеніе, являясь мелкими октаэдрическими кристал- 
лами, покрывающими въ видѣ коры стѣнки трещинъ въ помя- 
нутыхъ сланцахъ или заключаясь въ массѣ плотнаго краенаго 
желѣзняка. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ основной массы помянутыхъ 
сланцовъ встрѣчаются вросшими отдѣльные или соединенные въ 
группы правильные октаэдры мартита. 

По поводу этихъ экземпляровъ я внимательно перёсмотрѣдъ 
всѣ образцы желѣзныхъ рудъ съ Криваго Рога, которые был 
собраны Горнымъ Инженеромъ С. О. Конткевичемъ при гео- 
логическихъ его изслѣдованіяхъ и вмѣстѣ съ сопровождающими 
ихъ горными породами доставлены въ музей Горнаго Института. 
Нѣкоторые изъ этихъ образцовъ желѣзныхъ рудъ, именно съ 
праваго берега рѣки Саксагани, недалеко отъ устья балки Кан- 
дибиной, принимаемыхъ за желѣзный блескъ и очень на него по- 
хожихъ, оказываются также мартнтомъ. Они не походить на 
экземпляры В. А. Домгера, такъ какъ имѣютъ тонко-зернистое 
сложеніе, обыкновенно хрупки по причинѣ малой связи между 
зернами и иногда даже отчасти разсыпаются между пальцами. 
Цвѣтъ ихъ желѣзно-черный, блескъ вообще слабый металло- 
видный, цвѣтъ черты буровато-красный; на магнитную стрѣлку 
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окаэываютъ вееьма оіабое дѣйствіе или во все его не обнаружи- 
ваютъ. Микроскопическія наблюдевія показывають, что среди 
массы неправиіьноугловатыхъ зеренъ находится множество мед- 
квхъ правильно образованныхъ октаэдровъ мартита. Но одинъ 
образецъ (№° 44. б.), изъ той-же мѣстности, представляетъ 
крупно-зернистую и частью кристаллическую, притомъ плотно 
сложившуюся аггрегацію мартита, въ которой ясно образованные 
октаэдры этого минерала отчетливо видны простымъ глазомъ и 
на столько блестящи, что могли быть хорошо измѣрены отража- 
тельнымъ гоніоиетромъ. 

Другія мѣстности, сходныя по петрографическому строенію 
съ Кривымъ Рогомъ, представляютъ всѣмъ извѣстныя въ Таври- 
ческой губерніи Корсакъ-Могила и находящаяся близъ нея гора 
Коксунгуръ около деревни Марьяновки (Бердянскаго уѣзда). Въ 
теченіи минувшаго лѣта, обѣ эти мѣстности были изслѣдованы 
проФессоромъ Г. Д. Романовскимъ съ цѣлью выясненія геоло- 
гическихъ условій и степени благонадежности залеганія тамошнихъ 
желѣзныхъ рудъ. Среди различныхъ видоизмѣненій этихъ по- 
слѣднихъ Г. Д. Романовскій открылъ образцы несомнѣннаго 
мартита, ясно указывающаго какъ на обширность процесса 
мѣстной псевдоморфизаціи, такъ и на различный стадіи его про- 
явленія — отъ едва измѣненнаго магнитнаго желѣзняка— до пол- 
наго его обращенія въ чистую желѣзную окись. Одни образцы 
мартита изъ Корсакъ-Могилы и изъ близъ лежащей деревни 
Марьяновки лоходятъ но зернистому и частью пористому своему 
сложенію на штуФЫ изъ Высокогорскаго рудника и горы Магнит- 
ной, а другіе, представляющіе желѣзисто-кварцитовые сланцы, 
очень сходны въ выше помянутыми экземплярами В. А. Домгера 
съ лѣваго берега вѣки Саксагани. Въ горѣ Коксунгурѣ, около 
деревни Марьяновки, мартитъ встречается только въ кварцито- 
выхъ сланцахъ, выполняя ихъ спаи и трещины. 

Со временемъ, вѣроятно, кѣмъ-нибудь будетъ заявлено о 
нахожденіи мартита въ Олонецкой губерніи, экземпляры котораго 
я случайно видѣлъ въ прошедшее лѣто, но, къ крайнему сожалѣнію, 
не могъ узнать изъ какой именно мѣстности этой губерніи они 
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провсходятъ. Экземпляры этого мартита весьма красивы и пред- 
ставляютъ совершенно правильные, со всѣхъ сторонъ образованные 
октаэдры желѣзно-чернаго цвѣта съ очень сильнымъ блескомъ 
(отъ 0,5 до 1 сантим, величиною), вросшіе въ однородную массу 
просвѣчивающаго кварца, почти сливнаго сложенія. 

Въ заключеніе позволю себѣ выразить надежду, что внима- 
тельный осмотръ желѣзныхъ рудъ въ нашихъ мѣсторожденіяхъ 
магнитнаго желѣзняка, современемъ, укажетъ на присутствіе 
мартита еще в-ь другихъ новыхъ мѣстностяхъ. 
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ПРОТОКОШ 



ЗАСШІЙ ІМПБРАТФРСКАГО С.-ПБТЕРБУРГСШ НШРАЛОПтШО 
ОБЩЕСТВА Bl m ГОДУ. 

СОСТАВЛЕНЫ СЕКРЕТЛРЕМЪ ОБЩЕСТВА, ПРОФЕССОРОМЪ П. В. ЕРЕНѢЕВЫІГЬ. 

№ 1. 

Годичное засѣданіе, 7-го января 1881 года. 

Подъ іір«дсѣдательствомъ Директора Общества, Акадехика 

Н. И. Кокшарова. 

§1. 

Директоръ Академикъ Н. И. Кокшаровъ открылъ засѣда- 
ніе чтеніемъ телеграммы, полученной изъ Штейна въ Баваріи, 
отъ Его Императорскаго Высочества Князя Николая Максими- 
ліановича Романовскаго Герцога Лейхтенбергскаго, въ ко- 
торой Его Императорское Высочество изволилъ выразить Мине- 
ралогическому Обществу Свою благодарность за поздравленіе 
Его съ новымъ годомъ. 

§2. 

Секретарь Общества, ПроФессоръ П. В. Еремѣевъ въ 
нижеслѣдующей рѣчи изложилъ отчетъ объ ученой дѣятельностя 
Минералогическаго Общества за истекшій годъ. 

хтіь , 22 
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Милостивые Государи! 

Время истекшаго года ознаменовалось для Императорскаго 
Минералогическаго Общества двумя важными событіями, кото- 
рый въ средѣ Общества на всегда останутся радостно-памятными. 
Въ 20 день Февраля мѣсяца 1880 года Минералогическое Обще- 
ство имѣло счастіе удостоиться Высочайшей благодарности Его 
Императорскаго Величества Государя Императора за представ- 
леніе адреса отъ имени Общества съ изъявленіемъ вѣрноподдан- 
ническихъ чувствъ по случаю празднованія двадцатипятилѣтія 
благополучнаго царствованія Его Императорскаго Величества. 

Въ 27 день минувшаго Февраля мѣсяца, того-же 1880 года, 
Его Императорскому Величеству Государю Императору, по хо- 
датайству Августѣйшаго Президента Общества Его Император- 
скаго Высочества Князя Николая Максимиліановича Романов- 
скаго Герцога Лейхтенбергскаго, благоу годно было явить 
новый знакъ Монаршей Милости къ Минералогическому Обще- 
ству Высочайшимъ соизволеніемъ на продолженіе ежегодной суб- 
сидіи отъ Горнаго Департамента въ теченіе предстоящихъ пяти 
лѣтъ на производство геологическихъ изслѣдованій Россіи. 

Подъ вліяніемъ такихъ счастливыхъ событій научная жизнь 
Минералогическаго Общества правильно развивалась въ продол- 
женіи всего минувшаго года. Но, къ сожалѣнію были дни, когда 
этотъ правильный ходъ ученыхъ трудовъ временно задерживался, 
хотя и неизбѣжныии, но тѣмъ не менѣе весьма печальными утра- 
тами со смертію наиболѣѳ уважаемыхъ сочленовъ, ученьши тру* 
дами которыхъ Общество всегда пользовалось и иногда по спра* 
ведливости гордилось. Всѣмъ, кому дороги успѣхи наукъ въ Рос- 
сіи, конечно, прискорбно-памятенъ день ^ Февраля 1880 года, въ 
который не стало знаменитаго ученаго и знаменитаго учителя 
Николая Николаевича Зинина. Не мнѣ, Мм. Гг., подобаеть 
приводить теперь всѣиъ извѣстньш, неоцѣненныя и многочислен- 
ныя ученыя заслуги покойнаго передъ отечествомъ и наукою, 
но я вправѣ сказать, что все Минералогическое Общество едино- 
душно, желая на всегда сохранить память о своемъ Почетновгь 
Членѣ H. H. Зининѣ, публиковало въ послѣднемъ нумерѣ изданія 
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«Записокъ» некрологъ его, написанный ПреФессоромъ А. П. Боро- 
днііымъ и Акадеиикомъ А. М. Бутдеровымъ и ириложидо къ 
этому некрологу замѣчательно схожій портретъ покойнаго. щ Мая 
орошедшаго года, ученый міръ лишился маститаго ученаго, зна- 
менитаго основателя особой школы кристаллограФІи, Профессора 
Минералогіи въ Кэмбриджскомъ Увиверситетѣ и Почетнаго Члена 
Общества Вильямса Миллера, скончавшагося въ Кэмбриджѣ 
на 79 году жизни. Въ нродолженіи минувшаго года, Минералоги- 
ческое Общество, къ прискобію потеряло еще двухъ своихъ Почет- 
ныхъ Членовъ. 19 Сентября, въ С.-Петербургѣ, скончался Гор- 
ный Инженеръ Генералъ-Лейтенантъ Александръ Дмитріе- 
вичъОзерскій, бывшій Инспекторъ и Преподаватель Минера- 
логіи въ Горномъ Институтѣ и нѣкогда принимавшій своими уче- 
ными трудами по Мвнералогіи и Геологіи теплое и дѣятельное 
участіе въ развитіи успѣховъ нашего Общества. Ему же русскіе 
геологи обязаны переводомъ съ англійскаго языка извѣстнаго 
сочивенія P. Мурчисона о геологическомъстроеніи Европейской 
Россіи и хребта Уральскаго. Вторая половина жизни и сл)^жебяой 
дѣятельности покойнаго Александра Дмитріевича была посвящена 
административнымъ и техническимъ занятіямъ по Горному Вѣ- 
домству. Въ прошедшемъ же году, въ городѣ Безансонѣ во 
Франціи, 21 Сентября (3 Октября) скончался Почетный Членъ 
Мияерадогическаго Общества Горный Инженеръ Тайный Совѣт- 
никъ Владиміръ Карловичъ Рашетъ, посвятившій большую 
часть своей неутомимой дѣятельности развитію успѣховъ практи- 
ческой металлургіи на заводахъ хребта Уральскаго и впо- 
слѣдствіи бывшій Директоромъ Горнаго Департамента. Исторія 
Горнаго Дѣла въ Россіи не применетъ занести на свои страницы 
почтенныя имена нашихъ Почетныхъ Членовъ А. Д. Озерскаго 
н В. К. Рашета и достойно оцѣнитъ многолѣтвюю и полезную ихъ 
дѣятельность. Въ истекшемъ-же году Минералогическое Общество 
лишилось Дѣйствительнаго Члена Надворнаго Совѣтника Ѳедора 
Ивановича Караваева, скончавшагося въ С.-Петербургѣ 
^Ноября. Какъ бывшій лаборантъ Лабораторіи Горнаго Депарата- 
иента покойный Оедоръ Ивановичъ занимался изслѣдованіемъ 
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химическаго состава металлургическихъ прод}'ктовъ, рудъ, разли- 
чныхъ минераловъ и въ чвс лѣ послѣднихъ впервые опредѣліиъ 
химическіЕ составъ кыштьшъ-паризита. 

Научная дѣятельность Императорскаго Миаералогическаго 
Общества за мивувшій годъ, подобно многимъ предъидущивгь 
годамъ, раздѣлялась — если можно такъ сказать — на дѣятельность 
внѣшнюю, выразившуюся въ публикаціи ученыхъ трудовъ Гг. 
Членовъ и внутреннюю, заключающуюся въраздичныхъ ученыхъ 
сообщеніяхъ, сдѣланныхъ многими лицами въ засѣданіяхъ Об- 
щества. Но для болѣе яснаго представленія общей картины на- 
учной дѣятельности всего Общества, мнѣ кажется, удобнѣе не 
придерживаться помянутаго раздѣленія трудовъ, а прямо показать, 
какіе именно предметы изъ различныхъ отдѣловъ Минералогіи, 
Геологіи, ПетрограФІи и Палеонтологіи*наиболѣе подверглись 
ученымъ изслѣдованіямъ Гг. Членовъ въ теченіе минувшаго года. 

Такимъ образомъ, въ отдѣлѣ описательной минералогіи, ми- 
нералы изъ группы самородныхъ элементовъ, хотя и не подле- 
жали спеціальнымъ изслѣдованіямъ русскихъ Членовъ Общества, 
тѣмъ не менѣе, однако же, въ засѣданіяхъ прошедшаго года спе- 
ціалисты могли ознакомиться съ оригинальными Формами различ- 
ныхъ кристалловъ самороднаго золота, серебра, мѣди и метеори- 
ческаго желѣза, о которыхъ были сдѣланы сообщенія Ю. И. Си- 
машко, Д. А. ТулубьевымЪуИ.К.Валькеромъинѣкоторыми 
другими членами. 

Въ собраніяхъ Общества 11 Ноября и 9 Декабря, Горный 
Инженеръ В. А. Кратъ сдѣлалъ два доклада о своихъ изслѣдо- 
ваніяхъ надъ микроструктурою граней кристалловъ хлористаго 
натрія, полученныхъ имъ искуственно на поверхности спайныхъ 
обломковъ каменной соли при условіяхъ движенія жидкости. Всѣ 
замѣченныя г. Кратомъ при этомъявленія изложены имъ въосо- 
бой статьѣ, которая будетъ напечатана въЛ?. 7и8 Горнаго Жур- 
нала за 1881 годъ. Въ собраніяхъ 12 Февраля и 14 Октября 
Студентъ Горнаго Института Н. С. Курнаковъ сообщилъ о 
тетартоэдріи искуственныхъ квасцовъ и о кристаллическихъ Фор- 
махъ изготовленной имъ соли Шлиппе (Na^SbS*-4- 9Н^0), при- 
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надлежащей къ тетартоэдрвческому отдѣденію оравнльной системы 
и вращающей плоскость поляризаціи свѣта. Изслѣдовавія эти 
продолжаются и по окончаніи будутъ публикованы въ одномъ изъ 
нумеровъ «Записокъ Общества». 

Изъ натуральныхъ сѣрнистыхъ соединеній и окисловъ въ 
засѣданіяхъ 12 Февраля и 14 Октября, доложены результаты 
монхъ взмѣревій кристалловъ киновари изъ села Никитовки (Зай- 
цеве) въ Екатеринославской губерніи и кристалловъ брусита изъ 
Башартскаго хромоваго рудника въ южномъ Уралѣ. Послѣдній 
докладъ былъ вызванъ химическими изслѣдованіями Дѣйствитель- 
наго Члена В. В. Бека надъ составомъ различныхъ мннераловъ, 
сопровождающихъ собою хромистый желѣзнякъ въ названномъ 
рудникѣ. 

Къ наиболѣе выдающимся ученымъ трудамъ о группѣ кремне- 
кислыхъ минераловъ, за прошедшій годъ^ должно причислить 
рукописный мемуаръ Дѣйствительнаго Члена Ѳ. H. Савченкова, 
посвященньщ многостороннимъ изслѣдованіямъ и обобщеніямъ 
строенія химическаго состава названныхъ минераловъ. Мемуаръ 
этотъ, къ сожалѣнію, по недостатку времени не удалось напечатать 
въ XVI томѣ «Записокъ», а потому онъ будетъ помѣщенъ въ 
ближайшемъ XYII томѣ. Въ ряду изысканій среди отдѣльныхъ 
видовъ кремнекислых ъ минераловъ, слѣдуетъ указать на произве- 
денные Дѣйствительнымъ Членомъ П. Д. Николае в ымъ по- 
дробные химическіе анализы кристаллическихъ штуфовъ аваль- 
цима съ горы Блогодати и одной его разновидности, изъ той же 
мѣстности, извѣстной у насъ подъ именемъ «сплошнаго кубоита». 
Наши свѣдѣнія о нефритѣ, получившемъ за послѣднее время столь 
важное значеніе при изученіи исторіи народовъ Азіи, въ прошед- 
шемъ году, также не остались безъ нѣроторыхъ существенныхъ 
добавленій. Въ засѣданіи Общества, 29 Апрѣля, Дѣйствительный 
Членъ И. В. Мушкетовъ сообщилъо минералогическихъ приз- 
накахъ собранныхъ имъ въ Туркестанѣ образцовъ нефрита и на 
основаніи собственныхъ наблюденій на мѣстѣ высказалъ мнѣніе 
о нахожденіи коренныхъ мѣсторожденій этого любопытнаго мине- 
рала въ долинѣ рѣки Каракаша на южномъ склонѣ Куэнь-луня; 
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откуда, по всей вѣроятности, долженъ ііроисходоть знаменатый 
монолитъ нефрита, покрывающій могилу Тимура въ мечети Гуръ- 
Эмиръ въ Самаркандѣ. 

Въ засѣданіяхъ Общества 1 2 Февраля и 1 8 Марта, сдѣланы 
иною сообщенія о псевдоморфическихъ кристаллахъ уваровита изъ 
окрестности Бисертскаго завода на Уралѣ и о кристаллахъ скапо- 
лита изъ штата Нью-Іоркъ въ С. Америкѣ. Въ только что отпе- 
танномъ XVI томѣ «Записокъ» Общества помѣщены результаты 
моихъ измѣреній кристалловъ сФена изъ Назямскихъ и Ильмен* 
кихъ горъ на Уралѣ; въ томъ-же томѣ «^Записокъ» находится 
статья Студента Горнаго Института Н. Н. Кокшарова, посвя- 
щенная описанію нѣкоторыхъ весьма оригинальныхъ, таблицеоб- 
разной Формы кристалловъ берилла изъ Санарской розсыпи на 
Уралѣ. 

Въ группѣ углекислыхъ соединеній, какъ минераловъ^ въ 
истекшемъ году, найденъ и изслѣдованъ Дѣйствительнымъ Чле- 
номъВ. В.Бекомъ никкелевый изумрудъ, образующій примазки 
и вьпіолненія тонкихъ трещинъ въ змѣевикѣ вышепомянутаго 
Башартскаго хромоваго рудника. Что касается страннаго вида 
кристалловъ, добываемыхъ соднаБѣлаго моря близъ Архангель- 
ска и называеиыхъ «Бѣломорскими рогульками», то, приближай- 
шихъ моихъ наблюденіяхъ, они оказались псевдоморфозами тонко- 
зернистаго аррагонита по кристаллическимъ Формамъ целестина 
(сѣрнокислаго стронціана). 

Дѣйствительный Членъ ПроФессоръ А. П. Карпинскій въ 
№ 4 — 5 Горнаго Журнала помѣстилъ статью о нахожденіи въ 
минеральныхъ веществахъ включеній жидкаго угольнаго ангид- 
рида, въ которой особеннаго интереса заслуживаютъ изысканія 
автора надъ включеніямі( названной жидкости въ кристаллахъ 
аметиста изъ окрестностей деревни Липовой въ Екатеринбургскоиъ 
округѣ. 

Замѣчательно, что среди массы ученыхъ трудовъ по Кри- 
сталлограФІи и Минералогіи, публикованныхъ въ иностранныхъ 
журналахъ, число открытыхъ, въ прошедшемъ году, новыхъ 
минеральныхъ видовъ, довольно ограничено; главнѣйшіе изъ ніхъ 
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слѣдующіе: Кентролитъ(КепІго1іІѳ)А.ДамураиФомъРата. 
Химическій составь его: 2PbO Мп^О^ -ь SiO^; игольчатые крис- 
таллы его (1 10) . (1 1 1) . (010), отъ которыхъ получилъ названіе, 
принадлежать ромбической систевіѣ; находится въ южной чисти 
Чили. Тамъ же найденъ Трипкеитъ (Trippkéite), опредѣленный 
и названный гЬми-же учеными въ честь П. Трипке. Кристаллы 
этого минерала образуютъ довольно сложную комбинацію квадрат- 
ной системы и, судя по качественному анализу, представляютъ: 
nCuO, As^O^ 

Файерфильдитъ (Fairfieldit) и Файловитъ (Fillowit) 
I. БрёшаиЭ. С.Дэна. Оба находятся въ графствѣ ФайерФИльдъ 
въ Коннектикут^ и послѣдній названъ въ честь А. Н. Файловъ. 
ФайерФнльдвтъ пррнадлежитъ триклиноэдрической системѣ и со- 
стоить изъ: Ca^(Mn^,Fe')P^O^-i- 2Н^0. Кристаллы Файловита 
моноклиноэдрическіе и состоять: 3(Mn,Fe,Ca,Na^)^P^0^-bH20. 
Эритроцинкитъ (Erythrozincite), Л. Дамура, состоитъ изъ 
Zn и !Мп; находится, тонкими кристалловидными пластинками 
краснаго цвѣта, въ трещинахъ лазуреваго камня изъ Восточной 
Сибири. 

Между ископаемыми органическаго происхожденія, въ ми- 
нувшемъ году, публикована въ I томѣ, II тетр. «Neues Jahrbuch 
für Mineralogie etc... работа Профессора С.-Петербургскаго 
Университета А. Â. Иностранцеваобъодномъ, крайнемъ членѣ 
въ ряду аморФнаго углерода. Образцы этого любопыгнаго иско- 
паемаго, находящагося близъ Шунгинскаго погоста въЗаонежьѣ, 
своевременно были представлены Обществу при подробныхъ 
сообщеніяхъ, какъ А. А. Иностранцева, такъиК. И. Лисенко 
и С. О. Конткевича. Въ теченіе прошедшаго года, ПроФессоръ 
К. И. Лисенко сдѣлалъ многіе анализы каменнаго угля изъ 
нѣкоторыхъ мѣсторожденій Донецкаго Бассейна и результаты 
своихъ работъ, именно о составѣ Япщковскаго угля, напечаталъ 
въ Ш?. 7, 8 и 10 Горнаго Журнала, 1880 г. и совмѣстныя съ 
С. Г. Войславомъ изысканія о Рутченковомъ углѣ публиковалъ 
въ № 1 того же Журнала, 1880 года. 
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Бъ засѣданіи Общества, 1 2 Февраля, ПроФессоръ Г. Д. Ре- 
мановскій сообщи дъ о привезенномъ ииъ изъ Туркестана осо* 
бомъ органическомъ веществѣ, которое походить на ретинигь ж 
встрѣчается незначительными слоями въ пескѣ на берегахъ юго- 
западной оконечности озера Балхаша. Ближайше химическое 
изслѣдованіе этого оригинальнаго вещества принялъ на себя 
Дѣиствительный Членъ В. В. Бекъ. 

Напоприщѣ развитіяуспѣховъ отечественной Геологіи Импе- 
раторское Минералогическое Общество, благодаря денежяой 
субсидіи отъ Горнаго Департамента, въ минувшемъ году, продол- 
жало заниматься систиматическимъ изученіемъ геологическаго 
строенія почвы Россіи, имѣя въ виду, какъ главную цѣль, соста- 
вленіе подробной геологической ея карты. Эти изслѣдованія, 
начатыя пятнадцать лѣтъ тому назадъ, Гг. Членами Общества, 
согласно инструкціямъ и планамъ Редакціонной Геологической 
Коммисіи, въ наступившемъ году, должны принять еще болѣе 
опредѣленности, въ смыслѣ обобщенія выводовъ, потому что не 
малыя пространства средней части Европейской Россіи уже нзслѣ- 
дованы нашимъ Обществомъ, равно какъ и Обществами Естество- 
испьггателей при Императорскихъ Университетахъ. Планъ дальг 
нѣйшихъ геологическихъ изслѣдованій, въ теченіе предстоящихъ 
лѣтнихъ мѣсяцовъ, будетъ выработанъ Редакціонною Геологичес- 
кою Комвгасіею и представленъ на утвержденіе Общества въ первой 
половинѣ нынѣшняго года. Геологическія изысканія по порученію 
ИмператорскагоМинералогическаго Общества, съ вышесказанною 
цѣлью составленія геологической карты, производились Дѣйствн- 
тельными Членами лѣтомъ и осенью истекшаго года, въ слѣдую- 
щихъ мѣстностяхъ: 1) Въ Кинешемскомъ, Юрьевецкомъ, Гадич- 
скомъ, Макарьевскомъ, въ южной части Кологривскаго и Чухдом- 
скаго уѣздовъ Костромской губерніи Магистромъ Императорскаго 
Московскаго Университета С. Н. Никитинымъ. Изслѣдовашя 
эти, главнѣйше касавшіяся изученія относительной древности перм- 
скихъ, тріасовыхъ и юрскихъ пластовъ, служили систематичес- 
кимъ продолженіемъ раньше сдѣланныхъ К. I. Милашевнчемъ 
изысканій въ юго-западныхъ уѣздахъ названной губерніи. 2) Вь 
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прошедшемъ же лѣтѣ произведены геологическія взслѣдованія 
ПроФесеоромъ Императорскаго Новороссійскаго Университета 
И.Ѳ. Синцовымъ върайонѣмѣловыхъ,третичныхъ идиіювіаль- 
ныхъ образованій Бессарабской области. 3) Верхнеднѣпровскаго 
уѣзда Екатеринославской губерніи Кандидатомъ Императорскаго 
С.-Петербургскаго Университета Б. 3. Коленкой 4) Кандида- 
томъ того же Университета М. С. Тарасов ымъ сдѣланы изслѣ- 
дованія въ юго-восточной части Тріалетскихъ горъ съ цѣлью 
разъясненія и нанесенія на карту геологическихъ отношеній мѣло- 
выхъ и третичныхъ образованій къ выходамъ мѣстныхъ кристал- 
лвческихъ породъ, именно: трахитовъ и андезнтовъ. 

Подробные отчеты объ этихъ изслѣдованіяхъ покуда еще не 
получены Обществомъ, но, вѣроятно, въ скоромъ времени они 
будутъ доставлены. Отчеты за прежніе года о подобныхъ-же 
геологическихъ изысканіяхъ Членовъ Общества Кандидатовъ 
Императорскаго Московскаго университета А. А. Крылова и 
К. I. Милашевича публикованы въ только что отпечатанномъ 
X томѣ «Матеріаіовъ для Геологіи Россіи». Отчетъ А. А. Кры- 
лова заключаетъ двухлѣтнія его изслѣдованія главнѣйше осад- 
ковъ каменноугольной почвы, а частью пермской и юрской сис- 
темъ Владимірской губерніи и сопровождается геологическою 
картою и двумя таблицами разрѣзовъ. Отчетъ К. I. Милаше- 
вича обнимаетъ геологическія изслѣдованія, произведенныя имъ 
въ 1878 году въ юго-западной части Костромской губерніи и 
заключаетъ въ себѣ описаніе осадочныхъ образованій тріасовой, 
главнѣйше юрской, также нижне-мѣловой (неокомъ) и плейсто- 
ценовой системъ. При отчетѣ приложена геологичехзкая карта 
названныхъ Формацій. 

Независимо отъ порученій Минералогическаго Общества, 
многіе изъ Гг. его Членовъ, въ прошедшемъ году, производили 
геологическія изслѣдованія въ различныхъ мѣстностяхъ и съ раз- 
личными цѣлями, какъ чисто научными, такъ и практическими 
въ виду опредѣленія благонадежности полезныхъ ископаемыхъ. 
Съ результатами тѣхъ идругихъ изслѣдованій Минералогическое 
Общество подробно ознакомилось частью посредствомъ сообще- 
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дій самихъ изслѣдоватедей въ прошлогоднихъ засѣданіяхъ, а 
частью чрезъ публикованные ими труды въ раздичныхъ ученыхъ 
изданіяхъ. 

Такивіъ образомъ, недавно избранный въ Дѣйствительные 
Члены Общества А. И. Воейковъ помѣстилъ въ XVI томѣ, 
«Записокъ» Общества свой мемуаръ о климатическихъ условіягь 
ледниковыхъ явленій, настоящихъ и прошедшихъ. Трудъ г, Воем* 
кова представляетъ одно изъ оервыхъ изслѣдованій въ этомъ 
родѣ, указывающихъ, на основаніи наблюденій надъ образова- 
ніемъ и географическимъ распредѣленіемъ современныхъ ешъ 
ледниковъ, условія образованія и причины неравномѣрнаго ихъ 
распространенія въ ледниковый періодъ. Кромѣ этого, весьма 
важнаго труда для ученія о ледникахъ, наши свѣдѣнія о нихъ, 
въ минувшемъ году, обогатились новыми и весьма интересными 
Фактами. Въ половинѣ Августа минувшаго года пройденъ и по- 
дробно изслѣдованъ Дѣйствительнымъ Членомъ нашего Общества 
И. В. Мушкетовымъ величайшій изъ колоссадьныхъ ледниковъ 
далекаго Памира, лежащій нъ долинѣ Заравшана между двухъ 
хребтовъ: сѣвернаго Туркестанскаго и южнаго Гиссарскаго и 
достигающій на своемъ перевалѣ Мача 14000 Футовъ высоты. 
Ледникъ этотъ, называемый Заравшанскимъ, всегда считался, не 
только европейцами, но и туземцами, совершенно непроходимынъ 
и, слѣдовательно, отнынѣ, благодаря необыкновенной любви къ 
наукѣ и замѣчательной энергіи въ ареслѣдованіи ея цѣлей на- 
шего достойнаго сочлена, вопросъ этотъ, съ перваго раза, раз- 
рѣшенъ Фактически въ самомъ благопріятномъ смыслѣ и притомъ 
съ относительно ничтожными денежными затратами. Въ засѣ- 
даніи 14 Октября прошедшаго года мы всѣ слышали докладъ 
И. В. Мушкетона объ изслѣдованіяхъипребываніи его, вмѣстѣ 
съ Горнымъ Инженеромъ Д. Л. Ивановымъ и ТопограФОмъ 
Г.М. Петровымъ на ледяныхъ громадахъ Заравшанскаго глет- 
чера, равнаго которому по объему въ Европѣ не существуеть. 
Но помянутое пребываніе на названномъ глетчерѣ Памира, въ 
дѣйствительности представляетъ собою, первый, притомъ замѣча- 
тельно-смѣлый, переходъ людей по невѣдомымъ путямъ, среди 



Digitized by Google 



неваданнои громады вѣчныхъ льдовъ на высогё отъ 9000 до 
14000 Футовъ и на протяженіи 30 верстъ. Нѣтъ сомвѣнія, что 
заслуга наукѣ и подвить самоотверженія И. В. Мушкетова и 
его достойныхъ спутниковъ Д. Л. Иванова и Г. М. Петрова 
будуть занесены на страницы исторіи отечественной Геодогіи. 

На долю геоюгическихъ изслѣдованій въ области осадоч- 
яыхъ образованій и рудныхъ мѣсторожденій Россіи, въ прошед- 
шеиъгоду, не мало выпало изысканій нашихъ Гг. Членовъ. Про- 
Фвссоръ Горнаго Института А* П. Карпинскій въ ЛяДя 11 — 12 
Горнаго Журнала, 1880 г., публиковалъ свои замѣчанія о пале- 
озойскихъ осадкахъ каменноугольной, пермской и тріасовой сис- 
темъ. Дѣйствительный Членъ Магистръ 0. Н. Никитинъ, въ 
только что изданномъ X томѣ «Матеріаловъ для Геологіи Россіи» 
помістилъ обширный мемуаръ, первая часть котораго посвящена 
геологическимъ изысканіямъ автора надъ юрскими образованіями 
между городами Рыбинскомъ^МологоюиМьшшиномъ; вторая часть 
заключаетъ подробное описаніе найденныхъ имъ въ этихъ мѣстно- 
стяхъ окаменѣлостей. По распоряженію Министерства Государ- 
ственныхъ Имуществъ, съ лѣта прошедшаго года, подъ руковод- 
ствомъ и при непосредственномъ участіи Профессора В. И. Мёл- 
лера, Горными Инженерами А. А. Краснопольскимъ и Ѳ. H. 
Чернышевьгмъ приступлено къ геологическому изслѣдованіюза- 
ладнаго склона уральскаго хребта, съ цѣлью составления для этой 
иѣстности геологической карты, десятиверстнаго маспітаба,при не- 
обходимомъ къ ней описаніи. Почетный Членъ Горный Инженеръ 
В. Г. ЕроФѣевъ напечаталъ въ №№ 7 — 8 Горнаго Журнала, 
1880 г., результаты своихъ геологическихъ изысканій и горныхъ 
ішвѣдокъ въ 1879 году въ каменноугольной почвѣ Боровичскаго 
уѣзда Новгородской губерніи. Въ 4—5, того-же журнала, 
1880 г., Дѣйствительный Членъ Горный Инженеръ М. Н. 
Хнрьяковъ помѣстилъ описаніе желѣзныхъ рудниковъ, находя- 
щихся близъ озера Туломо въ Олонецкомъ уѣздѣ. Это описаніе 
кожетъ служить какъ-бы дополненіемъ къ сообщенію о томъ же 
лредметѣ, сдѣланному, нашииъ Членомъ Горнымъ Инженероиъ 
К. А. Кулибинымъ възасѣданіи 10 Октября 1872 года (За- 
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пнски Общества, часть VIII, стр. 210). Дѣйствительный Членъ 
Горный Инжеееръ С О. Конткевичъ, въ прошедшемъ году, 
представиіъ Обществу обширный мемуаръ на нѣмецковгь языкѣ 
(русскій переводъ находится въЛя 3 Горнаго Журнала, 1880 г.), 
содержащій результаты его геологическихъ изслѣдованій и гор- 
ныхъ развѣдокъ желѣзныхъ рудъ въ окрестностяхъ Криваго 
Рога въ Херсонской губерніи. Меиуаръ этотъ, по неимѣнію 
мѣста въ XVI томѣ «Записокъ» Общества, будетъ печататься въ 
настоящемъ году. Къ сожалѣнію, тоже приходится сказать о 
рукописновгь мемуарѣ, Дѣйствительнаго Члена Горнаго Инженера 
В. А. Домгера о геологическихъ наблюденіяхъ, произведенныхъ, 
имъ въ 1877 году въ западной части уральской горнозаводской 
дороги между г. Пермью и станціею Биссеръ, который равньшъ 
образомъ не удалось напечатать въ XVI томѣ «Записокъ» и 
который теперь находится уже въ типограФІи. Какъ дополненіе 
къ одной части этого мемуара, касающееся открытія В. А, 
Домгеромъ выходовъ кристаллическихъ породъ, именно орто- 
клазовыхъ порФировъ, среди каменноугольныхъ пластовъ Гру- 
шевско-Несвѣтайской котловины, было сообщенно имъ въ засѣ- 
даніи 11-го Ноября. ВъЛ'У\& 11 — 12 Горнаго Журнала, 1880 г., 
В. А. Домгеръ описалъ новое мѣсторожденіе киновари въ 
Россін, именно: въ Бахмутскомъ уѣздѣ Екатеринославской губер- 
ніи, причемъ вкратцѣ разобралъ характеръ нахожденія этой руды 
въ другихъ русскихъ и иностранныхъ мѣсторолсденіяхъ. С. О. 
Конткевичъ публиковалъ, въ Ля 6 Горнаго Журнала, 1880 г., 
отчетъ свой по геологическимъ изслѣдованіямъ вдоль линіи ураль- 
ской горнозаводской желѣзной дороги, въ составъ котораго вошло 
описаніе кристаллическихъ породъ и рудныхъ мѣстороясденій въ 
/нѣкоторыхъ частяхъ Екатеринбургскаго, Верхъ - Исетскаго, 
Невьянскаго, Нижне-Тагильскаго, и Гороблагодатскаго и Бис- 
серскаго округовъ. Въ засѣданіи общества, 29 Апрѣля 1880 г., 
Дѣйствительный Членъ Горный Инженеръ А. В. Яковлевъ 2-й 
сообпщлъ о микроскопическомъ строеніи нѣкоторыхъ горныхъ 
породъ, собранныхъ имъ въ пропіедшее лѣто во время геологи- 
ческихъ изслѣдованій въ Крыму. Въ годичномъ засѣданіи 7-го 
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Января 1880 г., Дѣйствительньій Членъ, Горный Инженеръ 
Л. А. Лёш ъ доложилъ результаты микроскопическихъ и химиче- 
скяхъ своихъ изслѣдованій свиты зиѣевиковыхъ породъ, собран- 
ныхъ имъ въ минувшее лѣто при посѣщеніи мѣсторожденія 
Сыссертскаго демантоида. По результатамъ этимъ оказывается, 
что въ названной мѣстности дѣйствительно существуетъ діаллаго- 
новая горная порода, т. е. состоящая изъ одного только этого 
шгаерала и что она то даетъ начало змѣевику, который по рѣз- 
кой особенности своей структуры, можетъ быть названъ діал- 
лагоновимг змѣееикот. Коллекція вулканическихъ горныхъ по- 
родъ съ дальнаго сѣверо-востока, тщательно собранная, нѣ- 
сколько лѣтъ тому назадъ, Дѣйствительным^ь Членомъ А. М. 
Ломоносовымъ во время путешествія его изъ Нерчинска въ 
Тянь-Цинь, въ прошедшемъ году, была изслѣдована И. В. Муш- 
кетов ымъ и результаты этого изслѣдованія доложены имъ 
Обществу въ засѣданіи 11-го Ноября. 

По иниціативѣ Министра Государственныхъ Имуществъ, 
мѣсторожденія каменнаго угля, кромѣ выше приведенныхъ 
розысканійВ. Г. ЕроФѣева въ Боровичскомъ уѣздѣ, продолжали 
систематически развѣдываться на восточномъ склонѣ Урала А. П. 
Карпинскимъ, при содѣйствіи Горныхъ Инженеровъ Ф. Ю. 
Гебауера, Ѳ. П. Брусницына и А. А. Лёша. Результаты 
этихъизысканій, вмѣстѣсъ геологическими изслѣдованіями А. П. 
Карпинскаго на Уралѣ, помѣщены въ Ля 1 Горнаго Жур- 
нала, 1880 года. Дѣйствительный Членъ Горный Инженеръ В. В. 
Хорошевскій въ № 3 Горнаго Журнала, 1880 г., публико- 
валъ статистическія данньш о несчастныхъ случаяхъ въ каменно- 
угольныхъ копяхъ въ Царствѣ Польскомъ за послѣдніе шесть 
лѣтъ. 

Желая по возможности не выходить изъ круга ближайпшхъ 
занятій Минералогическаго Общества, я не считаю себя въ правѣ 
перечислять труды нашихъ сочленовъ по горнозаводскому дѣлу, 
тѣмъ не менѣе, однако-же, въ интересахъ Общества, не могу 
умолчать о публикованныхъ въ разныхъ XXt Горнаго Журнала 
за прошедшій годъ любопытныхъ статистическихъ вьіводахъ 
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Дѣйствительныхъ Членовъ: А. П. Кеппена и К. А. Скадь- 
ковскаго. Труды А. П. Кеппена относятся до драгоцѣнныхъ 
металловъ, ихъ потребденія и производительности (Горн. Журн. 

2), также минеральнаго топлива и нашихъ желѣзныхъ дорогь 
(Горн. Журн. ЛШ 9 и 10). Болѣѳ половины Jß 4 и 5 Горнаго 
Журнала занято статьею К. А. Скальковскаго о горноза- 
водской производительности Россіи въ 1878 году. 

Ученая дѣятельность русскихъ Членовъ Минералогическаго 
Общества въ области Палеонтологіи, судя по интересу публико- 
ванныхъ ими сочиненій, въ прошедшемъ году, не уступала такой 
же дѣятельности по Геологіи и превысила труды по Минералогів. 
ПроФессоръ Императорскаго Университета Св. Владиміра въ 
Кіевѣ И. Ѳ. Шмальгаузенъ, въ XVI томѣ «Записокъ» Об* 
ш,ества, помѣстилъ свой мемуаръ о растеніяхъ юрской Флоры 
Кз'знецкаго бассейна и Печорскаго края, сопровождающіися во- 
семью таблицами большаго Формата. Въ другомъ изданіи Обще- 
ства, именно въ X томѣ «Матеріаловъ для Геологіи Россіи», 
Магистръ Императорскаго Московскаго Университета С. Н. Ни- 
китинъ напечаталъ монограФІю семейства аммонитовъ Москов- 
ской и Ярославской юры, при которой приложено семь таблицъ 
больпааго Формата. Эта монограФІя составляетъ вторую часть 
вышеупомянутаго мемуара его объ юрскихъ образованіяхъ между 
городами Рыбинскомъ, Мологою и Мышкиныиъ. ПроФессоромъ 
Горнаго Института В. И. Мёллеромъ, въ истекшемъ год}', была 
изслѣдована довольно значительная группа нашихъ юрскихъ ам- 
монитовъ; но какъ изслѣдованіе это находилось въ связи съ не- 
изданною еще въ то время работою по тому-же предмету С. Н. 
Никитина, то и результаты его могугь быть опубликованы 
лишь спустя нѣкоторое время. Кромѣ того, въ прошедшемъ году 
В. И. Мёллеръ изслѣдовалъ подъ микроскопомъ нѣкоторыя оса- 
дочный породы Персіи и результаты этого изслѣдованія напеча- 
талъ въ XVI томѣ аЗаписокъ Общества», въ статьѣ подъ загла- 
віемъ: «О нѣкоторыхъ содержащихъ ФораминиФеры породахъ 
Персіи». Въ изготовляющемся нынѣ къ печати ХѴП томѣ «За- 
писокъ)) будетъ помѣщенъ мемуаръ Профессора Горнаго Инстя- 
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тута Г. Д. Романовскаго «ОФерганскомъярусѣмѣловойпочвы 
и палеоятологическомъ его характерѣ», сопровождающійся 
восьмью таблицами. По поводу атого мемуара, представленнаго 
Почетнымъ Членомъ.В. Г. ЕроФѣевымъ на премію, въ засѣ- 
даніяхъ Общества 11 Ноября и 9 Декабря минувшаго года, были 
доложены рецензіи на означенное сочиненіе, написанныя по просьбѣ 
Общества Гг. Членами: В. Г. ЕроФѣевымъ, Ф. Б. Шмид- 
томъ и І. И. Лагузеномъ. Въ прошедшемъ же году, Г. Д. 
Романовскій занимался описаніемъ палеонтологической кол- 
лекціи, собранной имъ и И. В, Мушкетовымъ за послѣдніе 
года ихъ экскурсій въ Туркестанскомъ краѣ. Описаніе этихъ 
окаменѣлостей съ добавленіемъ геологическихъ замѣтокъ автора, 
составить П-й выпускъ «Матеріаловъ для Геологіи Туркестана», 
Кромѣ этихъ работъ, въ настоящее время, Г. Д. Романовскій 
занять опредѣленіемъ небольшой коллекціи палеозойскихъ окаме- 
нѣлостей, полученныхъ имъ отъ нашего Дѣйствительнаго Члена, 
Горнаго Начальника Алтайскаго округа Ю. И. Эйхвальда и 
добытыхъ изъ выработокъ Крюковскаго рудника, съ глубины 
около 38 саженъ. На этихъ дняхъ доставлены въ Общество два 
отдѣльныхъ оттиска (изъ ѴП т. аЗаписокъ Новороссійскаго Об- 
щества Естествоиспытателей») статей Профессора И. Ѳ. Син- 
цова подъ заглавіемъ: 1) Описаніеновыхъималоизслѣдованныхъ 
Формъ раковинъ изъ третичныхъ образованій Новороссіи и 
2) Описаніе нѣкоторыхъ видовъ мезозойскихъ окаменѣлостей изъ 
Симбирской и Саратовской губерній. Дѣйствительный Членъ 
H. H. Вакуловскій просилъ меня заявить собранію, что, въ на- 
стоящее время, онъ занятъ составленіемъ обзора дѣятельности 
русскихъ ученыхъ учрежденій въ области Палеонтологіи за по- 
слѣднее двадцатипятилѣтіе. 

Въ заключеніе приведеннаго здѣсь перечня научныхътрудовъ 
напіихъ Гг. сочленовъ, позвольте вгаѣ сказать еще нѣсколько 
словъ о ближайшихъ занятіяхъ въ средѣ самаго Общества, чис- 
ленномъ составѣ научныхъ силъ Общества, о его внѣшнихъ сно- 
шеніяхъ щ наконецъ, о размѣрахъ издательской дѣятельности за 
прошедшій годъ. 
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Въ теченіе обоихъ семестровъ мивувшаго года Императорское 
Минералогическое Общество имѣло восемь собраній, а именно: 
одно годичное, два чрезвычайныхъ и пять обыкновенныхъ. Почти 
всѣ эти собранія происходили подъпредсѣдательствомъ Директора 
Общества, Академика Н. И. Кокшарова. На нихъ Гг. Почет- 
ными и Дѣйствительными Членами Общества, а также и аосто- 
ронними лицами было сдѣлано 29 ученыхъ сообщеній, а именно: 
по Минералогіи и Химіи 18, по Геологіи, ПетрограФІи и Палеон- 
тологіи И. Въ продолженіепрошедшагогодаМинералогическимъ 
Обществоиъ избрано: Почетныхъ Членовъ 3 и Дѣйствительныхъ 
Членовъ 17. Личный составъ общества, по настоящій день, за- 
ключаетъ въ себѣ всего 398 членовъ, а именно: Почетныхъ 
Членовъ: русскихъ 37 и иностранныхъ 13, Дѣнствительныхъ 
Членовъ: русскихъ 237 и иностранныхъ 98 и Членовъ-Коррес- 
пондентовъ: русскихъ 13. 

До настоящаго времени Минералогическое Общество нахо- 
дится въ сношеніяхъ съ 79 ученьши Обществами и Учрежденіями, 
а именно: 29 русскими и 50 иностранными и многимъ изъ нихъ 
посьиаетъ свои ученые труды въ обмѣнъ на соотвѣтствующія 
изданія. 

Всѣ отдѣлы нашей библіотеки, въ прошедшемъ году, регу- 
лярно пополнялись продолженіями давно получаемыхъ отъ различ- 
ныхъ ученыхъ Обществъ и Учрежденій періодическихъ издашй. 

Минеральное собраніе Общества обогатилось большою кол- 
лекціею минераловъ и горныхъ породъ изъ различныхъ русскихъ 
и иностранныхъ мѣстонахожденій, которая была подарена Мине- 
ралогическому Обществу Графомъ Александромъ Григорье- 
вичемъ Строгоновымъ. Избранная Обществомъ особая ком* 
миссія спеціалистовъ отдѣлила изъ этой коллекціи лучшіе штуФЫ, 
въ числѣ 252 образцовъ, которые Общество опредѣлило сохра- 
нять неприкосновенными въ память вниманія и заботливости 
Графа А. Г. Строгонова, какъ бывшаго Президента Минера* 
логическаго Общества. 
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§3. 

Директоръ Общества, Академикъ Н. И. Кокшаровъ, на 
основаніи § 20 устава, доложилъ собранію казначейскій отчетъ 
Мннералогическаго Общества за 1880 годъ н смѣту прихода и 
расхода сушъ на 1881 годъ. Дѣйствительный Членъ, ПроФвс- 
соръ Горнаго Института В. И. Мёллеръ прочиталъ нижеслѣ- 
д}'ющее донесеніе Коммиссіи, избранной Обществомъ, на осно- 
ваніи § 29 Устава, для обревизованія суммъ и приходорасходныхъ 
книгъ за 1880 годъ и разсмотрѣнія смѣты Общества на 
1881 годъ. 

«Члены Ревизіонной Коммиссіи: Почетный Членъ ЕроФѣевъ 
в Действительные Члены: Мёллеръ и Карнинскій, при вы- 
полненіи возложеннаго на нихъ Минералогическимъ Обществомъ 
порученія по обревнзованію прихода и расхода суммъ Общества 
за 1880 годъ, нашли, что шнуровыя книги ведены правильно, 
приходъ и расходъ денегъ показаны вѣрно и неприкосновенный 
капнталъ, составляющій въ процентныхъ бумагахъ шестнадцать 
тысячъ рублей, а равно и оставпііеся отъ расходовъ: а) по общииъ 
суммамъ Общества тысяча восемьдесятъ шесть рублей двадцать 
копѣекъ и б) по геологической суммѣ двѣсти четырнадцать рублей 
двадцать копѣекъ — оказались въ наличности». 

аРуководствуясь-же размѣромъ суммъ, израсходованныхъ на 
нзданія Общества въ предшествовавшіе годы, Коммиссія пола- 
гала-бы возможнымъ, въ случаѣ согласія на то Общества, изъ 
суммы, назначенной на изданія (2835 р. 20 к.) отчислить въ 
неприкосновенный капиталъ семьсотъ семьдесятъ пять рублей 
(775 р.), составляющіе проценты съ неприкосновеннаго капитала 
за 1880 годъ. 

Въ заключеніе, Ревизіонная Коммиссія поставляеть себѣ 
долгомъ засвидѣтельствовать передъ Императорскимъ Минерало- 
гическимъ Обществомъ, что расходованіе денеакныхъ средствъ 
Общества производилось съ надлежащею бережливостью, что, 
конечно, должно быть поставлено въ заслугу Дирекціи». Подлинное 
подписали: В. ЁроФѣевъ, В. Мёллеръ и А. Карпинскій. 

хтіі. 23 
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§4. 

На основаніи § 2 Подоженія о преміи Имлераторскаго 
Минералогическаго Общества, Директоръ Академикъ Н. И. 
Кокшаровъ заявилъ собранію, что на конкурсъ 1880 года для 
соисканія премів по Палеонтодогіи бьии представлены Почетнымъ 
Членомъ В. Г. ЕроФѣевымъ сочиненія Г. Д. Романове каго 
подъ заглавіемъ: 1) Палеонтологическій отдѣлъ «Матеріаловъ 
для Геологіи Туркестанскаго края», 1878 г. и 2) Рукописный 
медіуаръ, содержащій описаніе «Ферганскаго яруса мѣловой аочвы 
и палеонтологическаго его характера». Оба эти сочиненія, въза- 
сѣданіи минувшаго 9 Декабря, Общество увѣнчалопреміеюболь- 
шинствомъ 21 голоса противъ 1. За тѣмъ, на основаніи того-же 
§2 означеннаго Положенія, Директоръ объявилъ объ открытіи 
въ нынѣшнемъ 1881 году конкурса на премію Минералогическаго 
Общества по предмету Минералогіи. 

§5. 

Директоръ Академикъ Н. И. Кокшаровъ раскрьиъ корре- 
спонденцію Общества и доложилъ собранію: а) Письмо Профес- 
сора Гейнриха Фишера изъ Брейсгау въБаденѣ, въкоторомъ 
онъ изъявляетъ Обществу искреннюю свою признательность за 
избраніе въ Члены и б) Отношенія различныхъ ученыхъ учреж- 
деній, при которыхъ препровождены для библіотеки Минералоги- 
ческаго Общества періодическія изданія этихъ учрежденій. 

§6. 

Дѣйствительный Членъ Ю. И. Симашко представилъсобра- 
нію экземпляры недавно открытаго А. Дамуромъ новаго миае- 
ральнаго вида, именно эритрощшкита (Erythrozincite), вросшаго 
въ лазуревый камень изъ Восточной Сибири. 
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§7. 

ДійствитеАный Члевъ Г. Д. Романовскій объяснихь на 
эскизной картѣ главный орограФическій и геологическій харак- 
теръ западнаго Тянь-Шаня, въ предѣлахъ произведѳнныхъ имъ 
ѵдслѣдованій, въ теченіе 5 лѣтъ, заявивъ ори этомъ^ что не смотря 
на продолжительное время его занятій въ Туркестанскомъ краѣ^ 
онъ, къ сожалѣнію, немогъ носѣтить южныхъ и юго-восточныхъ 
частей нашихъ Средне- Азіатскихъ владѣній, будучи обязанъ, по 
служебньшъ отношеніямъ, пріѣзжать осенью въ Петербургъ 
и возвращаться лишь только на одно лѣто въ Туркестанъ. Не 
иенѣе того Г. Д. Романовскій вьшолнилъ главную свою задачу, 
касающуюся опредѣленія характера мѣсторожденій каменнаго 
угля въ русскомъ Туркестанѣ, который онъ подробно изслѣдо- 
валъ, исключая обшнрныхъ каменноугольныхъ образованій Илій- 
скаго или Кульджннскаго бассейна, основательно и подробно из- 
слѣдованнаго И. В. Мушкетовымъ. Затѣмъ, докладчикъ ука- 
залъ на мѣсторожденія каменнаго угля въ Тарбогатаѣ, между 
Сергіополемъ и Чугучакомъ, какъ на особенно мощныя и благо- 
надежный его залежи и означилъ на картѣ также и тѣ пріиски 
угля, которые не заслуживаютъ особеннаго вннманія, представляя 
нобольшія, спородическія его образованія, а равно и на тѣ, ко- 
торые требуютъ дальнѣйшихъ развѣдокъ горными работами, какъ- 
то: пріиски, найденные по рѣкамъ: Мокуру, Норыну, Бугуни, 
ИсФарѣ, Ходжа-бакыргану и Пасруту. Каменноугольныя обра- 
зованія въ Тарбогатаѣ и по рѣкѣ Мокуру относятся къ каменно- 
угольной почвѣ, а остальныя представляютъ переходные осадки 
между лейасомъ и кейперомъ, т. е. онѣ относятся къ ретической 
Формаціи. Кромѣ того, Г. Д. Романовскій сообщилъ еще о 
весьма благонаДежныхъ источникахъ нофти въ Ферганской 
области, которые, по его мнѣнію, могутъ оказаться столько-же 
богатыми, какъ пенсильванскіе или наши бакинскіе источники^ 
если только будутъ развѣданы буровыми скважинами. ІСасаясь 
водныхъ бассейновъ, докладчикъ остается при томъ убѣжденіи, 
что въ теченіе послѣ-третичной эпохи озеро Балхашъ соединялось 

23* 
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съ озеромъ Ала-Кудемъ и что, съ другой стороны, Араіьское 
море было отдѣіено отъ Балхаша, а рѣка Сыръ-Дарья, сравбН' 
тельно въ недавнее время, протекала около юго-западнаго склона 
горъ Каратау, гдѣ еще теаерь являются мѣстами обугленные 
остатки тростника и прѣсноводныя раковины: Limnaeus, Planor- 
bis и Anadonta. Г. Д. Романе вскій, между прочимъ, точно 
обозначилъ пунктъ, близъ селенія Рабатъ, въ Зеравшанскомъ 
округѣ, гдѣ обнажаются желтые песчаники, на которыхъ эа- 
мѣчены имъ и точно срисованы отпечатки слѣдовъ, почти тожде- 
ственныхъ съ тѣми, которые не рѣдко являются на тріасовыхъ 
песчаникахъ въ Сѣверной Лмерикѣ, въ долинѣ рѣки Массачузета 
и приписываются ПроФессоромъ Гичкокомъ слѣдамъ лапъ гигант- 
ской первобытной птицы, названной имъ Brontozonm gigan- 
teum. Въ заключеніе Г. Д. Романовскій заявилъ, что, благо- 
даря просвѣщенному вниманію и содѣйствію Г. Туркестанскаго 
Генералъ-Губернатора, Константина Петровича ФОнъ-КауФ- 
мана, Почетнаго Члена нашего Общества, къ геологическимъ 
изслѣдованіямъ ввѣреннаго ему края, въ настоящее время«асси- 
гнованы денежньш средства на изданіе геологической карты за- 
паднаго Тянъ-Шаня и ІІ-го вьшуска «Матеріаловъ для Геологіи 
Туркестана». 

§8. 

Горный Инженеръ В. А. Кратъ сообщнлъ о микроструктурѣ 
граней кристалловъ каменной соли, полученныхъ имъ чрезъ кри- 
сталлизацію осколковъ по спайности въ движущейся жидкости і 
именно слѣдующее: 

«Ступенчатовидныя наростанія кристалловъ, отступающія по 
направленію движенія жидкости, ограничены со стороны уда- 
ряемой жидкостью цѣлымъ рядомъ недѣлимыхъ, соединяющихся 
по дугообразно изогнутымъ ломаннымъ линіямъ. Эти не/гЬлимыя, 
въ вѣкоторыхъ случаяхъ, болѣе или менѣе обособляются и тогда 
представляютъ четыреугольныя таблички прямоугольнаго вида, 
ребровые углы которыхъ, лежащіе въ поясѣ перпендикулярномъ 
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Kb общей кубической грани, притуплены гранями оо О и пираии- 
дадьныхъкубовъ: ооО^ ооО|, ооО|, ooOf, являющимися на каж- 
доиъ ребрѣ въ числѣ не болѣе одной грани. При расширеніи 
этихъ притупляющихъ граней до исчезновенія кубическихъ плос- 
костей недѣлимыя принимаютъ видъ прямоугольныхъ или ромби- 
ческихътаблицъ, стороны которыхъ расположены по діагоналямъ 
граней куба. У саиыхъ краевъ граней первоначальнаго осколка 
недѣлимыя чаще всего представляютъ послѣдній типъ, т. е. 
ограничены лишь діагонально расположенными гранями ооО и 
пирамидальныхъ кубовъ, причемъ, развиваясь лишь на половину, 
представляются въ видѣ треугольныхъ табличекъ, примыкающихъ 
одною стороною къ краю общей кубической грани. Кромѣ ооО 
и пирамидальныхъ кубовъ, притупляющихъ двугранные углы 
куба, нерѣдко являются еще наклонньм грани шО и шО^, приту- 
пляющія тригональные углы ихъ и тогда вполнѣ обособляютъ 
каждое недѣлимое. 

Указавъ на нахожденіе въ природѣ совершенно подобныхъ 
криеталловъ, тоже съ неполнымъ числомъ граней ромбическаго 
додекаэдра и пирамидальныхъ кубовъ ооОп, развившихся въ по- 
верхности одного лишь пояса, а именно на кристаллы платины 
и иридія изъ уральскихъ розсьшей, которые описаны ПроФес- 
соромъ П. В. Бремѣевымъ (Записки Минералогическаго Об- 
щества, 1879 г., Ч. XIV, 161), реФерентъ привелъ доводы, на 
основаніи которыхъ причиною образованія этихъ Формъ онъ счи- 
таетъ одностороннее движеніе жидкости совмѣстно съ неравно- 
мѣртымъ распредѣленіемъ кристаллизаціонной силы на поверх- 
ности граней криеталловъ. 

§9. 

Заявленіемъ Дирекціи и Дѣйствительныхъ Членовъ Г. Д. 
Роиановскаго, В. И. Мёллера и А. А. Лёша предложены 
въ Дѣйствительные Члены Императорскаго Минералогическаго 
Общества Горные Инженеры: Коллежскій Ассесоръ Владиміръ 
Александровичъ Іосса, Коллсжскій Ассесоръ Вильгельмъ 
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Ивановичъ Тыдедьскій, Комеасскій Секретарь Михандъ 
Петровичъ Медьняковъ и Преподаватель Мянераіогія въ 
Сызранскоиъ Реаіьноиъ учшяще въ Симбирской губерніи Те- 
хномгъ Ьго Разряда Павеіъ Алексавдровичъ Ососковъ. 

§10. 

Передъ закрытіемъ засѣданія, на основаніи § 14 устава, из- 
бранъ въ Дѣйствительные Члены Императорскаго Минералоги- 
ческаго Общества Горный Инженеръ Коллежскій Секретарь 
Василій Аггѣевичъ Кратъ. 

№2. 

Обыкновенное засѣдаиіе, 10 Февраля 1881 года. 

Под,ъ преАсѣдатежьствоиъ Директора Общества, Академика 

H. И. Кокшароіа. 

§11. 

Директоръ Академикъ Н. И. Кокшаровъ открылъ засѣ- 
даніе печальныиъ извѣщеніемъ о прискорбныхъ утратахъ, нео- 
жиданно повесенныхъ Минералогическимъ Обществомъ въ лицѣ 
скончавшихся его Дѣйствительныхъ Членовъ: Надворнаго Совѣ- 
тника Фердинанда Августовича Іордана, умершаго въ 
С.-Петербургѣ 11-го Января текущаго года и Доктора Бого- 
словія, Пастора Гѳйнриха Кавалля, умершаго 29 Января 
того-же года въ мѣстечкѣ Пуссенъ въ Курляндіи. 

§12. 

Прочитанный Секретаремъ П. В. Еремѣевымъ протокохь 
оредшествовавшаго засѣданія бьиъ утвержденъ собраніемъ. 

§ 13. 

Директоръ Академикъ H. И. Кокшаровъ раскрылъ корре- 
спонденцію Общества и доложилъ собранію: 
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1) Отношеніе Высочайше утвержденнаго Общества для со- 
дѣіствія Русской Промышленности и Торговлѣ, въ которомъ Ко- 
иитетъ этого Общества предлагаетъ членамъ Минералогическаго 
Общества принять участіе въ занятіяхъ названнаго Комитета по 
устройству и организаціи минеральныхъ водъ на Кавказѣ. По 
просьбѣ Минералогическаго Общества, Горный Инженеръ И. В. 
Мушкетовъ принялъ на себя эту обязанность. 

2) Отношеніе Высочайше разрѣшеннаго Ѵ-го Археологиче- 
скаго съѣзда въ ТифлисѢ, который, просить Минералогическое 
Общество о назначеніи депутатовъ для принятія участія въ за- 
нятіяхъ съѣздаі имѣющаго открыть свои дѣйствія въ ТифлисѢ 
1-го сентября текущаго года. 

3) Отношеніе Почетнаго Члена Общества Военнаго Губер- 
натора Семирѣченской Области, Генералъ-Лейтенанта Г.А. Кол- 
паковскаго, при которомъ препровождена въ даръ Минерало- 
гическому Обществу коллекція окаменѣлостей въ 150 образцовъ, 
собранная по распоряженію Его Превосходительства въ Кульд- 
жинскоиъ раіонѣ, именно по системамъ рѣкъ Бороталы и Каша, 
ГорнымъУставщикомъ Попрядухинымъ и сопровождающаяся 
его геологическими замѣтками и картою глазомѣрной съёмки об- 
слѣдованной мѣстности. 

Собраніе поручило Дирекіііи выразить Его Превосходитель- 
ству Г. А. Колпаковскому, отъ имени Минералогическаго 
Общества, искреннюю признательность за столь лестное и полез- 
ное для Общества вниманіе. 

4) Письмо Преподавателя Естественныхъ наукъ въ Сызран- 
скомъ Реальномъ училищѣ П. А. Ососкова, въ которомъ онъ 
сообщаетъ Обществу о различныхъ окаменѣлостяхъ, найденныхъ 
имъ въ Сызранскомъ уѣздѣ среди горноизвестковыхъ, юрскихъ, 
мѣловыхъ и дилювіальныхъ образованій. 

Собраніе поручило Дирекціи выразить благодарность П. А. 
Ососкову за его сообщеніе. 

5) Вновь поступившіе для библіотеки Общества отъ различ- 
ныхъ ученыхъ учрежденій періодическія изданія и отдѣльные 
журналы. 
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§14. 

Посдѣ изсдѣдованія доставденныхъ Генералъ Лейтевантомъ 
Г. А. Кодпаковскимъ окаменѣдостей ц геологическигь замѣ- 
токъ, Дѣйствительный Членъ И. В. Мушкетовъ, сдѣлалъ по- 
дробное сообщеніе о геодогическомъ строеніи почвы въ сястеііі 
рѣкъ Бороталы н Каша въ Семирѣченской области. 

§15. 

Студентъ Горнаго Института H. A. Свѣчинъ сообщилъ о 
представленныхъ на разсмотрѣніе собранія остаткахъ ископаемой 
рыбы, которые были найдены имъ въ нижнемъ ярусѣ горваго 
известняка въ окрестности города Боровичейвъ Новгородской гу- 
берніи. 

§ 16. 

Горный Инженеръ М.П.Мельниковъ представилъ образцы 
топазовъ изъ Ильменскихъ горъ и сообщилъ о результатах! 
произведенныхъ имъ, въ прошедшемъ году, по порученію Гор- 
наго Департамента развѣдокъ и добычи цвѣтныхъ камней въ ко- 
пяхъ южнаго Урала. Г. Мельниковъ наиболѣе подробно изслѣ- 
довалъ минеральный копи, лежащія въ полосѣ міаскита, также 
по рѣчкѣ Черемшанкѣ и въ Савельевомъ лѣсу. Въ виду высокаго 
ученаго интереса и практической важности подобныхъ разслѣдо- 
ваній минеральныхъ богатствъ, собраніе поручило Дирекціи обра- 
титься съ просьбою, отъ имени Минералогаческаго Общества, 
къ Горному Департаменту, употребить его содѣйствіе къ дальнѣй- 
шимъ, постоянньшъ и систематическимъ развѣдкамъ старыхъ і 
вновь открытыхъ копей какъ въ южномъ, такъ и въ среднемъ 
Уралѣ. 

§ 17. 

Студентъ Горнаго Института С. Н. Кулибинъ сдѣлалъслѣ- 
дующее сообщеніе: 
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«Благодаря предупредительному вннмашю Почетнаго Члена 
Императорскаго Минералогическаго Общества Луки Алексан- 
дровича Соколове каго, я имѣлъ возможность осмотрѣть принад- 
леашцую ему обширную коллекцію минераловъ. Нѣкоторые 
экземпляры этой коллекціи показались мнѣ на столько любопыт- 
ньшв, что считаю ихъ достойными разсмотрѣнія Господъ Чле- 
новъ Минералогическаго Общества». Экземпляры эти слѣдующіе: 

1) Необыкновенной величины обломокъ кристалла гроссу ляра 
сърѣвиВилуя; длиною въ 9 сантиметровъ и шириною въ ту, сан- 
тим.; комбинація его состоитъ изъ плоскостей преобладающаго 
трапецоэдра съ параметромъ 2,ромбическаго додекаэдра и одного 
параллельно-і^бернаго сорокавосьмигранника. Цвѣтъ его темный 
желтовато-бурый^ съ замѣтньши индивидуальными выдѣленіями 
того- же граната, но болѣе свѣтлаго цвѣта^ которыя не ограни- 
чиваются одною поверхностью кристалла, но проходятъ черезъ 
всю его массу. 

2) Сростокъ двухъ превосходныхъ кристалловъ букландита 
изъАхматовской копи, представляющихъ комбинащю: граний по- 
ложительной основной гемипирамиды Р, главной клинодомы 
(Р оо), протопризмы оо Р и положительной гемипирамиды, пови- 
димому, съ параметромъ 2. Абсолютныя величины этихъ кристал- 
ловъ слѣдующія: одного длина около 3-хъ сант. при ширинѣ 
около 2^, а другого около 2\ сантим, длины и ширины. 

3) Кристаллъ пероѳскита рѣдкой красоты, величина котораго 
простирается до 2\ сантиметровъ. Преобладающая въ немъ Форма 
ромбическій додекаэдръ, который комбинируетъ съ кубомъ и пи- 
рамидальнымъ кубомъ, параметръ котораго |. 

4. 5) Два кристалла Адунчилонскаго ттаза^ представляю- 
щихъ комбинащю основной призмы ооР, брахипризмы ооР2, 
брахндомы и пирамиды р^. Одинъ изъ этихъ кристалловъ, именно 
ЛБ 4, наросшій накристаллѣ дымчатагогорнаго хрусталя, имѣетъ 
синеватый цвѣтъ и трещиноватъ; длина его Ц сантим., а ширина 
3f . Другой кристаллъ ]\Гя 5 образованъ съ обоихъ концовъ, цвѣтъ 
его желтоватый отъ водной окиси желѣза, покрывающей большую 
часть штуФа и проникающей въ трещины кристалла. На плос- 
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костяхъ брахидомы прекрасно замѣтны СФероидальныя вьшук- 
лости, которыхъ весьма иного. Длина кристалла 6 сангин., ши- 
рина Ц сантиметра. 

6) Кристаллъ топаза сърѣки Урульги въ Восточной Сибири, 
представляющій собою параллельный сростокъ множества недѣ- 
лимыхъ, слившихся въ общую Форму какъ бы одного кристалла, 
который представляетъ комбинацію двухъ призмъ сюР, сюРг, 
макродомы Р оо, двухъ брахидомъ Pc» и 2Рсю и главной пи- 
рамиды Р. Плоскости призмъ ровны и довольно блестящи. Вслѣд- 
ствіе того, что вершинки сросшихся недѣлимыхъ не вполнѣ сли- 
лись въ одну поверхность, плоскости пирамиды, брахи и макро- 
домъ друзообразны, а вмѣсто базопинакоида наблюдается цѣлая 
щетка пиковъ. Длина этого образца около 3-хъ сантим., ширина 
около 3| сантиметровъ. 

§ 18. 

Секретарь Общества П. В. Еремѣевъ представилъ на раз- 
смотрѣніе образщ»! кристалловъ сФена (титанита) изъ Назямскихъ 
и Ильменскйхъ горъ, причемъ сообщилъ главные результаты 
произведенныхъ надъ ними изслѣдованій, которые публикованы 
въ XVI части «записокъ Общества», 1881 года. 

§19. 

Заявленіемъ Дирекціи и Дѣйствительныхъ Членовъ: Г. Д. 
Романовскаго, В. И. Мёллера, М. В. ЕроФеева и А. Е. 
Арцруни предложены въ Дѣйствительные Члены Император- 
скаго Минералогическаго Общества Горные Инженеры: Стат- 
скій Совѣтникъ Петръ Николаевичъ Горловъ и Коллежскій 
Ассесоръ Николай Степановичъ Авдаковъ, Профессора 
Берлинскаго Университета В. Дамесъ (W. Dames) и Э. Кайзеръ 
(Е. Kayser). 
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§20. 

Передъ закрытіемъ засѣданія, на основаніи § 14 Устава, 
избраны въ Дѣиствительные Члены Императорскаго Минерале- 
гическаго Общества Горные Инженеры: Коллежскій Ассесоръ 
Владиміръ Александровичъ Іосса, Коллежскій Ассесоръ 
Вильгельмъ Ивановичъ Тыдельскій Коллежскій Секретарь 
Михаилъ Петровичъ Мельниковъ и Преподаватель Естес- 
твенныхъ наукъ въ Сызранскомъ Реальномъ Училищѣ Павелъ 
Александровичъ Ососковъ, 



№ 3. 

Обыкновенное засѣданіе, 17 Марта 1881 года. 

Подъ аредсѣдательствомъ Президента Общества, Бго Императорскаго 

Высочества 

Кмзя Николая Иаксимнліановича Ротиовскаго Герцога 
Лейхтенбергскаго. 

§21. 

Императорское Минералогическое Общество, единодушно 
выразивъ гнетущія его чувства всеобщей тяжкой скорби по по- 
воду глубокогорестнаго и страшнаго несчастія, повергшаго 
Россію въ неизъяснимую печаль, приступило къ научнымъ своииъ 
занятіямъ. 

§22. 

Прочитанный Секретаремъ П. В, Еремѣевымъ протоколъ 
предшествовавшаго засѣданія былъ утвержденъ собраніемъ. 

§23. 

Директоръ Академикъ Н. И. Кокшаровъ, заявилъ собра- 
нію о прискорбныхъ утратахъ, понесенныхъ наукою и Минера- 
логическимъ Обществомъ со смертью уважаемыхъ его сочленовъ, 
а именно: 3-го Марта, въ С.-Петербургѣ скончался Почетный 
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Членъ Общества, извѣстный ученый и заслуженный ПроФессоръ 
Императорскаго С.-Петербургскаго Уйиверситета Карлъ Ѳе- 
доровичъ Кесслеръ и 9-го Марта, въ С.-Петербургѣ скон- 
чался Дѣйствительный Членъ Общества Горный Инженеръ 
Бладиміръ Ивановичъ Ковригинъ. 

§24. 

Директоръ Академикъ Н. И. Кокшаровъ раскрывъ кор- 
респонденщю Общества и доложилъ собранію: 

1) Отношеніе Императорскаго Русскаго ГеограФИческаго 
Общества, отъ 12 Февраля 1881 г. за Ш 248, по поводу 
имѣющаго быть въ Венеціи, въ теченіе осени настояоііаго 
1881 года, Международнаго ГеограФическаго конгресса. Пред- 
варительный извѣщенія объ этомъ конгрессѣ публикованы 
Географическимъ Обществомъ при III выпускѣ «Извѣстій» его 
за прошедшій годъ. Вслѣдствіе означеннаго отношенія, Мине- 
ралогйческое Общество опредѣлимо отправить на выставку по- 
мянутаго конгресса всю серію изданныхъ Обществомъ Шате* 
ріаловъ для Геологіи Россіи» съ сопровождающими ихъ геоло- 
гическими картами. 

2) Письмо Дѣйствительнаго Члена Горнаго Инженера Â. И. 
Сорокина (изъ ТиФлиса), въ которомъ онъ благодарить Мине- 
ралогическое Общество за избраніе его въ Члены. 

3) ПисьмоДѣйствительнаго Члена Профессора Императорскаго 
Варшавскаго Университета И. Ѳ. Трейдосевича, въ которомъ 
онъ обращается съ просьбою къ Обществу включить Люблинскую 
губернію, если окажется возможнымъ, въ число тѣхъ губерній, 
который подлежать изслѣдованіямъ въ теченіе предстоящаго 
лѣта. Просьбу свою Г. Трейдосевичъ основываетъ наслѣдую- 
щихъ доводахъ: -«Къ числу мѣстностей Россіи, наиболѣе интерес- 
ныхъ въ геологическомъ отношеніи, безспорно, принадлежитъ 
южная часть Царства Польскаго. Между геологическими вопро- 
сами, подлежащими разрѣшенію въ этомъ краѣ, одно изъ пер- 
выхъ мѣсть занимаеть вопросъ о расвространеніи здѣшннхъ 
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третичныхъ осадковъ, которые стоять въ непосредственной связи 
съ такими же отдоженіями Волынской губерніи и Галнціи, но 
изучены гораздо менѣе, чѣмъ эти посдѣдніе. Въ настоящее 
время, когда о третичной почвѣ Волыни имѣются весьма хоро- 
шія свѣдѣнія, благодаря трудамъ Н. П. Барботъ де Марии, 
когда Галиція составляетъ оредметъ тщательныхъ изслѣдованій 
вѣнскихъ геологовъ, объ этой почвѣ въ Польшѣ мы знаемъ 
только то, что находится въ сочиненіи Пуша, изданномъ полсто- 
лѣтія тому назадъ». 

(іИзслѣдовашя, произведенный въ прошломъ году нѣсколькими 
Горными Инженерами, по порученію Горнаго Департамента, 
составляютъ съ тѣхъ поръ первую работу по изученію трети- 
чной почвы Польпш и поведутъ, безъ сомнѣнія, къ весьма важ- 
нымъ научнымъ открытіямъ. Къ сожалѣпію, эти изслѣдованія 
ограничивались только лѣвымъ берегомъ Вислы, т. е. Радомскою 
и Кѣлецкою губерніями, Люблинская-же губернія, гдѣ, по пока- 
заніямъ Пуша, третичные осадки развиты весьма обширно, ос- 
тается до сихъ поръ не изслѣдованною. Изученіе этой губерніи 
не только пополнило-бы работы, произведенный по ту сторону 
Вислы, но также позволило-бы непосредственно соединится съ 
подробно уже изслѣдованньига частями восточной Галиціи». 

Минералогическое Общество, соглашаясь съ приведенными 
здѣсь положеніями, нашло возможнымъ приступить съ ньшѣшняго 
лѣта къ исполненію предложенія И. Ѳ. Трейдосевича. 

4) Доложены вновь поступившіе въ библіотеку Общества 
изъ развыхъ Учрежденій ученые журналы и отдѣльные мемуары 

§25. 

На основаніи «Правилъ для руководства при снаряженіи 
геологическихъ экспедицій, отправляемыхъ Императорскимъ Ми- 
н^шогнческимъ Обществомъ», Дирекція Общества совмѣстно 
съ Редакціонною Коммиссіею, въ засѣданіи этой Коммиссіи 12 
Марта текущаго года, при обсужденіи плана предстоящихъ гео- 
логическихъ изслѣдованій въ течете лѣтнихъ мѣсяцевъ пришла 
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къ сдѣдующимъ заключеніямъ^ которыя представдяеть на раз- 
смотрѣніе и утвержденіе Минералогическаго Общества. 

1) Въ дополненіе къ § 10 выше еазванныхъ «Лравидъ» Дя- 
рекція и Коммиссія постановила принять заправило, чтобы лица, 
которьшъ поручаются ]^инералогическимъ Обществомъ геолоп- 
ческія изслѣдовашя, по окончаніи своихъ экспедицій, непремѣнно 
доставляли Обществу надлежащія свѣдѣнія какъ о ходѣ самихъ 
изслѣдованіи, такъ и главнѣйше о результатахъ изысканій въ 
теченіи того же года. Что же касается до времени представленія 
подробнаго описанія изслѣдованной мѣстности, то Дирекція и Ре- 
дакціонная Коммиссія не считаютъ удобнымъ стѣснять изслѣ- 
дователей какимъ-либо опредѣленнымъ срокомъ. 

2) При обсужденіи плана предстоящихъ въ теченіе будущаго 
лѣта геологическихъ изысканій, Коимиссія пришла къ слѣ- 
дующимъ заключеніямъ: 

а) Закончить геологическія изысканія въ Костромской гу- 
берніи, предпринятыя по порученію Общества въ 1878 и 1880 
годахъ Гг. К. О. Милашевичемъ и С. Н. Никитинымъ съ 
цѣлью составленія подробной геологической карты. Изысканія 
эти поручить Дѣйствительному Члену Общества Магистру Импе- 
раторскаго Московскаго Университета С* Н. Никитину и асси- 
гновать ему на издержки по экспедиціи 600 рублей. 

б) Закончить геологическія изслѣдованія, съ выше показан- 
ною цѣлью, въ третичныхъ и мѣловыхъ образованіяхъ Бесса- 
рабской области, который были начаты по порученію Общества, 
въ минувшеиъ году, И. Ѳ. Синцовымъ. Изслѣдованія эти по- 
ручить Дѣйствительному Члену Профессору Императорскаго 
Новороссійскаго Университета И. Ѳ. Синцову и ассигновать 
ему на издержки по экспедиціи 200 рублей. 

в) Произвести геологическія изысканія въ Люблинской гу- 
берніи, долженствующія служить продолженіемъ изслѣдованій 
H. П. Барботъ-де-Марни въ Волынской губерніи, согласно 
доложенной Обществу программѣ. Изысканія эти, касающіяся 
района сарматскаго и верхняго средиземнаго ярусовъ неогено- 
выхъ образованій третичной почвы поручить Дѣйствителіноііу 
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Члену Общества Экстраординарному Профессору Император- 
скаго Варшавскаго Университета И. Ѳ. Трейдосевичу и ас- 
сигновать ему на издержки по экспедиціи 400 рублей, 

г) Пользуясь пребываніемъ въ Астраханской степи, по слу- 
жебнымъ обязанностямъ, Дѣйствительнаго Члена Общества 
Горнаго Инженера С. Д. Кузнецова, Дирекція и Редакціонная 
Коммиссія считаетъ весьма полезнымъ поручить ему опредѣленіе 
взаимныхъ отношеній между выходами мезозойскихъ пластовъ 
и новѣйшими Каспійскими образованіями въ горахъ Бищахъ и 
Джаксы-сасьпгь, изъ которыхъ послѣдняя, до сихъ поръ, никѣмъ 
изъ ученыхънебыла осмотрѣна. На расходы по этой экспедиціи 
и на собираніе окаменѣлостей ассигновать С. Д. Кузнецову 
250 рублей. 

§26. 

Дѣйствительный Членъ Горный Инженеръ С. О. Контке- 
вичъ сдѣлалъ подробное сообщеніе о результатахъ геологичес- 
кихъ изслѣдованій, произведенныхъ имъ по порученію Горнаго 
Департамента лѣтомъ 1880 года въ юго-западной части Царства 
Польскаго, съ цѣлью разрѣшенія вопроса о возможности нахож- 
денія въ третичныхъ отложеніяхъ этой мѣстности залежей ка- 
менной соли, подобныхъ тѣмъ, которые разработываются въ 
сосѣдней Галиціи. 

Сообщеніе это, въ видѣ особой статьи, будетъ напечатано 
въ издающейся нынѣ ХѴП части «Записокъ Минералогическаго 
Общества». 

§27. 

Дѣйствительный Членъ ПроФессоръ Горнаго Института 
Г. Д. Романовскій сообщилъ объ изслѣдованныхъ имъ нѣко- 
торыхъ видахъ трилобитовъ, цеФалаподахъ и брахіоподахъ съ 
Алтая, находящихся въ известнякѣ и, по мнѣнію референта, 
ближе всего соотвѣтствующихъ видамъ (Species) верхне-силу- 
рійской почвы Богеміи. Всѣ эти окаменѣлости были доставлены 
ГорньшъНачальникомъ Алтайскаго округа Ю. И, Эйхвальдомъ 
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и добыты на 38-й сажени глубины въ Крюковскомъ рудникѣ, а 
именно въ Терентьевской штольнѣ, по юго-восточному ея напра- 
вленію, не доходя 1 5-ми саженъ до Ново-Крюковской шахты. 

§28. 

Его Императорское Высочество Президентъ Общества 
Князь Николай Максимиліановичъ Романовскій Гер- 
цогъ Лейхтенбергскій предоставилъ разсмотрѣть собравію 
экземпляры нѣкоторыхъ минераловъ, замѣчательныхъ по своей 
красотѣ и рѣдкости, а именно: благороднаго опала изъ Венгріі 
и Куэнсленда въ Австраліи, также Фосгенита изъ Англін и нн- 
роксена изъ Норвегіи. 

§29. 

Горный Инженеръ Ѳ. H. Чернышевъ доложилъ резуль- 
таты произведеннаго имъ хнмическаго анализа и микроскоои- 
ческаго изслѣдованія одного скаполитоваго минерала изъ Иль- 
менскихъ горъ, сопровождающагося синимъ содалитомъ. 

§30. 

Секретарь Общества П. В. Еремѣевъ представилъ на раз- 
смотрѣніе собранія одну оригинальную конкрецію изъ окрестности 
г. Архангельска, состоящую изъ лучистаго скопленія довольно 
крупныхъ скаленоэдрическихъ кристалловъ, которые представля- 
ютъ превращенную псевдоморфозу кварца по Формѣ известковаго 
шпата. Подробности этого сообщенія будутъ напечатаны въ 
XVII части «Записокъ Общества». 

§31. 

Заявленіемъ Дирекціи и Дѣйствительныхъ Членовъ: В. И. 
Мёллера, Г. Д. Романовскаго, М. Н. Хирьякова и М. В. 
ЕроФеева предложены въ Дѣйствитѳльные Члены Император- 



Digitized by Google 



скаго Минералогическаго Общества: Горный Инженеръ Кол- 
лежскій Секретарь Ѳеодосій Николаевичъ Чернышевъ и 
Германскіе ученые Доктора Минералогіи К. Врба (К. ѴгЬа) и 
Бюккингъ (Н. Bücking). 

§32. 

Передъ закрытіемъ засѣданія^ на основаніи § 14 Устава, 
цабрты въ Дѣйствительные Члены Ииператорскаго Минера- 
лопческаго Общества: Горные Инженеры Статскій Совѣтникъ 
Петръ Николаевичъ Горловъ и Коллежскій Ассесоръ Ни- 
колай Степановичъ Авдаковъ, Профессора Берлинскаго 
Университета Гг. В. Дамесъ (W. Dames) в Э. Кайзеръ (Б. 
Каувег). 

Обыкновенное заоѣданіе, 28 Апрѣля 1881 года. 

Подъ пред.сѣд.ательствомъ Секретаря Общества, Профессора Горнаго Института 

D. В. Времѣеві. 

§33. 

Секретарь открылъ засѣданіе чтешемъ телеграммы, полу- 
ченной Минералогическимъ Обществомъ изъ Штейна Баваріи 
отъ Его Имоераторскаго Высочества Князя Николая Макси- 
миліановичаРомановскагоГерцогаЛейхтенбергскагО; въ 
которой Его Императорское Высочество изволилъ выразить всѣмъ 
Членамъ Минералогическаго Общества Свою благодарность за 
поздравленіе Его съ праздникомъ Св. Пасхи. 

§34. 

Секретарь П. В. Еремѣевъ въ краткой рѣчи извѣстилъ со- 
брате о прискорбной утратѣ, понесенной Минералогическимъ 

XYU. 24 
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Обществомъ въ лицѣ скончавшагося въ С.-Петербургѣ, 23 Марта 
текущаго года, Дѣйствительнаго Члена Губернскаго Секретаря 
Михаила Орестовича Долгополова. 

§ 35. 

Прочитанный Секретареиъ П. В. Еремѣевымъ протоколъ 
предшествовавшаго засѣданія былъ утвержденъ собраніемъ. 

§36. 

Секретарь раскрьиъ корресаонденцію Общества и доложилъ 
собранію: 

1) Отношеніе Кіевскаго Общества Естествоиспытателей, 
состоящаго при Императорскомъ Уыиверситетѣ Св. Владиміра, 
отъ 10 Апрѣля текущаго года за № 467, которымъ Минерало- 
гическое Общество приглашается къ посильному матеріальному 
участію въ изданіиі «Указателя русской литературы по матеиатикѣ, 
чистымъ и прикладнымъ естественнымъ наукамъі) за 1879 годъ. 

Собраніе опредѣлило ассигновать на этотъ предметъ 30 руб- 
лей. 

2) Письмо Директора частнаго Реальнаго Училища въ Вар- 
шавѣ Г. Бабинскаго, въ которомъ онъ выражаетъ искреннюю 
благодарность Минералогическому Обществу за присланную въ 
даръ означенному Училищу коллекцію минераловъ. 

3) Письма Дѣйствительныхъ Членовъ: ПроФессоровъ И. Ѳ. 
Трейдосевича изъ Варшавы, И. О. Синцова изъ Одессы и 
Горнаго Инженера С. И. Кузнецова изъ Астрахани, въ кото- 
рыхъ они извѣщаютъ Общество о своей готовности исполнить 
порученія Минералогическаго Общества касательно геологичес- 
кихъ изслѣдованій въ теченіи предстоящаго лѣта. 

4) Письма Дѣйствительныхъ Членовъ: Горнаго Инженера 
И. С. Авдакова, Профессора Берлинскаго Университета В. Да- 
месъ и Доктора Геологіи Э. Кайзера изъ Берлина, въ кото- 
рыхъ они выражаютъ Минералогическому Обществу искреннюю 
благодарность за избраніе въ Члены. 
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5) Вновь поступившіе для библіотеки Общества періодвческіе 
журналы, издаваемые различными учеными Общества!» іУчре»- 
деніями. 

§37. 

На основаніи § 2 аПравилъ для руководства присваршевіѵ 
геологическихъ экспедоцій, отправляемыхъ Императорскимъ Ми- 
нералогическимъ Обществомъ», Общество избрало посредствомъ 
закрытыхъ записокъ въ Члены Редакціонной Геологической 
Коммиссіи Почетнаго Члена Горнаго Инженера В. Г. ЕрОФѣева 
на четвертое двухлѣтіе и Дѣйствительнаго Члена ПрОФвосора 
Горнаго Института В. И. Мёллера на третье двухлѣтіе.- 

§ 38/ 

Горный Инженеръ Ѳ. H. Чернышевъ сообщилъ о произ- 
веденныхъ имъ химическихъ изслѣдованіяхъ состава марганцо- 
глиноземлистыхъ гранатовъ изъ Ильменскихъ гарь ш Уралѣ. 
Результаты этихъ изслѣдованій будутъ напечатаны въ XVII 
части аЗаписокъ Общества». . 

§39. 

Секретарь Общества П. В. Бремѣевъ представилъ собранію 
два штуФа желѣзной руды изъ Высокогорскаго рудника (близь 
Нижне-Тагильска), считаемой на мѣстѣ за магнитный желѣзнякъ. 
По изслѣдованію референта оба штуФа, изъ которыхі. большій 
вѣситъ 4*5 фунта, оказались мартитами, т. е. псевдоморфозами 
желѣзной окиси по кристаллическимъ Формамъизерыамъ магнит- 
наго желѣзняка. Подробности этого сообщенія (^дуть вшшча'* 
таны въ ХѴП части аЗаписокъ Общества». 

§40. 

Передъ закрытіемъ засѣданія, на основаніи§14 Устава, из- 
браны въ Дѣйствительные Члены Императорскаго Минералоги* 

24* 
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ческаго Общества: Горный Инженеръ Кодлежскій Секретарь 
Ѳеодосій Никоіаевичъ Чернышевъ, Германскіе ученые 
Доктора Минерадогіи К. Врба и Г. Бюккингъ. 



Jèb. 

Обыкновенное засѣданіе, 15 Сентября 1881 года. 

Подъ предсѣдательствомъ Секретаря Общества, Профессора ГорнагоИнствтута. 

П. В. ЕренѣевА. 

§ 41. 

Засѣданіе открыто чтеніемъ телеграммы, полученной 23-го 
минувшаго Іюля изъ Парижа, отъ Президента Минералогическаго 
Общества £го Императорскаго Высочества Князя Николая 
Максимиліановича Романовскаго Герцога Лейхтен- 
бергскаго, въ которой Его Императорское Высочество изволиіъ 
выразить Обществу Свою благодарность за поздравленіе Его со 
днемъ рожденія. 

§42. 

Секретарь Общества П. В. Еремѣевъ заявилъ собранію о 
прискорбной утратѣ, понесенной Минералогическимъ Обществомъ 
въ лицѣ скончавшагося въ городѣ Кириловѣ Новгородской гу- 
берніи^ 4 числа минувшаго Августа, Дѣйствительнаго Члена Гор- 
наго Инженера ТайнагоСовѣтника Павла Николаевича Алек- 
сѣева. 

§43. 

Прочитанный Секретаремъ протоколъ предшествовавшаго 
засѣданія быль утвержденъ собраніемъ. 
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§44. 

Секретарь П. В. Бремѣевъ раскрьигь корресоовдшцт 
Общества и додожилъ собранію: 

1) Отношеніе Горнаго Департамента, отъ 19 Мая текущаго 
года за Ш 1937, извѣщающее, что по докладѣ Управлявшаго 
Министерствомъ Государственныхъ Имуществъ Статсъ- Секре- 
таря Князя А. Â. Ливена ходатайства Минералотеекаго Об- 
щества, послѣдовадо въ 13 день Мая мѣсяца Высочайшее соиз- 
воленіе Государя Императора на командированіе Горнаго Инже- 
нера Мельникова для изслѣдованія и развѣдокъ минеральньш 
мѣсторожденій южнаго Урала. 

2) Предписаніе Департамента Министерства Нараднаго Про- 
свѣщенія, отъ 17 Мая 1881 года äa J\ß 6 177, относительно пра- 
вилъ, которыми предлогается руководствоваться Минералоги- 
ческому Обществу при мещдународномъ обмѣнѣ ученыхъ его 
изданій. Предложеніе это принято Обществомъ къ исполневію. 

3) Отношенія ученыхъ Обществъ и Учрежденій, выражаіо-- 
щія благодарность Минералогическому Обществу за доставхбше 
XVI тома «Записокъ Общества». 

4) Письма Гг. Докторовъ К. Врба изъ Черновіца шь 
Б}ісовннѣ и Г. Бюккннга изъ Либенштейна въ ТюржнпА, п 
которыхъ эти ученые изъявляютъ Обществу свою искреннкно 
благодарность за избраніе ихъ въ Дѣйствительные Члены. \ 

5) Вновь поступившіе въ библіотеку періоди^кія тщАщ 
различныхъ русскихъ и иностранныхъ ученыхъ Обществъ. 

§45. 

Дѣйствительный Членъ ПроФОссоръ Г. Д. РомановскіІ 
сдѣлалъ краткое сообщеніе о произвеленныхъ имъ, въ теченіи 
минувшаго лѣта, геологическихъ развѣдкахъ въ западной части 
Донецкаго бассейна и въ Бердянскомъ уѣздѣ Таврической гу- 
берніи. По изслѣдованію г. Романовскаго, между прочимъ, 
оказывается, что бурые желѣзняки означеннаго бассейна явія- 
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ются исключительно въ видѣ гнѣздовыхъ мѣсторожденій, что н 
доказали также горный развѣдки, произведенныя въ это-же 
время Горными Инженерами Кондратовичемъ и Яковлевымъ; 
по этому онъ полагаетъ, что учрежденіё чугуноплавильнаго 
дѣла въ большомъ видѣ представляется здѣсь сомнительньшЪ) 
кромѣ одной рудоносной полосы, прилегающей къ кристалли- 
ческимъ породамъ, гдѣ бурые желѣзняки достигаютъ весьма 
мощнаго развитія и гдѣ руды проплавляются на заводахъ Ново* 
россійскаго Общества. Относительно магнитнаго желѣзняка, уже 
давно извѣстнаго среди гранито-гнейсовъ Бердянскаго уѣзда, 
г. Романовскій указалъ на богатый пріискъ этой руды, зале- 
гающей въ кварцитахъ горы «Корсакъ-Могила», замѣтивъ, что 
эта мѣстность хотя и имѣетъ много общаго съ мѣсторожденіями 
желѣзныхъ рудъ Криваго-Рога, но неменѣе того требуетъ де- 
тальныхъ развѣдокъ для выясненія относительна! о богатства 
здѣшнихъ рудъ. Затѣмъ ПроФессоръ Романовскій сообщилъ 
еще о новомъ мѣсторожденіи бураго угля на сѣверномъ скловѣ 
Таврическихъ горъ, также о началѣ подземньгкъ разработокъ 
каменной соли въ Бахмутскомъ уѣздѣ, о тамошнихъ пріискахъ 
киновари и наконецъ о богатыхъ залежахъ огнепостоянной гли- 
ны и каолина въ Екатеринославской губерніи. 

Въ заключеніе ПроФессоръ выразилъ: первое, что бердянскіе 
гнейсы, въ совокупности съ сопровождающими ихъ рудоносными 
кварцитами и графитовыми сланцами, эквивалентны съ нѣкото- 
рыми древними образованіями лаврентьевской системы, и во 
вторыхъ, что бурые желѣзняки и осадки каолина, составляя про- 
дукты разрушенія и разложенія гранито-гнейсовой рудоносной 
почвы, образовались послѣ отложенія и поднятій каменноугольной 
почвы. 

§46. 

Секретарь Общества П. В. Еремѣевъ сообщилъ о кристал- 
лахъ СФена изъ Прасковье-Евгеніевской копи въ ИІишимской 
горѣ на Уралѣ. Кристаллы эти, наросшіе небольшими скопле- 
ніями на стѣнкахъ трещинъ альбита, вообще весьма красивы по 
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различнымъ оттѣнкамъ желтовато-зеленаго цвѣта, иногда пере- 
ходящаго почти въ изумрудный цвѣтъ, по сильному блеску и 
значительной прозрачности. Особеннаго же вниманія они заслу- 
жЕваютъ по своему наружному виду, который совершенно непо* 
ходить на Формы кристалловъ СФена изъ другихъ русскихъ мѣс- 
торожденій этого минерала и оказывается очень сходньшъ съ 
кристаллами изъ Оберзульцбахталь въ Тиролѣ и Чопау въ Вен- 
гріи. Удерживая для Прасковье-Евгеніевскихъ кристалловъ тоже 
положеніе относительно кристаллограФическихъ осей, которое 
было принято реФерентомъ въ его описаніи СФена изъ Назямскнхъ 
и Ильменскихъ горъ (Записки Минералогическаго Общества, 
Томъ XVI, стр. 254), преобладающими плоскостями въ разсма- 
триваемыхъ кристаллахъ оказываются грани туп']^йшей отрица- 
тельной гемиортодомы — | Роо(1 02) (х), которая иногда сооб- 
щаетъ кристалламъ таблицеобразную наружность. Подчиненными 
Формами въ комбинаціяхъ являются: ОР(001)(о), сюРоо(ІОО) 
(K),-*-|P(îl2)(d),-^P(Tll)(s), + 2P(521)(c),-iP(122)(e), 
— P(lll)(n),ooP(110)(m), Роо(011)(р), 2Poo(021)(q) и 
(ooPoo)(010)(t). Абсолютные размѣры кристалловъ измѣняются 
отъ 0,25 сантим, до 1 ,25 сантиметра; мелкіе кристаллы по большей 
части отчетливо образованы. ^ 



§47. 

Секретарь П. В. Бремѣевъ, отъ имени Дирекціи Общества, 
доложилъ собранію, что ^ Октября текущаго года исполнится 
пятидесятилѣтіе неутомимой и плодотворной ученой дѣятельности 
знаменитаго германскаго ученаго. Профессора химіи въ Гейдель- 
бергскомъ Университетѣ Доктора Роберта Бунзена. Ученый 
міръ и многочисленные ученики и почитатели маститаго учителя 
Химіи, изъ всѣхъ странъ шлютъ ему искреннія привѣтствія и 
готовятся достойно отпраздновать столь знаменательный для 
науки день. Вслѣдствіе этого, Императорское Минералогическое 
Общество, въ собраніи 1 5 Сентября 1 881 г., единогласно избрало 
Профессора Р. Бунзена въсвои Почетные Члены и опредѣлило 
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поднести емуі въ день означеннаго юбилея, поздравитеіыіый 
адресъ отъ имени Общества. 

Текстъ адреса, на нѣмецкомъ языкѣ, по просьбѣ Дирекція 
составленъ Дѣйствительнымъ Членомъ В. В. Бекомъ, 

§48. 

Заявленіемъ Дѣйствительныхъ Членовъ Общества Г. Д. Ро- 
мановскагОу М. В. ЕроФеева, Н. Н. Аксакова и Секретаря 
П. В. Еремѣева предложены въ Дѣйствительные Члены Импе- 
раторскаго Минералогическаго Общества: 1) Горный Инженеръ 
Коллежскій Совѣтникъ Дмитрій Александровичъ Саба- 
нѣевъ, 2) Мировой Судья Бердянскаго уѣздаТаврическойгуберніи 
Игнатій Михайловнчъ Падейскій и 3) Горный Инженеръ, 
Маркшейдеръ въ западной части Донецкагокаменноугольнаго бас- 
сейна Титулярный Совѣтникъ Доминикъ Августиновичъ 
Стемпковскій. 



№6 

Обыкновенное засѣданіе, 13 Октября 1881 года. 

Подъ Предсѣдатедьствомъ Директора Общества, Академика 

Н. И. Кокшароша. 

§49. 

Директоръ Академикъ Н. И. Кокшаровъ, по случаю наз- 
наченія съ Высочайшаго соизволенія Директоромъ Горнаго 
Института Почетнаго Члена Общества В. Г. Ерофѣева, обра- 
тился къ собранію со слѣдующею рѣчью: «Позвольте инѣ, Мило- 
стивые Государи, открыть сегодняшнее засѣданіе выраженіемъ 
отъ Вашего имени, надежды, что новый хозяинъ заведенія, 
пріютившаго насъ въ своихъ стѣнахъ, сохранить къ Император- 
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екому Минералогическому Обществу тоже самое сочувствіе, 
которое онъ питаіъ къ нему такъ долго и благодаря* которому , 
ори добромъ расположеніи бывшаго Директора Института Гри- 
горія Петровича Гельмерсена, совершилось благодѣтелшое 
перемѣщеніе нашего Общества въ Горный Институтъ». 

§50. 

Прочитанный Секретаремъ П. В. Еремѣевымъ протоколъ 
предшествовавшаго засѣданія былъ утвержденъ собранісмъ. 

§51. 

Директоръ Академикъ Н. И. Кокшаровъ доложилъ вновь 
ноступившіе въ библіотеку Общества журналы и отдѣльаые ме* 
муары и въ числѣ послѣднихъ 46 диссертацій, араславвыхъ 
Императорскою Военно-Медицинскою Академіею при отношеніі 
оть 30 Сентября 1881 г. за J\& 116. 

§ 52. 

Дѣйствительный Членъ И. В. Мушкетовъ сообщилг очень 
любопытную телеграмму, полученную имъ отъ Исправляющаго 
должность Туркестанскаго Генералъ Губернатора Гевералъ» 
Лейтенанта Г. А. Колпаковскаго, которою совершенно ра- 
зрѣшается вопросъ о вулканизмѣ Средней Азіи въ отрицатель- 
номъ смыслѣ. До сихъ поръ всѣ вулканическіе центры въ Сред- 
ней Азіи, установленные Гумбольдтомъ были опровергнуты, 
кромѣ горы Бай-шань, которая оставалась подъ соннѣшемъ. 
Телеітрамма Генерала Г. А. Колпаковскаго прямо указываетъ, 
что горящая гора Бай-шань или Пешань также не вулканъ и что 
мнѣніе о вулканической природѣ ея установилось, благодаря 
такимъ же каменноугольнымъ пожарамъ, какъ и въ другижъ 
пунктахъ Средній Азіи, считавшихся преще тоже вулканиче- 
скими. Г. А. Колпаковскій отнесся чрезвычайно сочувственво 
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Kb просьбѣ и. В. Мушкетова о содѣйствіи въ разрѣшеніи во- 
проса о природѣ Бай-шаня; онъ посдалъ уже въ 1878 и 1879 
годахъ двѣ экспедиціи, результаты которыхъ своевременно был 
доложены Минералогическому Обществу И. В. Мушкетовымъ; 
а нижеприведенная телеграмма, результатъ третьей экспедиціи, 
которой наконецъ удалось разрѣшить вопросъ окончательно. Вотъ 
эта телеграмма: гора Бай-шань по Китайски БайФнъ-Санъ, по 
Кашгарски Земчитангь, найдена въ 260 верстахъ отъ Дашта, 
въ шестнадцати къ Ля О отъ Куча; находится она въ кот- 
ловинѣ, окруженной массивными горами Айлякъ; горить въ 
ней каменный уголь съ незапамятныхъ временъ; противъ нея 
стоить гора Кызылтагъ, гдѣ горѣніе уже кончилось; на бокахъ 
Земчитанга имѣются пеп^еры, извергающія дымъ и сѣрные газы; 
бока горятъ съ необычайнымъ шумомъ, вся дорога отъ Дашта до 
Земчитанга въ высшей степени трудная. Китайцы считаютъ ее 
непроходимою, тѣмъ не менѣе изслѣдованія сдѣланы, образцы 
камней привезены, подробности будутъ доставлены по получеши 
отчета. 

Подписано: Генералъ-Лейтенантъ Колпаковскій. 

За рѣшеніе такого интереснаго и важнаго въ научномъ 
отношеніи вопроса всѣ ученые всегда будутъ признательны 
Г. А. Колпаковскому. Въ заключеніе И. В. Мушкетовъ по- 
казалъ собранію коллекцію рисунковъ, изображающихъ разные 
моменты его экспедиціи на Зеравшанскій ледникъ въ 1880 г. 
Всѣ эти рисунки прекрасно выполнены его спутникомъ Горнымъ 
Инженеромъ Д. А. Ивановымъ. 

§53. 

Почетный Членъ А. В. Гадолинъ представилъ на разсмо- 
трѣніе собранія чрезвычайно рѣдкій экземпляръ циркона, недавно 
открытый въКанадѣ и представляюш.ійгемитропическійдвойникъ 
сростаніл, въ которомъ двойниковымъ экваторомъ является плос- 
кость первой тупѣйшей тетрагональной пирамиды Роо(ІОІ). 
Преобладающія въ этомъ кристаллѣ плоскости принадлежать 
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главной тетрагональной пираиидѣ Р (1 1 1 ) и тетрагональной првзиѣ 
ooP(llO), плоскости 2Р(221) и ЗР(ЗЗІ) образуютъ косвен- 
ныя притупленія комбинаціонныхъ реберъ Р. оо Р. 

§64. 

Директоръ Общества, Академикъ Н, И. Кокшаровъ, пред- 
ставилъ результаты своихъ кристаллограФическихъ изслѣдованій 
Вокеленита, ороизведенныхъ, какъ еъ помощью образцовъ, со- 
бранныхъ имъ самимъ на Уралѣ, такъ и находящихся въ нѣкото- 
рыхъ. казенныхъ и частныхъ коллекціяхъ Петербурга. Посред- 
ствоиъ означенныхъ наблюденій опредѣлились: кристаллическая 
снстеиа (маноклиноэдрическая), отношеніе осей главной Формы, 
8 кристаллическнхъ Формъ и главнѣйшіе углы минералы. Н. И. 
Кокшаровъ быль не мало удивленъ тѣмъ сходствомъ, которое 
обнаружили углы и другія кристаллографическія данныя «Воке- 
линита» съ элементами подобнаго же рода с(Лаксманнита» А. Ф. 
Норденшильда. Сходство это было настолько велико, что, при- 
нимая во вниманіе несовершенства измѣреній (по свойству кри- 
сталловъ, точныхъ измѣреній произвести не было возможности), 
невольно возбуждался вопросъ: существуетъ ли въ самомъ дѣлѣ 
какая либо разница между кристаллами, измѣренными А. Ф. Нор- 
деншильдомъ и Н. И. Кокшаровымъ? Чтобы разрѣшить во- 
просъ, Н. И. Кокшаровъ обратился съ просьбою къ Г. Члену 
Общества П. Д. Николаеву, подвергнуть химической пробѣ, въ 
отношеніи содержанія фосфорной кислоты, всѣ находящіяся 
экземпляры Вокелинита въ Минеральномъ Собраніи Музеума 
Горнаго Института, экземпляры нѣкоторыхъ частныхъ коллекцій 
и гі, которые собраны имъ были на Уралѣ, такъ какъ Лакоман- 
нигъ А. Ф. Норденшильда принимается отличающимся отъ 
Вокеленита только однимъ содержаніемъ въ себѣ фосфорной ки- 
слоты (до 85). П. Д. Николаевъ нашёлъ, что экземпляры Му- 
зеума Горнаго Института, нѣкоторыхъ частныхъ коллекдій, 
равно какъ и измѣренные H. И. Кокшаровымъ, всѣбезъисклю- 
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ченія, закиючаютъ въ себѣ довольно значѵтел»ное колчество 
ФОСФорной кислоты (отъ 7% до 10%). 

И такъ, если между экземпляравіи влінерала, называеедго 
нами, до сихъ поръ, Вокеленитомъ встрѣчаются иногда экземпляры 
почти свободные отъ ФОСФорной кислоты ^), то таковые должны 
представлять величайшую рѣдкость. 

Уже въ 1870 году покойный нашъ сочленъ Р. Герма^ннъ, 
(Journal für prakt. chemie, 1870, Bd. CIX, s. 447), нзъ срав- 
ненія анализовъ Вокеленита Берцеліуса и Лаксманнита А. Ф. 
Нор денши льда, заключилъ, что названные два минерала должны 
составлять одно и тоже вещество и что недоразумѣніе произошло 
отъ того, что осадокъ, полученный при анализѣ Берцеліусомъ, 
принять имъ былъ за чистую окись хрома, тогда какъ осадокъ 
этотъ въ дѣйствительности представлялъ Фосфорнокислую окись 
хрома, т. е. имѣлъ составъ осадка Â. Ф. Норденшильда. Къ 
тому -же самому заключенію, какъ усматривается изъ вышеизло- 
женнаго, приведенъ теперь былъ Н. И. Кокшаровъ своими 
кристаллографическими изысканіями. 

Въ заключеніе H. И. Кокшаровъ замѣтилъ, что минералъ 
Іона изъ Березовскихъ рудниковъ (Neues Jahrbuch für Minera- 
logie, Jahrgang 1845, 8. 67), описанный имъ подъ именемъ «сХро- 
мо-ФОСФорно-мѣдно-свинцоваго шпата». (Chrom-Phosphorkupfer- 
bleispath) и ФОСФорхромитъ» (Phosphorchromit) Р. Германна 
изъ того-я;е мѣсторожденія весьма близки къ Вокелениту, если 
не представляютъ собою механической смѣси послѣдняго съ нѣ- 
которыми сопровождающими его свинцовыми соединеніями. 



*) А. Ф. Норде ншильдъ въ статьѣ своей (PoggendorflTs Ann, 1869, Bd. 
CXXXVII, 8. 803) говорить между прочинъ: 

«Сначала думалъ я, что изоіѣдованное мною ископаемое состоитъ изъ ми- 
«нерада, разложеннаго Берцеліусомъ (въ этомъ случаѣ Берцеліусъ содер- 
«жаніе ФОСФорной кислоты проснотрѣлъ); однако-же, по ближайшевгь нзслѣ- 
«дованіи разнородныхъ, за Вокеленитъ принимаемыхъ минераловъ, я нашелъ, 
очто одна ихъ часть, при содержании около 60 проц. окиси свинца и 10 проц. 
«окиси мѣди, почти свободна отъ ФОСФорной кислоты, другая же, напротявъ, 
«при томъ-же количествѣ окиси свинца и оквси мѣди, заключаетъ въ себѣ до 
«16 проц. ФОСФорной кислоты». 
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§55. 

Б. С. Федоровъ сообщидъ свои изслѣдованія о аридоженіи 
нѣкоторыхъ законовъ Геоиетріи къ разъясненіш образоваяія 
двойніковыхъ кристалдовъ. 

§56. 

Дѣйствительный Чіенъ А. А. Лёшъ сообіщи№.о:веАЮно 
сдѣданномъ открытіи стекловиднаго оливина въ зернисчомъ из- 
вестнякѣ Николае-Максимиліановской нопи на Уралѣ. Нзъ пред- 
варительныхъ химическихъ ислытаній и гоніометрическихъ на- 
біюдешй референта оказывается, что кристаллы ношнзггаго ми- 
нерала, состоящіе главнѣйше изъ комбинаціи сх^Р. Р съ узкими 
плоскостями Рсх) и ооРоо, принадлежать къ чисто магнезіаль- 
ному видоизмѣненію оливина (Форстериту, больтониту). Подро- 
бности этого сообщенія будутъ напечатаны въ иэдіиощѳйеа те- 
перь XYII части «Записокъ Обп^ества». 

§57. 

Дѣйствительный Членъ И. В. Мушкетовъ, отъ имена Ка- 
питана Герштенцвейга, представилъ собранію экземоляръ бе- 
рилла и амФибола съ Кавказа. Первый изъ нихъ имѣетъ бігЁдаый 
буровато-желтоватый цвѣтъ, сильно прозраченъ и представляетъ 
комбинацию гексагональной призмы перваго рода и нѣсколькихъ 
гексагональныхъ пирамидъ, вслѣдствіе несовершенства образова* 
нія которыхъ, а также и отъ повторенныхъ коагі^инацій, весь 
кристаллъ кажется какъ-будто-бы разъѣденньшъ; длеа его 2 
сантим, и толщина 1 сантиметръ. АмФиболъ имѣетъ чистый зе- 
леный цвѣтъ, сильно просвѣчиваетъ и представляетъ обломанный 
съ концовъ кристаллъ, образованный комбинаціею сюР (1 24^1 1), 
ооРоо и (ооРоо). 

Оба минерала найдены Капитаномъ Герштввдвіігомъ 
въ Дагестанѣ, именно въ рѣчномъ наносѣ, рѣки СулакЪі тотчасъ 
выше укрѣпленнаго Евгеніевскаго моста. 



Digitized by Google 



— 382 — 



Бериллъ, до настоящаго времени, не былъ извѣстенъ на 
Кавказѣ, и потому открытіе этого минерала Капитаномъ Герш- 
тенцвейгомъ имѣетъ научное значеніе. 

§58. 

Секретарь Общества П. В. Еремѣевъ, въ донолненіе къ 
сдѣланному имъ въ предъидущемъ засѣданіи сообщенію о СФенѣ 
изъ Прасковье-Евгеніевской копи, додожилъ собранію о новыхъ 
кристаллахъ этого минерала изъ того-же мѣсторожденія, которые 
недавно были получены съ Урала Музеумомъ Горнаго Инстит} та 
въ числѣ нѣкоторыхъ другихъ минераловъ Златоустовскаго 
округа. Главный штуФъ СФена представляетъ кусокъвъ 12сант. 
длины, 5,5 ширины и 3,5 сант. толщины и состоитъ изъ крупно- 
зернистаго скопленія альбита, съ ясною спайностью, проникнутаго 
мельчайшими табличками клинохлора и зернами магнЬтнаго же- 
лѣзняка. Одна поверхность куска, представляющая стѣнку тре- 
щины въ горной породѣ, почти сплошь покрыта кристаллическою 
корою желтовато-зеленаго СФена съ буроватымъ оттѣнкомъ и 
довольно сильнымъ стеклянньшъ блескомъ. Клиновидная Форыа 
этихъ кристалловъ(отъ2 до 10 миллим, величиною) и орисутствіе 
на многихъ изъ нихъ входящихъ угловъ ясно указываеть на 
двойниковое ихъ образованіе. Ближайшія же изслѣдованія пока- 
зываютъ, что наружная поверхность кристалловъ образована 
преобладающими плоскостями только двухъ господствующихъ 
Формъ, именно: главной отрицательной гемипирамиды — Р (111) (п) 
и тупѣйшей положительной гемипирамиды +|Р(І12) (d), пло- 
скости которой особенно отличительны для кристалловъ Прасковье- 
Евгеніевской копи. Весьма мало развитыми, хотя постоянно встрѣ- 
чающимися въ этихъ кристаллахъ плоскостями, являются грани 
базопинакоида ОР(ООІ) (о), ооРоо(ІОО) (к), — |Роо(102) (х), 
— Р2(212) (г), ооР(ІІО) (m). 

Не смотря на оригинальную наруяшость разсматриваемыгь 
кристалловъ двойниковое ихъ сростаніе, какъ видно, обусловли- 
вается самымъ простымъ закономъ, по которому двойникоаую 
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шоскость представляетъ ортотинакоидъ ооРоо(ІОО) (к), а двой- 
никовую осью является ливія, къ нему перпендикулярная. Накло- 
неніе граней — Р(111) (п) въ двойниковыхъ ребрахъ по изиѣре- 
нію =70^5' (по вычисленію 70^7') и соотвѣтствуюіцихъ двойни- 
ковыхъ реберъ для -i-|P(ri2)(d) =172"^ 23' (по вычисленію 
172^19'). 

§59. 

Передъ закрытіеиъ засѣданія, на основаніи § 14 Устава, 
избраны въ Дѣйствительные Члены Императорскаго Мннерало- 
гнческаго Общества: 

1) Горный Инженеръ Коллежскій Совѣтникъ Дмитрій Алек- 
сандровичъ Сабанѣевъ. 

2) Мировой Судья Бердянскаго уѣзда Игнатій Михайловичъ 
Падейскій. 

3) Горный Инженеръ, Маркшейдеръ Западной части Донец- 
каго Каменноугольнаго бассейна, Титулярный Совѣтникъ До- 
миникъ Августиновичъ Стемпковскій. 



№7, 

Обыкновенное засѣданіе, 10 Ноября 1881 года. 

Подъ предсѣдатеіьствомъ Директора Общества Академика 

В, и. Кокшарова. 

§60. 

Прочитанный Секретаремъ П. В. Бремѣевымъ протоколъ 
предшествовавшаго засѣданія бьиъ утвержденъ собраніемъ. 

§61. 

Директоръ Академикъ Н. И. Кокшаровъ раскрылъ кор- 
респонденцію Общества и доложилъ собранію: 
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1) Письмо Профессора Химіи въ Гейдельбергскоиъ Уннвер- 
ситетѣ Р. Бунзена, въ которомъ онъ выражаетъ искреншою 
благодарность Обществу за единогласное его избраніе въ Почет- 
ные Члены и присылку поздравительнаго адреса отъ имени Об- 
щества по случаю празднованія пятидесятилѣтняго юбилея уче- 
ной его дѣятельности. 

2) Отношенія ученыхъОбществъиУчреждешй, въкоторыхъ 
выражена благодарность Обществу за доставленіе XVI части 
«Занисокъ Общества» и X тома «Матеріаловъ для Геологіи Рос- 
сіи. 

3) Вновь поступившая въ библіотеку Общества періодическія 
ученыя изданія. 

§ 62. 

ПроФессоръ В. И. Мёллеръ, по случаю увеличившихся въ 
послѣднее время ученыхъ его занятій, просилъ Общество освобо- 
дить его отъ обязанности Члена Редакціонной Геологичеевой 
Коммиссіи. Послѣ просьбъ со стороны Дирекціи и многихъ Чле- 
новъ измѣшпъ такое намѣреніе, Общество должно было удовле- 
творить просьбу В. И. Мёллера. 

Вслѣдствіе этого, а также и за истеченіемъ срока зашггій 
въ Геологической Коммиссіи Профессора А. П. Карпинскаго, 
Общество на основании § 2 «Правилъ для руководства при снаря- 
женіи геологическихъ экспедицій, отправляемыхъ Император- 
скимъ Минералогическимъ Обществомъ», избрало, посредствомъ 
закрытыхъ записокъ, въ Члены Редакціонной геологической 
Коммиссіи Профессора Горнаго Института А. П. Карпин- 
скаго (на пятое двухлѣтіе) и Адъюнкта по каѳедрѣ Геологіи 
И. В. Мушкетона. 

§ 63. 

Дѣйствительный Членъ ПроФессоръ В. И, Мёллеръ сообщилъ 
о результатахъ ученыхъ занятій Втораго международнаго геоло- 
гическаго Конгресса въ Болоньѣ, на которомъ онъ участвоваіъ 
въ качествѣ делегата отъ Россіи — исполняя обязанности одного 
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изъ Вицепрезидентовъ бюро Коагресса. Подробности этого сооб- 
щенія будутъ напечатаны въ Ноябрьской книщкѣ Горнаго Жур- - 
ыаіа за нынѣшшй годъ. 

§64. 

Студентъ Горнаго Института С. Н. Кудибинъ представЕгь 
на разсмотрѣніе собранія кристаллы розоваго топаза со сложными 
комбинаціяшг, которые недавно были найдены въ Каменно- 
Алекеандровской-золотоносной розсыпи на Уралѣ (бывшей Бака- 
кннской р.). 

§65. 

Секретарь Общества П. В. Еремѣевъ сообщилъ о таблйце- 
образаомъ двойннковомъ кристаллѣ горнаго хрусталя, принадле- 
жащеиъ Дѣйствительноиу Члену Оби^ества И. К. Валькеру. 
Крюталлъ этотъ заслуживаетъ полнаго вншіанія не только по 
рѣдкости наблюдаемаго въ немъ дцойниковаго закона Вейсса съ 
наклонною системою кристаллограФическихъ осей, но и по не- 
обыкновенной отчетливости образованія плоскостей входящихъ 
въ него Формъ. Оба сросшихся недѣлимыхъ двойника имѣютъ 
одинаковые размѣры и таблицеобразная ихъ Форма зависитъ отъ 
укороченія въ перпендикулярномъ направленіи къ двумъ парал- 
лельнымъ плоскостямъ призмы со Р (10І0). Весь двойникъимѣетъ 
около 20 миллиметровъ въ длину и ширину, при 3 миллим, тол- 
іцины и происходить изъ розсыпи Оренбургскаго Урала. 

Даліе П. В. Еремѣевъ представилъ на разсмотрѣніе по- 
добные же, хотя и не двойниковые монстрозитеты горнаго 
хрусталя, привезенные ПроФессоромъ Г. Д. Романовскимъ 
изъ Екатеринославской губерніи. Кристаллы эти, вмѣстѣ съ дру- 
гими нормально образованными, находятся въкварцевыхъжилахъ, 
проходящихъ среди песчаниковъ каменноугольной почвы близъ 
села Красный Кутъ, при устьѣ балки Мечетной, впадающей въ 
бал7 рѣкі Шусчика (Славяносербскаго уѣзда). 

XVU. 25 
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§66. 

Заявленіенъ Дврекцін и Дѣйствительныхъ Чденовъ: В. И. 
Мёллера, В. В. Хорошевскаго, Г. Д. Ромаеовскаго, В. А. 
Домгера и И. В. Мушкетова предложенъ въ Дѣйстввтельвые 
Члены Императорскаго Минералогическаго Общества Кандидатъ 
Императорскаго Харьковскаі^о Университета Александръ Ва- 
сильевичъ Гуровъ. 

Обыкновенное заоѣданіе, 8 Декабря 1881 года, 

Подъ предсѣдатедьствоісъ Секретаря Общества, Профессора Горнаго Института 

П. в. Времѣева. 

§67. 

Засѣданіе открыто чтеніемъ телеграммы изъ Траунштейна 
въ Баваріи, полученный отъ Его Императорскаі:о Высочества, 
Президента Минералогическаго Оби^ества, Князя Николая 
Максимиліановича Романовскаго Герцога Лейхтенберг- 
скаго, въ которой Его Императорское Высочество благодарить 
Общество за принесенное ему Обществомъпоздравленіе со днемъ 
тезоименитства. 

§68. 

Прочитанный Секретаремъ нротоколъ предшествовавшаго 
засѣданія былъ утвержденъ собраніемъ. 

§69. 

Секретарь раскрылъ корреспонденцію Общества и доложилъ 
собранію: 

1) Полученный отъ Дѣйствительнаго Члена Магистра Импе- 
раторскаго Московскаго Университета С* Н. Никитина враткій 
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отчетъ о результатахъ геодогическихъ изсіѣдованій, проізведш- 
ныхъ имъ въ минувшее лѣто въ Костромской губерніи по пору- 
ченію Минералогическаго Общества. Между прочииъ С. Н. Нв- 
китинъ приводить слѣдующее: «Ияъ краткаго опета моего за 
прошедшій годъ видво, что двумя командировками К. О Мила- 
шевича и моею были излѣдованы юго-западная и сродпля часть 
Костромской губерніи. Мнѣ оставался сѣверъ и востокъ на это 
лѣто. Сперва я обратилъ вниманіе на продолженіе рабохъ Мила- 
шевича въ бассейнѣ верхней рѣки Костромы, съ того пункта, 
гдѣ остановились эти работы. Мѣстность весьма любопытна по 
послѣдовательностиобнаженійнеокомскихъ, юрскихъ, тріасовыхъ 
и наконецъ пермскихъ слоевъбогато-развитыхъвъокрестыостяхъ 
Солигалича, гдѣ добыта весьма значительная серія нскооаемыхъ. 
Я прослѣдилъ какъ рѣку Кострому, такъ и ея важнійшіе при- 
токи до самыхъ истоковъ. Послѣ того перебрался въ бассейнъ 
верхней Унжи, гдѣ и довелъ свои работы до предѣловъ области, 
изученной въ прошломъ году. Рѣка Унжа такимъ образомъмною 
изучена вполнѣ, шагъ за шагомъ. Я прослѣдилъ m пЛ воете- 
пенно, по мѣрѣ приближенія къ сѣверу^ появленіе все болѣе и 
болѣе нижнихъ ярусовъ юры, закончившихся зоною Ammonites 
macrocephalus, за которою выдвинулись въ берегахъ этой рѣки 
тріасовые мергели близъ Ухтубужы, съ прекраевымі 0бЯ9>же- 
ніяии линій соприкосновенія этихъ двухъ ФоршщШ. Но что 
всего для меня было изумительнѣе, это найти снова мощное рюу 
витіе юры къ сѣверу огь г. Кологрива, простирающееся почти 
до границы губерніи, гдѣ рѣка скрывается въшзкихъ, лѣси- 
стыхъ и болотистыхъ берегахъ. Покончивъ съ Уяжей, ж напра- 
вился на рѣку Ветлугу, прослѣдвлъ на пароходѣ оя течепіе съ 
устья вверхъ до города Варнавина, находя здѣсь всюду одни 
только тріасовые мергели. Послѣ чего я тщательно изучилъ 
теченіе этой рѣки до г. Ветлу ги, но тутъ не предвидѣиныя жф^ 
ныя дѣла заставили меня вернуться въ Москву и оставить тсА^ 
дованіе Ветлужскаго уѣзда, т. е. верхняго теченія рѣки Ветлуги, 
до будущаго года. Такимъ образомъ мною этимъ лѣтомъ изучены 
и описаны уѣзды: Солигаличскій, Чухломскій, КологривекіІ і 

25* 
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Варнавинскій; кромѣ того, сѣверная половива Буискаго и Галич- 
скаго. Остается одивъ уѣздъ Ветлужскій». 

Вырожая сожалѣніе, что везависящія отъ него обстоятельства 
недозволили окончить дѣло въ этомъ-же году, С. Н. Никите нъ 
надѣется, въ теченіе будущаго лѣта, окончить свои работы какъ 
по составленію геологической карты, такъ и по описанію геоло- 
гическаго строенія Костромской губерніи, Въ заключеніе упоми- 
наетъ о полученіи имъ всѣхъ собранныхъ К. О. Милашевичемъ 
по порученію Общества окаменѣлостей въ юго-западной части 
Костромской губерніи, который послѣ подробнаго изученія будутъ 
доставлены въ коллекцію Общества. 

2) Доложено письмо Профессора Г. Д. Романовскаго на 
имя Директора Общества Академика Н. И. Кокшарова по 
поводу относительной древности нѣкоторыхъ осадковъ Ферган- 
скаго яруса мѣловой почвы. Письмо это будетъ напечатано въ 
приложеніяхъ къ протоколамъ засѣданій 1881 года. 

3) Доложено письмо Горнаго Инженера Дѣйствительнаго 
Члена А. А. Лёша, выражающее просьбу о пожертвованіи для 
музея Горнаго Института одного экземпляра всѣхъ изданій 
Минералогическаго Общества. На просьбу эту Общество изъ- 
явило полное свое согласіе. 

4) Доложены вновь поступившіе въ библіотеку Общества 
ученые журналы и отдѣльные мемуары. 



§70, 

На основаніи § 29 Устава, Секретарь Общества предложілъ 
собранію смѣту прихода и расхода денежныхъ суммъ Общества 
на 1882 годъ, для разсмотрѣнія которой, а также и для ревизіи 
суммъ за 1881-й годъ избрана закрытою баллотировкою Реви- 
зіонная Коммиссія, въ составъ которой вошли: Дѣйствительные 
Члены: Г. Д. Романовскій, А. П. Карпинскій и И. В. Муш- 
кетовъ. 
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§71. 

Дѣйствительный Членъ Горный Инженеръ В. В. Хорошев- 
скіи сдѣлалъ слѣдующее заявленіе: 

«Нѣсколько лѣтъ тому назадъ Горнымъ Инженеромъ С. Ü, 
Конткевичемъ была изслѣдована и описана полоса осадочныхъ 
образованій, залегающая къ сѣверу и западу отъ кристалличес- 
кихъ породъ Новороссіи. За неимѣніемъ достаточно ясныхъ 
палеонтологическихъ указаній на то, къ какой именно Формаціи 
и ярусу образованія эти должны быть отнесены, г. Конткевичъ 
причислялъ ихъ къ нижне-третичнымъ или верхнемѣловымъ от- 
ложеніямъ, и предложилъ для этихъ образовашй особое навванів: 
ярусъ бѣлыхъ глинъ, глинистыхъ и кремнистыхъ песчанниковъ 
и песковъ. 

Въ теченіи нынѣшняго лѣтя а имѣлъ случай быть несколько 
разъ въ г. Пологи, Александровскаго уѣзда Екатеринославской 
губерніи, расположенномъ на правомъ берегу р. Коіііш, вътомъ 
именно мѣстѣ, гдѣ Гг. Конткевичъ и Клемъ указьшаютъ 
на интересный типичныя обнаженія названныхъ выше отло- 
женій, — и собралъ тамъ весьма хорошую а многочисленную 
если не по количеству видовъ, то по крайней м-Ьрѣ по числу очень 
хорошо сохранившихся экземпляровъ, коллекцію окаменѣл остей, 
состояш,ихъ изъ ядеръ и отпечатковъ маллюсковъ. 

Представляя эту коллекцію въ распоряжение Императорскаго 
Минералогическаго Общества, имѣю честь покорнѣйгае просить 
не найдетъ-ли Общество во.зможнымъ и поле.піыіѵіъ попросить 
кого-либо изъ компетенгныхъ своихъ Членовъ іаиятьсл опре- 
дѣленіемъ собранной мною и у сего представляемой коллекціи, 
и рѣшеніемъ вопроса, не дастъ-ли она возможности указать для 
свиты пластовъ, о которыхъ идетъ рѣчь, болѣе точнаго мѣста 
въ ряду геологическихъ образованій вообще». 

Минералогическое Общество выразило искреннюю благодар- 
ность В. В. Хорошевскому за пожертвованіе этой коллекціи и 
просило Дѣйствительнаго Члена Горнаго Инженера В. А. Дом- 
гера заняться ближайшимъ ея опредѣленіемъ. 
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§72. 

Дѣйствительный Членъ Горный Инженеръ M. П. Мель- 
никовъ подаридъ въ минералогическую коллекцію Общества 
три экземпляра самороднаго золота въ жильномъ кварцѣ нзъ 
Качкарскихъ золотыхъ промысловъ въ южномъ Уралѣ. Собраніе 
выразило M. П. Мельникову благодарность Общества за это 
пожертвованіе. 

§73. 

Дѣйствительный Членъ Горный Инженеръ В. А. Домгеръ 
сдѣлалъ подробное сообщеніе о геологическихъ своихъ наблю- 
деніяхъ въ западной части Криворогской желѣзной дороги. Ре- 
зультаты этихъ наблюденій напечатаны въ № 10, III тома, 
«Южно-Русскаго Горнаго Листка». 

§74. 

Секретарь Общества П. В. Еремѣевъ сообщилъ о марти- 
тахъ изъ горы Магнитной, открытыхъ А. А. Лёшемъ, съ 
Криваго-Рога и Корсакъ-Могилы, найденныхъ В. А. Домге- 
ромъ, реФерентомъ и Г. Д. Романовскимъ. 

§75. 

* Дѣйствительный Членъ П. Д. Николаевъ сообщилъ слѣ- 
дующее: «Изслѣдованный мною магнитный желѣзнякъ изъ окрест- 
ности города Бѣлоярска на Уралѣ доставиль мнѣ Студентъ 
Горнаго Института Н. Н. Кокшаровъ, который, однако, не 
ручается за точность мѣсторожденія, такъ какъ минералъ куоленъ 
имъ въ бытность его на Уралѣ у крестьянина изъ Бѣлоярска, 
сообщившаго ему и мѣсторожденіе. 

Магнитный желѣзнякъ этотъ, представляя массу чернаго 
цвѣта съ раковистымъ азломомъ и стекляннымъ блескомъ, нѣ- 
сколько походить на антрацитъ. Черту даетъ темносѣраго цвѣта 
и сильно дѣйствуетъ на магнитную стрѣлку. 
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По аналзу оказалось: 



Окяси желѣза 67,857о 

Глинозема 3,3 17а 

Закиси желѣза 27,377о 

Магнѳзіи Л,647о 

100,17% 

Удѣльныи вѣсъ 5,114 



§76. 

Передъ закрытіемъ засѣданія, на основаніи § 14 Устава, 
избранъ въ Дѣйствительные Члены Императорскаго Міверало- 
гвческаго Общества Кандидатъ Императорскаго Харьковсхаго 
Университета Александръ Васильевичъ Гуровъ. 
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Приложенія къ протоиоламъ засѣданій Императорсиаго С.-Пв- 
тербургсиаго Минералогичесиаго Общества. 



ПРИЛОЖЕНІЕ I. 

Шсыо Г. Д. Роіановскаго ri Директору Общества Ащешу Н. S. 

КоЕшарову. 

Милостивый Государь 
Николай Ивановичъ! 

«Дорожа научньшъ мнѣніемъ почтеняыхъ Сочленовъ нашего 
Общества: В. Г. ЕроФѣева, Ф. Б. Шмидта и I. И. Лагузена, 
столь обязательно составившихъ рефераты, между прочимъ, о 
моихъ выводахъ касательно мѣловой почвы Туркестана и гео- 
логическаго горизонта Ферганскаго яруса (см. Записки Иипер. 
Общ. 1881 г., стр. 344 — 350), я, по отпечатаніи въ настоя- 
щемъ томѣ Записокъ Общества моей статьи о ферганскомъ ярусѣ^ 
считаю долгомъ представить здѣсь н'Ькоторыя объясненія на за- 
мѣчанія двухъ послѣднихъ ученыхъ: 

1) Въ концѣ стран. 349 (Іос. cit) сказано, что <сокаменѣлости 
сыръ-дарьинскаго яруса большинствомъ характериз}ютъ 
средне-мѣловыя образованія западной Европы». Зная, что эти 
окаменѣлости, какъ исключительно сеиоманскгя^ дѣйствительно 
принадлежать къ средне-мѣловому образованію, о чемъ мною 
упомянуто, между прочимъ, на стр. 118 «Матеріаловъ для гео- 
логіи Туркестана», но не раздѣляя тогда здѣшнюю мѣловую 
почву на ярусы, я слѣдовалъ пока классиФикаціи почвъ Ch. 
Мауега, который группируетъ всѣ мѣловые осадки въ два от- 
дѣла, причисляя сеноманскій ярусъ къ верхнему отдѣлу; сюда 
же и я отнесъ сыръ-дарьинскія мѣловые пласты. 

Classification méthodique des terrains de sédiment. Zurich, 1874. 
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2) На той же (349-й) странидѣ выражено сомнѣніе относи- 
тельно помѣшенія мною Ферганскаго яруса выше сенонскаю 
яруса д'Орбнньи, на томъ, по видимому, основаніи, что aOstrea 
vesicularis встрѣчается также ниже сенонскаго яруса, и что въ 
нижнихъ мѣіовыхъ сдояхъ Ферганской области являются такія 
устрицы, которыя оринадлежатъ среднимъ и даже нижнимъ мѣ- 
ловьшъ осадкамъ». По поводу этого я замѣчу, что не полные об- 
разцы, найденное мною вмѣстѣ съ Gryphaea Eaufinanniî и при- 
нятые условно за Ostrea vesicularis u Spondylus striatus 
встрѣчены лишь однажды на границѣ соприкосновенія Ферган- 
скаго яруса съ мѣловыми осадками нисшихъгоризонтовъ; вообще 
же, типичный Ostrea vesicolaris, Exogyra subsquammata и py- 
дисты до сихъ поръ нигдѣ не найдены выше или даже въ средѣ 
породъ Ферганскаго яруса. 

3) Тамъ же замѣчено, что «нѣтъ достаточныхъ палеонтоло- 
гическихъ данныхъ для опредѣленія возраста Ферганскаго яруса». 
Но я полагаю, что этихъ данныхъ весьма достаточно: во 1-хъ 
потому, что собственно Ostrea vesicularis не встрѣчается ниже 
сенонскаго яруса, а здѣсь попадается видъ часто съ нею смѣ- 
шиваемый, именно Ostrea vesiculosa; во 2-хъ, среди Ферганскихъ 
гриФей не встрѣчено третичныхъ окаменѣлостей, не говоря уже 
о томъ, что осадки съ Ostrea longirostris пластуются несогласно 
съ Ферганскимъ ярусомъ; слѣдовательно, съ одной стороны', я 
ne имѣлъ права включить этоть ярусъ, залегающій непосред- 
ственно на осадкахъ съ Ostrea vesicularis, ниже сенонскаго, а 
съ другой — не могъ приблизить его не только къ олигоІЕіѳиовымъ, 
но даже къ эоценовымъ осадкамъ, изъ коихъ послѣдніе сильно 
развиты къ сѣверо-западу отъ Ферганы, и хотя располагаются 
здѣсь иногда на слояхъ мѣловой почвы съ Ostrea vesicularis, 
однако не заключаютъ даже слѣдовъ Ферганскихъ гриФей». Съ 
истиннымъ почтеніемъ и совершенною преданностію имѣю честь 
быть и проч. 

Подписано: Ген. Романове кій. 

26 Ноября 1881 г. 
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ПРИЛОЖЕШЕ П. 



Віідоіосгь о состоят нещшкоснобошшго капитала Иператоцскаго С.-Пщ- 
бургскаго Ищралоппескаго Общества къ 1-іу Января Ш года. 



Неприкосновенный капиталь Минерале гическаго Обще- 




итвЯу проценты и ъ нитораго долмшы оыть у потреоляена 




на усиленіе средствъ па изданіяиъ Общества. 




Капиталь этотъ составляютъ слѣдующіе билеты: 




1) Двадцать шесть государственныхъ 57о банко- 


PFUH. 




6850 


2) Тридцать три государственныхъ 5% банко- 






8950 


3] Одинъ государственный 5% билетъ 1-го вну- 




тренняго съ выигрышами займа (серія 5713 






100 


4) Одинъ государственный 5% билетъ 2-го вну- 




тренняго съ выигрышами займа (серія 6411 






100 




16000 
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ПРИЛОНЖНІЕ III. 



Оіітъ по приходу и расходу суммъ ймператорскаго С-Петербурскаго Ми- 
нералогшкаго Общества въ 1880 году. 





По смѣтѣ 


пред- 






I. Приходъ въ 1880 году. 


иолагалось по- 
лучить въ 1880 


Получено въ 
1880 году. 




году 








А. Суммы общія. 












РУБЛИ. 


коп. 


РУБЛИ. 


КОП. 


1) Остатокъ отъ 1879 года. . . 


1108 


10 


1108 


10 












чейства ла 1880 годъ 


2857 




2857 














сочества Президента Обиіе- 










ства на Палеонтолотческую 










нремію (конкурсъ 1880 года). 


200 




200 




4) Взносы Членовъ (годичные) . 


100 




50 




5) Депм^и, нолученныя отъново- 










избрапныхъ Членовъ за дипло- 










мы . 






10 




6) Деньги, выручснныя отъ нро- 










далаі книгъ, изданныхъ Обще- 
















60 




7) Проценты съ неприкосновен- 










наго капитала, заключающаго- 










ся въ государствсныхъ 5% 










бумагахъ, на сумму 15000 р. 


750 




775 




Итого 


5015 


10 


5060 


10 
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В. Суммы, ассигнуемыя Горньтъ Bt- 
домствоиъ для геологическихъ из* 
слѣдованій Россіи. 



1) Остатокъ отъ 1879 года. . . 

2) Отъ Горнаго Вѣдомства за 
1880 годъ 



Итого . 



Всего въ 1880 г. въ приходѣ 



По смѣтѣ пред- 
полагаюсь по- 
лучить въ 1880 
году. 



РУБЛИ. коп. 

592 20 
3000 — 



3592 20 



8607 30 



Получено въ 
1880 году. 



РУБЛИ. код. 

592 20 
3000 — 



3592 20 



8652 30 



П. Расходъ въ 1880 году. 



А. Расходы по общииъ суммамъ 
Общества. 

1 ) Изданія Общества въ 1 880 г. 

2) Бибііотека 

3) Собранія Общества 

4) Канцелярія 

5) Жалованье Секретарю 

6) » служителю 

7) » дворнику 

8) Непредвидѣнные расходы. . . 

9) Покупка процентныхъ бумагъ 
для неприкосновеннаго капи- 
тала 

Итого 



По смѣтѣ пред- 
полагалось из- 
расходовать въ 
1880 году. 


ИзрасхоАОваво 
въ 1880 году. 


РУБЛИ. коп. 


руБлі. коа. 


2307 10 


1441 31 


300 — 


222 82 


100 — 


88 62 


150 — 


149 40 


600 — 


600 — 


240 — 


240 — 


18 — 


18 — 


300 — 


299 65 


1000 — 


914 10 


• 5015 10 


3973 90 
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R Расходы m еуииаиъ^ аееигнуе- 
мыиъ Горнымъ Вѣдомствоиъ для 
геологическихъ изслѣдованій Россіи. 


По смѣтѣ пред- 
полах'адось из- 
расходовать въ 
1880 году. 

РУБЛИ. кос. 


Израсходовано 
въ 1880 году. 

РУБЛИ, коп. 


1) На геологическіяизсіѣдовавія: 

a) Бессарабской области, г. 

b) Костромской губ. г. Ники- 
тину 

c) Екатеринославской губ. г. 

іріалиіскил b i ирь Uli mtu" 

2) Ha изданіе X тома «Матеріа- 
ловъ для 1 еологш ігоссш». . . 


3592 20 


500 — 
500 — 
300 — 
300 — 
1195 65 


3) На покупку геограФическихъ 
картъ, пересылку окаменѣло- 




,582 35 




3592 20 


3378 — 


Всего въ 1880 г. въ расжодѣ 


8607 30 


7351 90 



; Къ І-иу Января 1881 года соегошгь въ налпчности: 

1) Неприкосновенный капиталъ, состоящій 
і! изъ вышспоименованныхъ процентныхъ 

бумагъ на сумму 16000 руб. — кош 

|) Остатокъ отъ общихъ сушъ (кредит- 

I ными билетами). 1086 » 20 » 

І) Остатокъ отъ геологической суммы (кре- 

^ дітными би летами) 214 » 20 » 

!■ Всего въ остаткѣ 17300 руб. 40 кош 
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СОСТАВЬ ДИРЕКЩИ 

Императорскаго С.-Петербургскаго Минѳралогичѳскаго 
Общества въ 1881 году. 

Президентъ: 

Его Императорское Высочество Князь Николай Максимміа- 
новичъ Романовскій, Герцогъ Лейхтенбергскій. 

Директоръ: 

Горный Инженеръ Генералъ-Маіоръ^ Ординарный Акаде- 
микъ Императорской Академіи Наукъ, Докторъ Николай Ивано- 
вичъ Кокшаровъ. 

Секретарь: 

Горный Инженеръ Дѣйствительный Статскіи Совѣтникъ, 
ПроФессоръ Горнаго Института, Членъ-Корреспондентъ Импе- 
раторской Академіи Наукъ, Павелъ Владиміровичъ Еремѣевъ. 



списокъ лицъ 

избранннхъ въ 1881 году въ Члены ИнператорсЕаго 
С.-Пѳтербургскаго Минералогическаго Общества. 

а) Въ Почѳтвнѳ Члены: 

ПроФОссоръ Гейдельбергскаго Университета Докторъ Ро- 
бертъ Бунзенъ (R. Bunsen). 
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b) Въ Дѣйотвитѳдьныѳ Члены: 

Авдаковъ, Николай Стеііановичъ, І^орный Инженерь, Кол- 
лежскій Ассесоръ, въ Харьковѣ. 

Бюкингъ (Н. Bücking), Докторъ Минералогіи, въ Страс- 
сбургѣ. 

Врба (К. Vrba), Докторъ Минералогіи, въ Черновниахъ, въ 
Австріи. 

Горло въ, Петръ Николаевичъ, Горный Инженеръ, Статскій 
Совѣтникъ, въ Харьковѣ. 

Гуровъ Александръ Васильевичъ, Кандидатъ Император- 
скаго Харьковскаго Университета, въ Харьковѣ. 

Дам ее ъ (W. Dames), ПроФессоръ Геологіи въ Берлии- 
скомъ Унвверситетѣ. 

Іосса, Владиміръ Александровичъ, Горный Инженеръ, Кол- 
лежскій Ассесоръ, въ Новочеркасскѣ. 

Кайзеръ (Е. Kayser), ПроФессоръ Геологіи въ Берлин- 
скомъ Университетѣ. 

Кратъ, Василій Аггѣевичъ, Горный Инженеръ, Коллежскій 
Секретарь, въ Вятской губерніи. 

Мельниковъ, Михаилъ Петровичъ, Горный Инжецеръ, 
Коллежскій Секретарь, въ С.-ПетербургЬ. 

Ососковъ, Павелъ Александровичъ, Проподаватель Ёсте- 
ственныхъ Наукъ въ Сызранскомъ Реальномъ Училищѣ, въ Сыз« 
рани. 

Падейскій, Игнатій Михайловичъ, Мировой Судья Бердян- 
скаго уѣзда, въ Бердянскѣ. 

Сабанѣевъ, Дмитрій Александровичъ, Горный Инженеръ, 
Коллежскій Совѣтникъ, въ С.-Петербургѣ. 

Стемпковскій, Доминикъ Августиновичъ, Горыый Ин- 
женеръ, Титулярный Совѣтникъ, Маркшейдеръ 1-го горнаго 
округа западной части Донецкаго каменноугольнаго бассейна, на 
станціи Горловкѣ, Донецкой каменноугольной желѣзной дороги. 
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Тыдельскій, Вильгелыгь Иваяовнчъ, Горный Инженеръ, 
Коллежскій Ассесоръ, Маркшейдеръ 2-го горнаго округа Замо- 
сковныхъ губерній, въ Тулѣ. 

Чернышевъ, Ѳеодосій Нв^олаевичъ, Горный Инженеръ, 
Коллежскій Секретарь, въ С.-Петербургѣ. 
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